Priloha ¢. 1: Mapa recentniho arealu Gentianella praecox subsp. bohemica
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Priloha &. 2: Mapa aktualniho rozsifeni Gentianella praecox subsp. bohemica v Ceské republice
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Prilohaé. 3

Pirehled a charakteristiky recentnich lokalitGentianella praecoxsubsp.bohemica
v Ceskeé republice

Tab. 1:Seznam recentnich lokalitGentianella praecoxsubsp.bohemicav CR
s informacemi o probihajicim monitoringu, stavajiciochrané, pievladajicich typech
obhospoda&ovani a priorité podpory populace

V tabulce je uveden celkovyghled lokalitGentianella praecox subspbohemica na tzemi
CR, na kterych byl v letech 2000 az 2009 zaznamefespa jeden kvetouci exemgia

Ve sloupci |okalita“ je uveden nazev lokality podle publikace Brab2@Q5c), v pipack
now nalezené lokality podle Brabec (2009).

Ve sloupci,Podrobny popis lokality* (presrjSi lokalizace viz filoha 9).

Sloupec Monitoring “ specifikuje typ monitoringu pro kazdou lokalitd— zadny
monitoring; E — tzv. extenzivni monitoringy (vizgka3.3.1, 3.3.2 a 3.3.3); | — tzv. intenzivni
monitoring (viz kap. 3.3.4).

Ve sloupci Stavajici tizemni ochrané je uveden typ ZCHU, na jehoZ Gzemi se lokalita.

Ve sloupcich Kéd v Narodni m seznamu EVL' a ,Nazev v Narodnim seznamu EVL
jsou uvedeny kbédy a nazvy evropsky vyznamnych lbkatazenych do narodniho seznamu
(naizeni vliadyc. 132/2005 Sb.)detns zmen provedenych dle ieni vladye. 301/2007 Sb.

Ve sloupci Navrhovana forma ochrany EVL" je uvedena stavajici Gzemni ochrana EVL
nebo (s kédem ,n_*) navrhovana kategorie Uzemniach(vSe pouze pro lokality
nachazejici se na Uzemi EVL).

Sloupce Pbhospodaovani 2000 az 20044 ,0bhospodairovani 2005 az 2009
vyjmenovavaji zpsoby obhospodavani ve 4 kategoriich. Kategorie informuji, Zespla

v ¢asti uvedenéeho obdobi o obhospodani neni znamo (neznamo), Zadné obhospodai
neprobihalo (nic), probihalo &mi s odstraimim biomasy (S8, probihala pastva (pastva),
probihalo naruSovani drnu vyhrabavanim¢et@m, vertikutaci apod. (naruSovani).

V zavorce je za danym typem uvedgsiovkou pa@et let a dalSi specifikace managementu.

Sloupec Podpora populacé oznauje, zda je (,A") prioritou undly odbér a vysev semen na
dané lokali¢ podle kap. 3.2.2 Podpora stavajicich populaci.
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. ChvalSovice, okraj louky . - | neznamo (2), pastva (1;
1 Eﬁ\églioggfé pfi polni cest cca250m | E CZ0314024 Sumava ggﬁ?;(rllaadnl skot), sé& (2; nic
JJV kapleky v obci cerventervenec)
cesta: s&(1; podzim),
cesta: nic (2), se(3; pastva (1; skot), nic (2),
Hartmanice |, PR podzim - obsekavani | naruseni (1; vykop,
Hartmanice, |HamiZn4, v okoli PR Hamizna; PR Hamizna | &%) Pastva (1; skot, | likvidacni prevrstveni
. . = "y jaro); koutek: sé (5; zeminy), koutek: se(5;
2 | ochranésky ochranéského koutku E |CHKO CZ0314024 Sumava | (¢ast), CHKO | .~ p A R p -
. . . = % . razré v letnim obdobi, if rizné v letnim obdobi, i
koutek Hamizn§ Harr_nzna avlffalp&lky P. Sumava Sumavadast) | yicekrat réng), vicekrat rang), kaplicka:
Marie s JeziSkem kaplicka: intenzivni s& (5; hizré v letnim
seslap (5) obdobi, i vicekrat ring) a
intenzivni seslap (5)
Kozlov, v oblouku V
orientované stran(tzv. N s nic (2), s€& a naruseni drny
) Kozlovska stré) na Kozlovska S€ (2; vyzZinani (3: vyFezani borovic, ge2
3 | Kozlovska stra <m behu Ot E+l CZ0312034 tras n_PP vysadby koncem léta v krét rGné iaro a od,zim' A
pravem benu tavy cca strah dobs kvétu), nic (3) it raene Jaro a podzim;
1,2 km VSV okraje obce peclivy vyhrab)
Svaté Pole
Vlkonice, byvala cesta ng 5 i )
Vikonice, J okraji obce nedaleko . prevrstveni zeminy,
4 byvala cesta rozcesti Zluté a modré tu 0 nic (5) likvidace lokality v letech
y iy : 2005 a 2006
i i nic (3), sé (1; . L.
5 Vlkgn_|ce, louka Vlkg\ryci, Iq_uks pod lesem E nekolikrat roeng), se ESISJ;I; n(5) ovce -&Sinou
v obci na JV okraji obce (1: kvéten) &
. Vikonice, S orientovana se (3: nic (1), pastva (1; ovce -
g | Vikonice, loukal ) |2 0od lesem, cca 750 E+1 | VKP CZ0322060 Vikonice | n_PP cerventervenec), nic | 1S Fredid), s& avyhrab |

pod lesem

m V okraje obce VIkonice

)

(3; 1 az 2x rong; jaro a

podzim)




Vikonice Vlkonice, lowtka mezi
N C o lesiky cca 750 m V okraje . . nic (2), s& a vyhrab (2x
7 :ggicll((a mezi obce Vikonice (pes les E Cz032206Q Vlkonice | n_PP nic (5) FOENE: jaro a podzim) A
y nad gedchozi lokalitou)
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Sg_seowce, PP OnSovice, PP Haje, holy ic (1) s (4- 1x nicd(z_), s€ (3; \fesf'éds na 4
g |H&& lyrsek v polich 450 m SV | E+I | PP Haje CZ031203pHaje PP Haje | Mc (D). se(* podzim), naruseni dru (
osamoceny holy kanlick bci Onsovi ro¢ng) vyhrab na podzim pdpv
vrsek aplicky v obci OnSovice predjai, ryti prasat)
OnSovice, PP | OnSovice, PP Haje, vrSky nic (2), pastva skotu (1 gl)cd(zzlzn)sis;ugzﬁ?édsr:ﬁ (1
9 Haj,e, vriskyv | v po_llch cca 450 m VIV | E |PP Haje CZ031203pHéje PP Haje se (2 I rEne) & s nasekanim drnu v
polich kaplicky v obci OnSovice predjad)
OnSovice, okraje luk a
10 OnsSovice, strah| lesa ed srazem k Siice, Exl nic (5) nic (1), pastva (4; skot 3x A
nad Sglkou cca 500 — 600 m JV na jae, 1x na podzim)
kaplicky v obci OnSovice
Dolany, str& nad
11 Dolany, stré& Horosedelskym potokem E nic (5) nic (3), gehnani krav (2;
nad potokem | cca 1 km ZJZ okraje obce podzim)
Dolany
Dolany, louka u koéty nic (4), s& (2; 1x podzim g
12 Eptlagi’;%u'(a u 647,5mn. m.,,cca800m E nic (5) 1x gervengervenec - jen
oty ' JZ kapliky v obci mensicast lokality)
PR Opolenec Sudslavice, PR Opoleneg,
o | ve strani 200 m VvV se& (5; 1x az 2x réng, | s& (5; 1x aZ 2x réng, jaro
13| tzv. Vanického Sudslavického miyna, tzv.E+| PR Opolenec| Cz031404%polenec| PR Opolene(,jauro a podzim) a podzim)
louka o
Vanického louka
PR Opolenec, U Sudslavice, PR Opolenec, nic (5), narudovani (5; | nic (5), naruSovani (5;
14 jeskyrg mezi trati a Sudslavickou E | PR Opolenec| CZ031404Opolenec| PR Opolened seSlapem) seSlapem)




sluji

Sudslavice, Opolenec,

PR Opolenec . , . . . .
. ' | rozcesti na vrcholu mezi nic (4), s& (1; podzim),| nic (4), s& (1; podzim),
15 | rozcesti na k6tami 677 m. n. m. a 691 E | PR Opolenec| Cz031404©Opolenec| PR Opolene(,naruéem, (seslap) narugeni (seslap)
vrcholu m n.m
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s& (5; 2x r@ng), - 5 .
“ L 5; 2x az 3% réng, na
- . |.BoSice, na navsiipd d RAsi pastva (2; koza - fsevc( ’ : '
16 | BoSice, na navs'domemé. p. 43 E CZ0312029 Bosice n_PP piepasent zjara a na jare ana podzim, pdpv
podzim) le)
Ubislav, louka B silnici s& (5; mozaikovita s& | s (5; vesns cervenec
17 Ubgla\li’ k.).UKg Zawfﬁaa Ublslavzu Kraii E+l CZ031205Q Ubislav n_PP pro kraliky vesnis nékdy mozaikovit od A
na £ OKraji obce gtr:)\g:al L'(J)biscl)g\]/u na £ oxraji cerven &ervenec) ¢ervna do srpna)
Stachy, Jaroskov, bezlesa y nic (1), s& (4; jedenkrat . , .
Stadjy’ .| enklava nad severnim prec,:hod,ré = rocné cerventervenec, | o (? ) Sév (3 dv akrgt
18 | JaroSkov, okraj - E+l | chraréna CZ0312034 JaroSkov | n_PP . .| rocné - kvéten, tijen); A
lomu okrajem lomu, 250 m S locha postupt se zmensSujici vyhrab (3: duben)
kaplicky v obci Jaroskov P plocha) ’
. v iz nic (1), pastva (4; skot,| pastva (5; skot, vzdy v
19 Zdikov, Drvisg, Zglsl:\?i\r% gg\gssé\’/?;n%\k/ E vzdy na pelomu léta a | podzimnich msicich, v
jama v pastvia | P o DSt PERY podzimu, rkdy mozna | nékterych letech v dob
v obel brvis zjara) kvétu)
Kru$lov — loka v PP Na
« Vysokém, tj. cca 1 km S\
Kruslov, Na o) : PP Na . .
20 Vysokém od kapliky v obci E Vysokém nic (4), sé (1) nic (5) A

KruSlov a 1 km J od

kaplicky v obci Nuzin




Horosedly, svah Cisté hory, cca 450 m SV

Horosedly, SSV svah

s& (2; 2% r@&né - jaro,
srpen/z& avsak s
vynechanimizneé
Sirokého pruhu v mist

pastva (5; skot, jaro, pép

21| .- . s . | E+I CZz031203Q Cista hora| n_PP populace); pastvav | pocatek léta), se(5;
Cisté hory koty 773,4 m. n. m.({ist4 kombinaci se senim | srpen/z&)
hora) nedopask (3; s€ &i
pastvatasto i v obdobi
srpen az zd)
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Stachy, ?fgg T)};S\:\?iﬂ;y%%vh]vzs z pastva (5; intenzivni
Jachymov, . . CHKO = CHKO o ' | pastva (5; intenzivni,
22 pastvina nad ?g(s::qedgé\?aggg; obci 0 Sumava CZ0314024 Sumava Sumava g;l)c;it;zonnl pastva celosezonni pastva skotu)
samotou Z obcg zo oYM P:
Svarceg.p. 138)
Novy Dvir, pod Hvidace okalty
, . ovy Dwur, po . ikvidace lokality
23 nggf(?rvr;lgtg?edmtranSformétorem ulesana 0 g:'nf;)va CZ0314024 Sumava g:'nf;)va skladkovanim pisku, | zlikvidovana v roce 2001
J okraji osady Strku apod. v roce
2001
. . __| LSténi, pastvina ke kapli pastva (3; filezitostné | ses (2; letni ngsice); pastva
24 lezenll, pastvina pted kostelem Sv. E+l prepaseni dibezi); (2; dribeZ, oktas Ehem
U kaple Vojtécha narusenf (5; seSlap) | roku); naruseni (5; seslap
Dvorec, louka nad obci i y . i
Dvorec, louka | Dvorec, 800 m ZSZ od neznamo (1), e(4; | s& (5; vzdy v letnim
25 nad obéi kostela’Sv Vojicha ve E vZdy v letnim obdobi | obdobicerven aZ srpen, 1% A

Lsten{

cerven az srpen)

jen ¢ast)




Albrechtice u

Albrechtice u SuSice, NP
Pastvist u Fim, SSV az

V orientované vihké louky

NPP Pastvist

Pastvist

NPP Pastvist

pastva (4; ovce,
celora@ng), s& (1; pa.

s& (5; ¢erventervenec);

26 | Susice, filehla louka u | E Fing CZ0322058 Finc Eir ¢ervence) a nasledna | pastva (5; ovce, na podzim
Pastvist u Fini a piiehia low ?u esa u Fin u i u i pastva (1; ovce, podzimpo odk&tu)
pod polemdsnrs za JV po odkwtu)
hranici NPP
i Y E. o x s& (4; pa:. cervence,
Albvr_e chiice u Albrechtice, louka nad Pastvi& |n_zakladni S& (5,: pa. cgrvence), jedenkrat srpen), nic (1),
27 | SuSice, nad . E CZ0322058 o previ&eni (1; pd. h . ; A
.. | samotou U Fit u Fini ochrana y vyhrab (2; pd. cervence a
samotou U Fif cervence)
duben)
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Horni Kozli, mez u s&t (5; rekolikrat rogng | s (5; nskolikrat rogné na
o8 Horni KoZli, SV| chalupy na SV okraji 0 na anglicky travnikgast| anglicky travnik gast
okraji obce obce, cca 800 m ZSZ plochy); nic (5;¢ast plochy); nic (5;¢ast
kaple v obci Dolni KoZli plochy) plochy)
) L s& (5; mozaikovita s& | s& (4; mozaikovita sg
Kralovice, PR |06 M enou | | PR Zay PR oreck 7 velkGias | velké ast séeny vidy a7
L s sz L LA u
29 IK rallowcke ¢arou ZJZ zvoriiky v obci E+l lKrallowcke C20314641 gotvo kv . lKrallowcke se’eny vzdy az na na podzim, z meng@sti v A
Ouky Kralovice ouky osumavi louky podzim, z men&tasti v | 1ét& - Cerven az srpen);
Iét& - ervenec, srpen) | vyhrab (2; Bezen/duben)
Dobratkov. PR pastva (4; skot;izna
. obrackov, . | obdobi, vesr¥s zjara a pak
DObmkaV’ P,R Dobrotkovské hadce, na PR y . = PR y | nie 2), pastva §!<otu i na podzim - po dva roky v
30 | Dobratkovské V orientované strani 700 E+l | Dobratkovské| CZ0314024 Sumava | Dobroikovské| 1x jaro, 2x zE/tijen), dobt kvétu hateckii): se
hadce hadce hadce se (1; 1x kwten) i

m S obce Dobrgkov

(2; nedopasky po podzimni

past¥); nic (+)




ChvalSiny, zaistajici
louka na JZ svazich koty

nic (2 - jen zbytky po
zasypu), asaiai zasah (1;
s& a vyrezani naletu v

ChvalSiny, JZ s , _
" 647 m n. m. SvatyikZ u Svaty nic (5), zasyp pro 2¢ | mis& populace), se(2;
31 E;/,%hy Svatého ChvalSin v Useku cca 25( E+l CZ0312228 K¥iz n_PP ptimo v populaci (2) | dvakréat réng - cerven a A
1€ m JZ koty, tj. cca 1200 m tfjen/listopad); naruseni
JZ kostela ve Chval3inach drunu (2; vigeni,
biezen/duben)
.. . nic (2), s€ (1; listopad,
ChvalSiny, louky na S az povi&eni lehkymi branami
5 5 SSz sva}zu,:vh koty 64?_ m p. - maly efekt), s&(2;
ChvalSiny, S az| m. Svaty kiZz u ChvalSin v Svaty s& (3; 2x na pelomu | dvakrat r@né - cerven a
32| SSZ svahy Useku cca 200 m S aZz 35E+| Cz0312226 Kfizy n_PP srpen/z#, 1x listopad);| fijen/listopad); naruseni
Svatého kize | m ZSZ koty, tj. 800 az nic (2) drnu (2; vi&eni,
1100 m JZ kostela ve brezen/duben); pastva (2;
Chval&inach skot, srpen a Z&- ¢ast
lokality)
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ChvalSiny, okraj zarostlé
louky (treti patro luk) na
ChvalSiny, SSV svahu koéty 647 m n . . ) nic (2), s& (2; cca 1/20,
33 | louka nad m. Svaty kiz u ChvalSin | E+l CZ0312226 i;a;y n_PP Qécr\fggl’eifs(ri’eﬁga 1120, cervenec/srpen); pastva (3; A
méstem cca 200 m SSV koty, tj. skot, celosezori)
cca 750 m JZ kostela v
obci ChvalSiny
Podvdi, Volsky vrch,
mala bezlesa enklava v nic (2), s¢ (3.
) . | lese s nezpewmymi ; e le), ! e
Podvdi, Volsky . . A . n_smluvni . listopad/prosinec), naruseni
34 vrch cestami, cca 150 m V koty E CZ0314123 Boletice ochrana nic (5) drnu (3: vyhrab,

637,0 mn. m. acca 750
ZJZ hraze Podvského
Velkého rybnika

listopad/prosinec)




Boletice, vrch

Boletice, vrch Olymp,
jizni svahy pod vedenim

nic (4), vjrezani néletu, ge

35 Olymp vysokého nagti cca 100 E nic (5) a vyhrab (1; 2009)
m J od kostela
Benikovice, zaistajici
Benikovice, byvalé louky na severni n smiuvni
36 | svahy koéty 648 | straré bezleséhoiebenu | 0 CZ0314123 Boletice ochrana nic (5) nic (5)
mn. m. S Benikovic, cca 1,5 km Z
Podvadi
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Polna na Sumay byvala
) louka a dna m,alychitnkﬁ neznamo. alereim nic | MC (2 S€ (3; 2%
I?olna na (nebo obrannych n smiuvni (2), nic (3’_ jenrvjytrhéni listopad/prosinec, 1x
37 | Sumay¥, byvalé | postaveni pro tanky) na 4 E+l Cz0312045 Poln& ochrana naletu v Z’élkopu vr srpen), naruseni drnu (3; | A
lamky orientované strani cca 550 2001) " | vyhrab, 2x
— 600 m JJV od kostela v listopad/prosinec, 1x srpen)
obci Polna
Vysny, ochr. pAsmo NPR
VySenské kopce, louka na .
&NV : ; A ochranné ¥ (4; 1x r@&ng, kvéten | s& (5; 2x r@&ngé
Vy3ny, louka | zapads orientovaném ; SE (4; 1x rane, njse b '
nad cestou z | svahu nad cestou z osadly _ | PaSMO NPR Blansky |CHKO azcerven), pastva (2; | kvétenkervena
38 dv do NPR | Vv&nv do NPR Vyienské E |VySenské CZ0314124 les Blansky les 1x ovce a li, 1x koza | fjen/listopad); naruSeni
osady do ysny y kopce, CHKO y u kilu), vyhrab (1; drnu (5; vyhrab, 4x
Vysenske kopcgkopce, cca 250 m JZ od Blansky les kviten 2004) listopad, 1x duben)

prvni Kizovatky v osad
Vy3ny odC. Krumlova




Hroby, Gvozova

Hroby, PP Hroby, byvala

s& (5; 2% r@&né
kvétenkerven a

s& (5; 2% r@&né
L kvétenkerven &ijen),

39 |cesta v PP uvozE)ya cesta cca 200 m E+| | PP Hroby CZ031203BHroby PP Hroby fijen/lisFopad),Inaruéemnaruéem drnu (5; Wién,
Hroby SV hibitova drnu (3; vi&eni, i
P jen)
tijen/listopad)
Cerny Dil, travnaty lem pastva (1; ovce, kratce
Cerny Dil. lom vapencového lomu, pobliz ochranné ochranné potatkem srpna 2005 ), &¢
40 na Bi);eru, téZebni stny, cca 900 m | E+I | pasmo NP CZ0524044 KrkonoSe | pasmo NP s& (5; serventervenec)| (4; cervenkervenec), A
ZSZ kostela v obaCerny Krkonose Krkonose naruseni drnu (1; vé@ni,
Dul fijen 2008)
Machov, Ulehle, louka se (5; 1x aZ 2 rené,
Pod svazujici se kifflezitostné o . .| srpen/zéi v letech 2005 a
a1 Machovskymi | vodote&i u rozcesti pod E CHKO \s,;csf,i’slvzr%nz;rme " | 2006,¢erventervenec v A
Kon¢inami u Machovskymi Koginami, Broumovsko srpen/zca’) letech 2006 az 2009),
Machova cca 1,7 km JZ kostela v vyhrab (1; vertikutace
obci Machov cerven 2007)
= = © ©
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s& (5; 1x r@&né e o
Olegnice v PR Haecky, louka na kvétenkerven), S& (5; 1x raine -
Orlickveh statni hranici cca 3,5 km PR Hdecky, Orlické | PR Hdecky, |narugeni dru (4; IéVetenSegvgn), r)a(usebm
42 | IRy VSV kostela v obci E+l | CHKO CZ0524046 hory - CHKO branovani nebo vyhrag 4y (5; branovani nebo
horach, PR Oledni Orlickvch Orlické h Orlické h hrabémi - dien a/nebo vyhrab hrabmi - fijen
Horezky eSnice v Orlickyc rlické hory sever rlické hory | hr fijen a/ne alnebo vyhrab nasledujici
horach vyhrab néasledujici
duben)
duben)
. OleSnice v Orlickych
Olesnice v . .
Orlickych horacrj3 okraj cesty’ oq
43 | horéach. u chatyCihalka ke statni E CHKO nic (4; strzeni na skelet nic (4), vyrezani néletu, e
fechoau hranici, cca 200ied Orlické hory v roce 1989), vyhrab (1)a vyhrab (1; 2007)
(pfihalka hraninim pgrechodem

Cihalka




Castkovice, byvala

s& (5; kwéten aztervenec),

24 Céastkovice, na Qastvina na SZ okraji obge E |vkp se (2; 1x r@&ng), nic naruseni drnu (2; podzim, A
SZ okraji obce | Castkovice, cca 280 m SZ ?3) zbranovanti zkopani 2008
kaple v obci a 2009)

Jersin, PP Jersinska sird s (5; 1x az 2x reng,
ZSZ orientovana stignad kvstenkerven i /‘l’Zdy krgm
. o . . roku 2006jen/listopa
45 Jers[n, P,P , pr|t0|,<em do Valent_c_>va E+l PPNJerSInska s& (5; ¢erventervenec) 2006 az 2009), naruSeni | A
Jersinska stta | rybnika na JV okraji obce stra drnu (3; vhrab nebo
Jersin, cca 450 m VIV vertikutator, podzim 2007
kostela v obci Jersin az 2009)
) i s& (5; kwétenkerven),
Heraltice, PP Kamenny odstrarni smrki (1; zima
. vrch, byvala pastvina na . 2006/2007), narudeni drnd
46 Eeraltlce,, PPh okraji lesa, cca 1,6 km | E+I PPhKamenny set (5; cervengervenec)| (4; vyhrab, vertikutator - | A
amenny vrc SSV kostela v obci vre rizrg intenzivni i izna
Heraltice velkost ploch v letech 2006
aZ 2009)
— = © [}
= = € c = S
> £ = > 5> s >
= 5| 3¢ gL | g2 | o g
S J S 5 & = _— o
>§ Lokalita Podrobny popis lokality | 'S G f__’E & % E % § § Ob;gggc;c;a;%\am Obhosp:zdggggm AU g
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Radonin, PP Na s& (5; kwtenkerven),
. | kopaninach, byvala odstragni smrla (1; zima
47 Esdgrr:ilrr:éfhp N3 pastvina nad J okraje E E(F; gﬁinéch set (kvétenkerven) 2006/2007), narueni drnu A
P obce, cca 250 m JZ kaple P (4; vyhrab, vertikutator v
s& (2; ¢erven 2005 a
“ich k —_— 2009), pastva (3; ovce,
o Cichov (k. U. Brtnicky kvétenkerven 2006, 2007 a
Cichov, . se& (3; 1% rang, y
48 | sjezdovka Na Cichov), PP Jalovec, E | PP Jalovec vesnes v |ét), pastva 2008;tijen 2006), s& A

Jalovci

stredni a spodnfast
sjezdovky Na Jalovci

ovci (2; v 1é¢)

nedopask (2;
cerventervenec 2007 a
2008), naruseni drnu (2;
vyhrab -f{jen 2008 a 2009




ZaSovice, pastvinaip

pastva (5; skot -

pastva (4; skot - intenzivni

49 ZaS,OVICe’ vrcholu Salatova kopce E |VKP intenzivni vesns celou| vesnés celou sezénu), nic
Salafiv kopec | 661 mn. m., cca450 m JZ .
kaple v obci ZaSovice sezonu) @)
Lo . nic (3; 2000 az 2002), « rm s o
Bory, Tesikiv Bory, TeSIkuvvljnlyn, mez se (2. vyZinani 2003 a s (2; vyzinani v Ietfech
50 . 200 m JJV ESikova E . 12005 a 2006), nic (3; 2007
mlyn miyna 2004), vysadba borovig a% 2009)
(2003)
Cichov (k. a. Brtnicky
Gichov, strg u | Cichov), strévnad o |se(5 kwtenterven),
51 | eleznéni kolejemi naproti peronu | - | se (3; 1x ra&ng), nic nz:iru_senl_drnu (5; vpzani A
zastavkyCichov Zeleznéni zastavkyCD (2; 2003 a 2004) casti Kovin; nakopani
Cichov a pilehla stré k experimentalnich plosek)
silnici jizné koleji
= = © ©
> c E | = _ E %
g £ z > 5> 5 =
S 5 N O 35 eu = W g
3 > \© S * ~ o ~ s s
kS . . . : = - 8 & 2 2 c > Obhospodaovani | Obhospodaovani 2005 o
E Lokalita Podrobny popis lokality S ;25 25 - g § 2000 a7 2004 2% 2009 ©
| £° | 35 | 8§ | €% 2
s & | g% g8 §° :
z z o
i vall s& (5; 1x r@ng
Protivanov, PR Ve Zlibku, obsekavani heska v (9 1N
SZ orientovany svah nad . dobs kvétu - 2000 a3 | S€ (2% rané
Protivanov, PP | potokem, cca 150 m SSV 5 Stréa nad 5 2002; 2x réng kvétenkerven a
52 > ' P o . E+l | PP U Zlibku | CZ0712191Hutskym | PP U Zlibku o tijen/listopad), naruseni
U Zlibku rekre@&niho stediska kvétenkerven aijen v . .
p : : potokem drnu (vyhrab po 2. sé-
Tabor Protivanov, tj. cca [l letech 2003 a 2004), tijen/listopad)
km V osady Skelna Hu Vyfehzﬁé(”" Ve")‘ééS“
smrki (2002
pastvina: pastva skotu (4;
; ; 4 astvina: pastva skotu | jaro a léto), nic (1; v roce
Kvilda, Kvilda, Vilemov, v = ?5' jaro a I?éto dkdy z J2008) sé a vyhrab (1; zA
53 y"?[?(ov’ u pa§i[\k/|n: tes_rlb _nad an;%l 4 E+l IZ\IP’Sumava, CZ0314024 Sumava NP Sumava éé’sti vyhraier’m misto § 2005): silné zvodmi ’ A
cISticky . v prvl_ O.EJU siinice c</:a m -20na populaci), pikop: lokality od roku 2006;
odpadnich vod | od ¢isticky odpadnich vod

mulcovani (4; léto)

piikop: mukovani (3; léto),
zvodreni od roku 2006




neznamo (4;

pravéépodobré . . .
Dobra Voda. u Dobra Voda, lani enklava NP Sumava 5 5 Pe;;(rgvitlelrf 9, ?eﬂrﬁ?ézgtgsﬁ:;%irgﬁzfé
54| . .~ | Pustina, loukacca 300 m E . ' | CZ0314024 Sumava NP Sumava | 10UKa- S€ @ . | uklizena biomasa), A
hajovny Pusting 5,/ i Pusti 3.z0na srpen/z8, nedokonale | o iove zaistajici partie:
0d hajovny Fustina uklizena biomasa), Kray Jict partie-
o g nic (5)
okrajové zalistajici
partie: nic (1)
Slwi tah, Hohel, byvaly y L
vojensky prostor, i ®) ( Eec (L; vyrezani naletlfl d)
” . . = . . nic (5), naruseni (5; orovic, pos&eni a uklid),
55 fg;;Tah’ okraj 323“00523(3 §(|:§|' }I'i?}oam E g FZ’éSnl;mava, CZ0314024 Sumava NP Sumava | ¢asti lokality vedla pastva (4; ovce - vzdy
) cesta repaseno naiaci
(é(l:(a I2&'300 m Z od osady ‘ Egégtkem |éta)ij ¢
elna
- s © )
= = £ Y=g S 3
2 £ > 55 5 S
2 S 5 g5 5 5 o Obhospodaovani | Obhospodaiovani 2008| £
ks . , . . = - 8 & 2 P g S > ospodarovani ospodarovani 5 &
E Lokalita Podrobny popis lokality S 8 £ 25 <5 g E 2000 a3 2004 a7 2009 ©
S T o > 5 > 5 e £ g
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Javornik, Tejmlov, PR s& (5; 1% r@&né - na
Javornik, Nad Zavirkou, louka v podzim v letech 2006, 2008
56 Tejmlov, tzv. | zapadniasti Gzemi pod Exl PR Nad C70312043 Nad PR Nad s& (4; ¢ervenec/srpen)| a 2009; wervenci - 2005;
Stouralova lesem, cca 200 m JZ Zavirkou Zavirkou | Zavirkou nic (1; v roce 2003) ¢ervnu - 2007), vyhrab (2;
louka §amoty Smt’, tzv. v dubnu v letech 2007 a
Stouralova louka 2009)
Javornik Javornik, Tejmlov, PR s& (5; v letnich
57 | Tejmlov, tzv. Nad Zavirkou, louka cca E PR [\Iad C70312043 Nad, PR [\Iad mésic’ich VeSIS se E}Sé; Vv|etnICh r/?asmlch A
Machi louka 150 m J pod samotou Zavirkou Zavirkou | Zavirkou cervenec/srpen) vesngs cervenec/srpen)
Smet, tzv. Machh louka
Javornik, Tejmlov, jiz& e Lt 2 oy
Javornik, orientované stranpod | se& (5 rekolikrat rone na
58 | Tejmlov, u chat| lesem na severnim okraji E s& (5; rekolikrat ratné | anglicky travnik; na&asti

¢.p.14a73

osady Tejmlov, na
pozemcich chat. 14 a 73

na anglicky travnik)

lokality v roce 2007 zcela
bez sée)




Pohorsko, louka

Pohorsko, horni okraj
extenzivig kosené

nic (1), s& (4; 1x

nic (3), s€ (jaro a podzim),

[o
59 pod studankou | vyslunné logky 300 m J E+l CZ0322059 Pohorsko | n_PP rocng) vyhrab (jaro a pozim)
obce Pohorsko, pod silnici
Borova Lada, | Borova Lada, pastvina pastva (5; roténi pastva pastva (5; roéni pastva
60 Zahtra}dky, d \Iile(\j/o sﬂng:oeood Ig%ré)vyach E gHKO CZ0314024 Sumava gHKO skotu, vesnss paseno i | skotu, vesris pasenoiv
pastvina na ad, cca m SSZ o umava umava v dok kvétu) dob kvétu)
silnici autocampu Zahradky
Borova Lada Borova |-_|61(_16\, pzéstvina pastva (roténi pastva
. " | vpravo silnice o & 5 . skotu; vesmis paseno
61 Z:Qtﬁggy’ od Borovych Lad, pod E g I;’ésnl;mava, CZ0314024 Sumava | NP Sumava | zjara nebo ksten /
gilnici P elektrovodem cca 600 m ' gerven a po odkitu
JV autocampu Zahradky horecki)
= = © ©
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3 S 52 g5 F o Obhospodaovani | Obhospodarovani 2005 &
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pastva (4gast lokality
. . piepaseni ovcemi, pastva (5gast lokality
\V/ONJ[“lV Méstec, nad o . |vesntsv obdobi prepaseni ovcemi, vessv
Stitim dolem, JJV PR Stfi Dil, 5 PR Stfi Dul, | kvstenkerven), s& (5; | obdobi ketenkerven), sé
62 Vojniv Méstec, | orientovana stiénad E4l CHKO C70614059 Stiii dil - | CHKO nedopasky #asti (5; nedopasky aasti
PR Stfi dal Stirovym potokem, cca Zdarské Reka Zdarské lokality, po pasty), lokality, po pasty),
450 m Z hraze rybnika vrchy vrchy narusovani drnu (3; naruSovani drnu (4;
Malé D&ko vyhrabem, strzeni drny vyhrabem, strzeni drnu na
na experimentalnich | experimentalnich ploskach
ploskéach)
. neznamo (2), $(2;
Radostin Radostin, jiza NPR Ddko, NPR D&ko, | kvstenkerven - biomasase: (1; 1éto ), pastva (ovce
63 Radostinzské orientovana Radostinska E CHKO C70614053 Déiska CHKO dlouho ponechéana na | kvétenkerven, jensast
stré u Padrtin strdi u Padrtin, cca 1 km | Zdarské raSelinis¢ | Zdarské misg, prerostla 2002 a lokality, nedostaiéné; na
stredu obce Radostin vrchy vrchy 2004), pastva (1; ovce |-¢asti lokality nic)

2003)




Horni Albgice, Albeické

s& (5;

vyhrab stéiny (5; duben),
pastva (5; ovce nebo
jalovice - vzdy kratceiizné

Horni Alberice, | lomy, okoli byvalé cesty, NP KrkonoSe, “ .| gervengervenec), terminy kéten az
64 Alberické lomy | nyni travnata mez u E+111.26na 20524044 Krkonose | NP Krkonose o seni drnu (4 cervenec), se(5; A
Celniho lomu vyhrab, vi&eni) nedopasky ¥ervnugi
¢ervenci), naruseni drnu (2;
branovani na podzim)
OleSnice v Orlickych
horach, levolezni
- svahova louka natic¢kou
OleSnice lesenk wdnicast
vOrickych | Jesenka, ve Ednicast |
. sjezdovky cca az . se (5; 1x r@né v letnich
65 | horach, m VIV od odboky k E neznamo (5) mesicich)
sjezdovka U ! o
Zidkil osaﬁé Dlouhe ze S|1r,1|ce_
Olesnice — Bohdasin, tj.
cca 150 az 200 m JJV nad
chalupou U Zidk
= = © ©
=] = E = S &
2| § £% | 33 ss 3
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> N N c c o
e & 38 | 59 s g
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Horni Brzotice (vojensky
Horni Brzotice | Gjezd Boletice), travnik na
66 (\,/U I?aoletlce), svahu nad Brgotlc:’kymv E CZ0314123 Boletice n_smluvni neznamo (5) nic (5)
cilova plocha | potokem na cilové plose ochrana

strelnice

strelnice 2,0 km SV od
nadrazi Polna na Sumav




Horni Sgpanov,

Horni Sgpanov,

jihozapads orientovany
svah vrchu Vtrak (drive
zde staval tbveény étrny

neznamo (3), £(1; jaro a

67 vaavh, vrehu mlyn) asi 350 m JV od neznamo (5) podzim), nic (1)
Vétrak .
kostela v obci, ve
fragmentu vegetace sv.
Violion caninae
Nové Hug, PP Pasecka
sla’, vychodr . .
) - , PR Pasecka PR Pasecka | neznamo (5; snad
68 Eove ';‘,Je’tg P Or'le”t;""f‘”y SQ‘IZ"YV slar, CHKO | CZ0314024 Sumava |slar, CHKO | vyzinani, alespov | nic (5)
asecka s zalesgny svah k ni¢ Sumava Sumava nekterych letech)

Vydiiho potoka ca 1,4 kn
JJV od kostela v obci

69

Lavicky, V
Kucerkach

Lavicky (distr. Z&ar nad
Sazavou): svahova sussi
louka "V Kuerkach" na J
okraji lesa, ca 1,5 km VJ
od kaple v obci

neznamo (5)

pravéépodobrg s& dvakrat
rocné (5)




5 o = N || | 0 © N~ 0 o <
kS . S o o |lolo| o o o o o & | Management| Management| < | o | ® | = 2
g ki IRIR|R|R|IS|IR| K| Q|8 |8 |E |2000a720042005272009 & | & | & |2 Poznamka
y |Chvalovice, i | 1 b g4 o of o] of 14 3paza 2
louka u obce
Hartmanice, cesta: 1; kout
2 | ochranésky 88| 10| 32| O 2| 96 0 3 2 0 96 3a(2a3b) 3baz3c; 1A
koutek Hamizn3 kapl.: 3c az 4
3 |Kozlovskastra | 96 | 150 174 O 0 0 0 8 44 174 3ca? 2a4 1
4 | Vlkonice, 41 0| ofl ol ol ol ol o ol o a 2 1
byvala cesta
g |Vikonice, louka) 5 | 5 | 18| o| o 2| o] o| of of 39 @3l 554
v obci 3b)
g | Vlkonice, louka| 1o | 5551 178 0 | 1 | 154| 19| 19| 30| 38 256 4a?2 3c,3bads |1
pod lesem
Vlkonice,
7 | loucka mezi 7 0 1 0 0 1 0 0 0 0 7 2 2a4
lesiky
OnSovice, PP
8 Haje, , 3021|1000| 452 | 85| 5 | 783 | 946| 643 11084200|4200| 3a(2,3ba4 3a(2a4)
osamoceny holy
vrSek
OnSovice, PP
9 |Haje, vrsky v 1 5 0 0| O 6 3 0 0 0 6 3a(2a3hd) 3a(2,3ba4d)
polich
OnsSovice, str&h 4 .
10 nad Silkou 8 6 17 0 0 0 0 2 0 0 1 2 3b (3c az 4)
Dolany, stréa
11 nad potokem 1 0 0 0 0 0 2 0 0 0 2 2 2a3b




Dolany, louka u

nt

12 K6ty 647.5 0 1 6 0| O 0 0 0 0 0 20Q 2 2,3ba3¢
S o o N | o | | w © ~ ) o <
kS . o o o |o|o| o o o o S & | Management| Management| < | o | ® | = z
g kil IR IR|IR|R|IS|R| K| Q|8 |8 |E |2000ar20042005272009 & | & | & |2 Poznamka
PR Opolenec,
13 |tzv. Vanického | 182 | 36 1| 0| O0}]180| 10 1 55| 11| 182 4 4 A
louka
14 |PROpolenec, U 3 | 5 | o | of o| 4| 6| 2| 7| 2| 44 2 2
jeskyre
PR Opolenec, . .
15 | rozcesti na 21 2] 0] ol o] ol 3| o] o g9 g 20enlrok) 2(en1irok
3b) 3b)
vrcholu
- - . 3b, 3c,
16 | BoSice, na navsi 242 | 50 | 132 9 6 17 1 0 0 0 242 3baz4 . "
jedenkréat 4
splhiuje kritériumé. 3 jen
poctem kvetoucich
. exempldd, management
Ubislav, louka A . 5 A lokality byl v poslednich
171 ha Z okraji obcd 38 | 100| 40| 3 4} 42 3 4 22 1 100  3baz4 3baz 3e letech vzdy suboptimalnf
az optimalni, pesto
nedoslo ke stabilizaci
populace
splhiuje kritériumé. 3 jen
. ] poctem kvetoucich
Stachy, 2 az 3b (jen exemplad, v poslednich
18 | JaroSkov, okraj| 25 | 54| 55| 0| O 11 0 0 0 0 55 2 az 3b| asanani letech obnoveny
lomu z4asah 4) suboptimalni manageme
zatim nepinasi Zadouci
vysledky
i . vesnis 3c, splﬁuje’ kritériumg. 3, )
19 | Zdikov, DIVISE, | oy | a5 | 50| 10| 17 50| 19 8 11 9 50 jedenkrad, | 3caz4 1| | Vhodnaplocha pro vysky
jama v pastvié iedenkrat 2 horeckut je vSak pilis
jedenkrat malé a izolovana
20 Kruslov, Na 0 1 0 ol o 0 0 0 0 1 6 2, jedenkrat >

Vysokém

3b




Horosedly, svah

spliuje kritériume. 3 jen
poctem kvetoucich

exempl&i, management
lokality byl v poslednich

21 Cisté hory 103 41 2 21 1 6 6| 204 scaz4 3caz4 letech vzdy suboptimalni
az optimalni, pesto
nedoslo ke stabilizaci
populace

5 o | d |l |eo|ls|w|o|~|o|o » 8

© ; o o © |9 |o| © o o o o & | Management| Management| i | o | @ | £ 2

g ki IRIKR|IR|R|IS|R| K| Q|8 |8 |E |2000a72004 2005272009 & | & | & |2 Poznamka

Stachy,
29 | Jachymov, 1] 0| o] ol ol ol o o of 1 3c 3c
pastvina nad
samotou Z obce
og |[NowDvir,pod| 45| 5 | o | o| o| o| o o 1d 1 1
transformatorem
o4 |LSENL pastvinal g |5 | 43| 0| 9| 4| 1 ol 43 3a 3a
u kaple
tésns nespihuje kritérium
¢. 3 paitem kvetoucich
exempl&l, management
lokality nebyl v
poslednich letech vzdy
o5 Dvorec, louka i 54 151 ol o 0 3 0 12 54 3c, 3baza 3c a4 suboptimalngi optimalnf,

nad obci

nicméré obhospodévani
s&i probiha po bez
pteruseni, aniz by
dochazelo k pozitivnim
zmgnam ve velikosti
populace




Albrechtice u c. iedenkrat
26 | SuSice, 54 77 0 0| 64/ 52 35 38 7% 128 1128'3 ') 4 3baz4 1 Al
Pastvist u Finm
Albrechtice u
27 | Susice, nad 10 0 0 0| O 1 0 0 0 0 10 3b 3baz2
samotou U Fi@
og |HomiKozl, SVI- g | 5 1 0| o o] o| o| of of 2 2a3c 2a3c
okraji obce
Kralovice, PR
29 | Kralovické 50 | 100| 123 32 128210 | 47| 157 54| 100 300 3caz 3b 3b az 4 1
louky
S o = N || | 0 © N~ © o <
kS . o o o |lolo| o o o o o & | Management| Management| < | o | ® | = 2
5| boklta 2 QIR |QR|IR| Q|8 | 8| 8|8 | E |2000az2004 2005az2009 € | ¥ | & E Poznamka
Dobratkov, PR 3a (2, 3¢, 3b
30 | Dobraskovské | 379 | 381| 736 6| O | 146 | 136| 229 44| 3443445 ai, 4)’ 3caz4 1 A
hadce
Chvalsiny, JZ
31 |svahy Svatého | 40 | 39 | 225/ 0| 0| 26| 59 0 1 90 225 la2 2a4 1
kiize
. . 2, 4 (&tsi
Chvalsiny, S az . .
32|SSzZsvahy | 270| 512| 1134590| 219| 1566| 2735| 230 | 1360 2825| 2825 32 (3¢, 3b @) cast lokality) | A
. - 2) a 3c (mensi
Svatého kize — .
¢ast lokality)
Chvalsiny,
33 | louka nad - 28 9 | 15| 23| 167 35 28 1( 55 167 2a3c 2a3caz4 1] A
méstem
34 \F/’r‘(’:f]"d" Volsky| 53 | 5| o | of 8| 263 25 28 20 4d5 405 2 2a4 1
35 |Boletice,vrch |y 1 5 | 5| o o o o] o] o o 1 2 2a4(1rok)
Olymp




36

Benikovice,
svahy koéty 648
m n. m.

37

Polna na
Sumay¥, byvalé
lamky

5000

103

151

7750

1043

918

937

469

775

2,4a3c

38

Vysny, louka
nad cestou z
osady do NPR

VySenské kopce

D

70

14

55

171

164

20

1 34

4 3

04 3b

39

Hroby, Gvozové
cestav PP
Hroby

520

514

3057

2820

1055

7050

7050

>

Poradi

Lokalita

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2007

2008

2009

max

Management
2000 az 2004

Management
2005 az 2009

Kr-1

Kr-2

Kr-3

Priorita

Poznamka

40

Cerny Dil, lom
na Bineru

o

(o]

o

o

16

vessv

vesms 4

41

Pod
Machovskymi
Konéinami u
Machova

31

31

3c

3c, 3baz

42

OleSnice v
Orlickych
horach, PR
Horecky

86

120

180

26

1382

1798

504

696

520¢

5 962

5206

43

OleSnice v
Orlickych
horach, u
piechodu
Cihalka

60

45

10

16

) 3a (vésd)

3a (vesnis 2)

spliuje kritériumge. 3, jde
vSak ploSi o velmi
malou lokalitu (okraj
cesty)

44

Castkovice, na
SZ okraji obce

2az3b

3b az 4




as [JESNPP 5l 3 | 5l of o of 1] of o 5 2 a7 3b 3baz 4
Jersinska stta
nespfiuje kritériumg¢. 3
(malo kvetoucich
Heraltice, PP 4 ¢&i 3b (2005 exempléi; v poslednich
46 Kamenny vrch 14| 147 301 31 9 10 3 3b a 2006) A |letech suboptimalni az
optimalni
obhospod#ovani)
nesphiuje kritériumg¢. 3
(malo kvetoucich
exempla&d; v poslednich
letech suboptimalni az
. ) optimalni
47 Eadon.'”iphp Na g | 9| 21| 2| 2| 15 o 21 3b 3baz 4 dbhospodiovani): jde
opaninac vSak o jednu z mala
alespa cast&ng
perspektivnich lokalit v
oblastiCeskomoravské
vrchoviny
5 o | d | |o|lgx|w|o|~| oo » 8
R : S | o o |[©9|o| o o | o S | © & | Management| Management| < | o | @ | = .
5| boklta 2 SIR|QR|IR| Q| 8| Q| 8|8 | E |2000az2004 2005a72009 £ | % | & 2 Poznamka
nespfiuje kritériumg. 3
(dostatek kvetoucich
exempla&d, nicmérg v
. poslednich letech
Cichov, suboptimalni az optimalni
48 | sjezdovka Na 34 | 33 22| 17| 40 17 4 3b 3baz4 A | obhospod&vani); jde
Jalovci vSak o jednu z mala
alespdi cast&né
perspektivnich lokalit v
oblastiCeskomoravské
vrchoviny
ZaSovice,
49 Salativ kopec 0 0 1 0| O 0 0 0 1 3c 3ca?2
so | Bom Tesikv |5 15 14 | 0] o] o of o 4 3¢, 2 3¢, 2
mlyn




Cichov, stré u

nesphuje kritériumg¢. 3
(dostatek kvetoucich
exemplad; rostliny vSak
kvetou téndf vyhradré v
mistech ursle
vytvorenych gap s
vysevy dr. Vladimira

51 Zeleznén[ 7 1 42 22 2@ 3b Razicky - maji tedy
zastavkyCichov optimalni
obhospod#ovani); jde
vSak o jednu z mala
alespa casteng
perspektivnich lokalit v
oblastiCeskomoravské
vrchoviny
5o | Protivanov, PP 3941 1307 1030 2600 313 2600 3baz4 \
U Zlibku
Kvilda, spliuje kritériume. 3, ale
Vilémov, u . v uplynulych rgkolika
53| sisticky 86 | 25| 40 0 1 6  3caz4 malo letech doZlo k
odpadnich vod vyrazné zmin¢ biotopu
P (zvodreni lokality)
gq |Dobravoda,u | 152 42 2a3c A
h4jovny Pustina
55 Slwi Tah, okraj| ) i 33 200 0 2 A
cesty
S o = N < | 0 © N~ o) o <
ks . o o o o | o o o o o & | Management| Management| < | o | ® | = 2
5| lokalta 12 ) Q)R] S| & | & | & | & | & | £ |2000a72004 200522 2004 & | & | & | 2 Poznamka
Javornik,
Tejmlov, tzv.
56 Souralova 178 | 189| 80 20 9 9 3ca?2 jedenkrat 4)

louka




spliuje kritériumé. 3
(dostatek kvetoucich
] exempl&d, nevhodné
Javornik, obhospod#ovani),
57 | Tejmlov, tzv. 10 | 53| 169 0| O 16 5 10 0 0 169 3c 3c 1 | ptipadny optimalni
Machi louka management vSak
gasteneé koliduje s
dalSimi zajmy ochrany
piirody
spliuje kritériume. 3
(dostatek kvetoucich
Javornik exempl&d, nevhodné
: ' L obhospodivani), jedna
58 :rejmlov,uchat 123 | 116| 120 3 0 15 11 15 g & 123 3c 3c 1 se véak o nevhodny biotd
¢.p.14a73 (anglicky travnik na
pozemcich chat) a plo&n
piiliS malou lokalitu
Pohorsko, louka
59 p - 180| 646 0| 18 254779 | 154| O 69| 254fy 3a(2a4) 3a(2,3ba4g) A
pod studankou
Borova Lada,
g0 | Z2nradky, s 3| 0| ol ol ol of ol o of s 3c 3c
pastvina nad
silnici
Borova Lada,
g1 | Z2nradky, 35 | 140| 74| 25 8| 324 13 85 76 22 3p4 4&asb3b | 4, obas3b 1 A
pastvina pod
silnici
S o = N || | o © N~ o) o <
kS . o o o |o|o| o o o o S & | Management| Management| < | o | ® | = z
g ki IRIK|IR|R|IS|IR| K| Q|8 |8 |E |2000a720042005272009 & | & | & |2 Poznamka




spliuje kritériume. 3 jen
poctem kvetoucich
exempl&i, management
lokality byl v poslednich
letech vzdy suboptimalni
Vojniav Méstec, < < az, optimalni, pesto
62 | bR S dil 30| 80| 28| o| 5/ 15/ o 1| o 1 105 3baz4 3b a7 4 o b ctabrlvac
populace; jde vSak o jedn
z mala alespocéasté&ng
perspektivnich lokalit v
oblastiCeskomoravské
vrchoviny
Radostin,
63 | Radostinska - 2 0 0 0 6 0 0 0 0 6 2 az 3c 2az3c
strdi u Padrtin
nespfiuje kritériumg. 2 (v
poslednich 5 letech pouz
jedenkrat pes 50 kvet.
ex.); nespiuje kritérium
¢. 3, nebd
Horni Albeice, ] < < obhospodiovani je stale
64 Albeické lomy 62 48 3 14| 46 10 34 19 3 84 136 3baz4 3baz vicemés suboptimalni a2
optimalni; jde vSak o
jedinou perspektivi)si
lokalitu v KrkonoSich a
kritérium¢. 2 nebylo
spinéno ©sre
Olednice lokalita neni znama
v Orlickych dostatén¢ dlouho; dle
65 | horach, -l - - -] - -] - | 100 81| 204 294 - 3ba3c dhaduvsak
siezdovka U prquEpodobré spkiuje
o kritérium 1, pop.
Zidka Kritérium 3
Horni Brzotice
g6 | (VU Boletice), 1 b | o o | - | 1000 1000 . 2
cilova plocha nova lokalita, dle odhdd
stelnice vaak sphuje kritériume. 1




Horni Stpanov,

67 | svah vrchu A T e 2 I R - 3a (24a 3caz
Vétrak ) nova lokalita, dle odhad
nesphuje zadné kritérium
= o | 9| v ||| w|o|~| 0| o » &
S : S | o o |[©9|o| o o | o S | © & | Management| Management| < | o | ©® | = .
5| boklta 12 SIR|QR|IR| Q| 8| Q| 8|8 | E |2000az2004 2005a72009 £ | % | & 2 Poznamka
6g | Nove Hug, PP | . I T T ) . - | 108 105 . 2 1  Anova lokalita, dle odhad

Pasecka sta

spliuje kritériume. 3

69

Lavicky, V
Kugerkach

lokalita nalezena v roce
2010 hostila dne 13. 9.
2010 celkem 65
kvetoucich exempta,
zda sphuje nskteré z
kritérii, nelze seriézn
stanovit; vzhledem k
tomu, Ze jde v této chvili
jednoznané o nejbohatsi
a nejperspektivsi
lokalitu v oblasti
Ceskomoravské vysmy,
je z&azena mezi prioritni
lokality




Priloha ¢. 4

Dotazniky AOPK CR pro mapovani a
monitoring ohrozenych druhu rostlin —
Gentianella praecoxsubsp.bohemica(verze
z roku 2000 a verze z roku 2007).



DOTAZNIK AOPK €R PRO MAPOVANI A MONITORING OHROZENYCH DRUH U ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

JMENO DRUHU ¢esky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, koty apod.)

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY,
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,
Spatna)

KRAJ

OKRES

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

CISLO MAPY 1:10 000

MONITOROVACI PLOCHA

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

EXPOZICE, SKLON

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (Fesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni mozZnaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jediné apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)




FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slogh

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slogh

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:




DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex situ, ochranné klece nad rostlinami agod

|

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen
je-li zndmo)

OVERIL, DATUM

ZAPSAL, DATUM

POZNAMKA (citace literatury, foto,
upresréni dat, ¥rohodnost aj.)

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek

y



Horeéek €esky ( Gentianella bohemica ) (3edé& podbarvené kolonky je nutné vyplnit)

Monitoroval/a (ptijmenti, jméno, titul)

Datum
(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Néazev lokality
(zkrécené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napf.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Kraj

Okres

Kategorie a nazev ZCHU

Souradnice GPS WGS-84

Nadm. vyska (popt. od — do)

Expozice

Sklon svahu (ve 9

Presnost zakresu (vybér) ortofoto

dobra — stfedni — Spatna — vymezeni beze zmeény — zakres chybi

zakl. mapa

dobra — stfedni — Spatna — vymezeni beze zmény — zakres chybi

Dalsi vyznamné druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vgetné pip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

Plocha populace (v&etné pip. rozdgleni
na mikropopulace)

Kvalita dat o velikosti (v aktual. roce)

Presné secteni — kvalifikovany odhad — hruby odhad

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (mozno textem upFesnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pogetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti souéasného stavu stanovisté pro dobry — stfedni — Spatny — neznamy

prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)




Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

dobré — zhorSené — Spatné — nelze stanovit

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofedku)

Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

Poznamka (napt. fytocenologie)

vybér:

VIivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,
2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a sou¢asnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvifat +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesriovani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
622 PéSi turistika, jizda na koni a nemotor. vozidlech +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
690 Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ¢asu +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A B -C
951 Hromadéni stafiny (vedouci k vysychani a sukcesi) | +tA +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a Poskozeni zvéfi — okus +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A B -C
976b Poskozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A B -C
Absence ,ochranafékeho managementu nebo A +B +C|l-A B Cl+A +B +Cl-A B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A B -C
DalSi vlivy +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pipadé, e pfedchozi charakteristiky by byly pili§ zjednodusuijici)

Management

Management (v tomto roce)

je provadén — neni provadén

je zapotfebi — neni zapotrebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je znamo)

Hodnoceni managementu f e . _— 2 . .
(tohoto roku) chybi — zfejmé chybi — nedostate¢ny — dostate¢ny — dobry — vyborny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany management
totozny se souc¢asnym apod.)




Priloha €. 5

Metodika monitoringu Gentianella praecox
subsp.bohemica(Brabec in Rybka 2002)

Citace pivodni prace:
Rybka V. [ed.] (2002): Monitoring vybranych druhrostlin vyznamnych z hlediska
legislativy EU. — Ms., 242 p., &ih [Depon in: AOPKCR, Praha]



Monitoring vybranych druhua rostlin

vyznamnych z hlediska legislativy EU

Zadavatel: Agentura ochranyifirody a krajiny Ceské republiky

SA%"\};&lA

Sdruzeni pro ochranu pfirody sttedni Moravy

Pripraveno ve spolupraci s Prazskou botanickou zalwad



iijen 2002
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Jurinea cyanoides, Minuartia smejkalii

Aconitum firmum subspmoravicum, Artemisia pancicii, Cirsium
brachycephalum, Crambe tataria, Dianthus lumnitzerii, Dianthus
moravicus, Iris humilis subsparenarius, Klasea lycopifolia
(spolen¢ s L. Ondrédkovou a V. Rybkoupulsatilla grandis
(spolené s V. Rybkou)

Campanula bohemica, Campanula gelida, Cerastium alsinifolium,
Cypripedium calceolus (spole&né s V. Rybkou) Galium sudeticum,
Himantoglossum adriaticum (spol€&né s V. Rybkou)Pedicularis
sudetica, Poa riphaea, Tephroserislongifolia subspmoravica
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Dracocephalum austriacum, Echium russicum, Gladiolus palustris,
Ligularia sibirica, Liparisloesdlii (spol&né s L. Ondrakovou),
Luronium natans, Ostericum palustre, Pulsatilla patens, Stipa
zalesskyi, Thesium ebracteatum

Trichomanes speciosum
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Gentianella praecox(A. et J. KERNER E. MAYER Subsp. bohemica (SkaLicky) HoLus —

horre¢ek mnohotvary ¢esky

I. Zhodnoceni vychozich dat
Charakteristika taxonu
Taxon je endemiter@eského masivu a subendemit€eské republiky. Mimo tzentiR jeho areél

zahrnuje bavorskotast Sumavy, severni Rakousko a jizni Polsko. \¢asng dob je znamo jiz jen 6
recentnich lokalit v Bavorsku a cca 7 recentnidéalib v Rakousku. V Polsku neni vyskyt v gasné
dobs zndm. Lokality v Bavorsku jsou velmi podrabmonitorovany (Rosler 2001). V Rakousku je
monitorovano pt lokalit (T. Engleder — Ustni 8kkni), o osudu dalSich cca 2 lokalit neni autotéto
stati bohuZel nic znamo. ¥R se taxon v saiasné dob udrZuje zejména na stavajiciimedavno
opusénych pastvinach a na pravidélobhospod&vanych loukach vdi oblastech.

Rod Gentianella (haecek) zahrnuje dvouleté, ficlka jednoleté byliny s vyhraédngenerativnim
rozmnozovanim (HLue & BERTOVA 1984). Pray z kratkokosti €chto drufi, velkého vlivu
autogamie (BCHER& MATTHIES 1998a, IENNARTSSON1997b, WWIITEN et al. 1999) a pravpodobr téz
z ne zcela objagné mykorrhizni zavislosti (Rydlova - Ustni¢shi) vyplyva silna nachylnost na 2y
Zivotnich podminek demonstrovana celoevropskym angian Ubytkem jak p#u lokalit, tak velikosti

populaci (FSCHER 1996, RITCHARD 1971, KRSCHNEROVA & KIRSCHNER1997).

TaxonGentianella praecox (A. et JKERNER) E. MAYER subspbohemica (SKALICKY ) HOLUB pati mezi
dvouleté druhy rodGentianella. Nékterymi botaniky uvaéha (rilezitostna jednoletost nebyla zatim
jakkoli potvrzena, nelze ji vSak jednozna vyvratit. Z dosud nepublikovanych experimiefBrabec,
nepublikovana data) je vSakepme, Z&lasto nalézané malé (jedno- az maki&y rostliny (ozn&ované
nékterymi botaniky za jednoleté) se mohou etablowdZzic sledovanych po dva roky . Celkoneni
biologie taxonu jestpiiliS prozkoumana. Mzeme se vSak &sti offit o studia provatha na blizce
piibuzném taxon. germanica subspgermanica (FSCHER 1996, FSCHER& MATTHIES 1997, 1998a,

1998b, 1998c, OsTERMEIJERet al. 2002) v zadpadni Evrgptipadre i 0 udaje o biologii dalSich

12



evropskych dvouletych taxérzejméndas. campestris subspcampestris (MILBERG 1994; LENNARTSSON

1997a) &G. amarella subspamarella (LENNARTSSON1997a).

Rozsieni vCeské republice

V minulosti byl sledovany taxon rozéh pondrné hojr¢ v mezofytiku a oreofytiku (@dka v
termofytiku) na ¥t3ing tzemiCR krom® zapadnich a severozapadn{téch a jihovychodni a vychodni
Moravy. V jiznich a jihovychodnict€echach a na’eskomoravské vrchowinse vyskytoval jestv
padesatych letech 20. stoleti pgngé hojné zejména na pastvinach sva2ynosurion, kratkostébelnych
loukéach svai Violion caninae a Nardion, na rekterych séenych vligich loukach svaziMolinion a na
mnoha narudovanych stanovistich (okraje cest, @Ko, lesni lemy). Ubytek lokalit je kontinualni
zhruba od padesatych letech a souvisdjn® predevSim se z#émami v obhospodavani krajiny
(preruSeni pastvy zejména ovci a koz, eutrofizacerastémi a zalemvani stanovi§. Taxon se v
sowasné dob vyskytuje zejména na stavajiciéh nedavno opushych pastvinach a na pravidéln
obhospodgovanych loukach v i oblastechCR. Nejvice lokalit se zachovalo na Surdaw Sumavsko-
novohradském poditi, nékolik na Ceskomoravské a Drahanské vrchavin v nejbliz&im okoli, it v
Orlickém podliti a na Broumovsku, éw KrkonoSich a izolovana lokalitaigtala na Taborsku.réhled
lokalit, na kterych byl taxon zaznamenan aléspgednom exempta alespdi jedenkrat v letech 1999 —
2002, je uveden v tabulcetr{®ha V). Lokality odpovidaji lokalitam ziskanymramci mapovani druh
soustavy NATURA 2000 (mirné odliSnosti jsou uvedeaywyswtlivkach tabulky).

Stav prozkoumanosti taxonu

O sowasném i historickém roz&ni taxonu \CR existuje dostatek tdajzakladni biologické vlastnosti

taxonu jsou &asti znamé, existuje vSak minimum informaci o moZ&livneni kritickych fazi
Zivotniho cyklu taxonu pomoci managementu lokBldpul&ni biologie taxonu a detaily reprodirk
biologie byly dosud zkouméany nedostat& Dil¢i prace v tomto ohledu probihaji — diplomova prace
Michaely Klaudisové (kat. botanikylP UK Praha), disertai prace Jiho Brabce (botanické odd.
Narodniho muzea, Praha). 8imonitoring kvetoucich jediricna lokalitdch v celém aredlu jiz probiha
(viz kapitoly ,Navaznosti na zachranny program Bidayzkumy taxonui jeho lokalit* a ,lll. Testovani

navrzeného monitorovaciho planu®).
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II. Navrh monitorovaciho programu

Vybrané lokality pro monitoring
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Vybrany byly nasledujici lokality¢(sla zachovana podle souhrnné tabulkyilope 1V):

D

S
= g§S52y
&L |Lokalit > £
5 okalita néf % = ga
S
X
2. |Kozlov, v oblouku V orientované stiéftzv. Kozlovska sti® na pravém |90 - 150 ks
biehu Otavy cca 1,2 km VSV okraje obce Svaté Pole
5. |Vlkonice, S orientovana louka pod lesem, ccamb@ okraje obce Vlkonice| 100 - 255 ks
7. |OnSovice, PP Haje, holy vrsek v polich 450 mk&plicky v obci OnSovice | 450 - 3000 ks
9. |OnSovice, okraje luk a les&ep srazem k Siice, cca 500 600 m JV kapliky |0 - 17 ks
v obci OnSovice
12. | Sudslavice, PR Opolenec, ve strani 200 m V I8uid&ého mlyna, tzv. 0 - 180 ks
Vanického louka
16. | Ubislav, louka # silnici Zavirka - Ubislav u prvniho domu na Z afirobce |40 - 100 ks
Ubislav
17. |Stachy, JaroSkov, byvala pastvina nad seveskiajem lomu, 250 m S 20 - 40 ks
kaplicky v obci Jaroskov
20. [Horosedly, SSV svabtisté hory, cca 450 m SV kéty 773,4 m. n. @is(a |40 - 205 ks
hora)
23. |LSeni, pastvina ke kaplified kostelem Sv.Vajtha 5-43ks
28. |Kralovice, PR Kralovické louky, 470 m vzduSn@uwou ZJZ zvoriky v obci |10 - 123 ks
29. |Dobr@kov - Dobra@kovské hadce 350 - 740 ks
30. |ChvalSiny - Svaty Kz 300 - 1370 ks
35. |Hroby, PP Hroby, byvala Gvozova cesta 400 -1800
36. |Cerny Dil 0-11ks
38. |PR Haecky, louka u statni hranice cca 2 km VJV kostela - 900 ks
41. |PP Jersinska sitra 0-5ks
42. |PP Kamenny vrch 6 - 30 ks
47. |U zastavky(ichov) 1-42ks
48. | Protivanov, SZ orientovany svah nad potokera,1c6 km V osady Skelna |500 - 1300 ks
Hut
49. |Kvilda, Vilémov, nad silnici disticky 20 - 260 ks
50. | Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka vadmicasti uzemi pod lesem50 - 190 ks
tzv. Souralova louka
53. |Pohorsko, horni okraj extenzé/kosené vyslunné Igky 300 m J obce 100 - 650 ks
Pohorsko, pod silnici
56. |Poln& na Sumaylouka mezi Polnou na Sumaa Ol3inou cca 5000 ks v
roce 2002,
predtim
neznamo
57. |Nad Stim dolem 30 - 100 ks
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59. | Alberické lomy 3-2000ks |

Vybrano bylo 25 z celkem 59 lokalit, které velmiiie reprezentuji populace taxonCR. Po gidani

Gdaji z lokalit z SRN a lokalit z Rakouska by byl momitg reprezentativni pro cely aredl taxonu.

Monitoring odpovidajici navrhovanému monitoringGR probiha v SRN na v3ech 6 tamnich lokalitach,

na rekterych i podrob§Si (ROSLER2001, Sabine Rdsler — Ustngkahi), v Rakousku probiha pravidelné

s¢itani kvetoucich jedincna 5 lokalitach v okoli Haslachu (Thomas Engledéstni sdleni), osud

piipadnych ostatnich lokalit v Rakousku mi neni znam.

Zdavodnéni vybéru lokalit

Vybér zohledwuje nasledujici kritéria:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Jsou zahrnuty pouze populace nachazejici se vdiztganych girodnich biotopech (louky,
pastviny). Vynechany jsou populace na nahradnicddaghych, antropicky sithovlivnénych
lokalitach (nap. populace v anglickém travnikugal chatou (lokality¢. 25, 52) a populace v
rozjezdech cest (lokality. 22, 39).

Nejsou zahrnuty populace na lokalitach, kde prdmidlelochazi (a je praggodobné, Ze bude
nadale dochazet) k obhospéalani, které je pro popula@. praecox subspbohemica nevhodné
a které zarovetémei znemoauje monitoring kvetoucich jedidc- tj. nag. pravidelna sev doks
kvétu (nag. lokalitac. 51).

Jsou vybrany lokality ze vSech arel na Uz&bR. MnoZstvi vybranych lokalit v jednotlivych
arelach zhruba odpovida jejich celkovému zastoup#ithto arelach.

Jsou vybrany populace vSech velikostnich kategaiiipopulace v poslednich letech vitalni, tak
populace v poslednich letech se sniZenou vitalitou.

Jsou zastoupeny lokality vSech vegeaiah typi a padnich substrét ve kterych se dosud taxon
udrzuje tzn. od vlhkych aZz vysychavych luk svadolinion, pres mezické porosty svazu
Arrhenatherion, pastviny svaziCynosurion, po suché vyslunné louky svaBiomion erecti a
kratkostébelné louky svaa/iolion caninae aNardion.

Jsou zastoupeny populace odiedhich nadmigkych vySek a teplych poloh (teplejsi

mezofytikum) po horské (oreofytikum).
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7 Jsou zastoupeny lokality bez jakéhokoliv obhospodni i lokality pravidelt obhospodi&vané.
Zarove jsou zastoupeny lokality ssfakym ochrannym reZimem (ZCHU, VKP apod.) i lokglit
bez zvlastniho ochranného rezimu.

Po zohledani vySe uvedenych kritérii bylo jégprihlédnuto k dosazitelnosti lokalit.
Zpuasob monitoringu
Zakladni sledovanou pramnou je pdet kvetoucich jedinca jejich fyzicky stav v kazdé sezfvzdy
v dobke plného k¥tu nebo na p&atku obdobi tvorby semen (fruktifikace). Jde o zemanani dvou
skutenosti:
A) Kaolik jedinca proslo zZivotnim cyklem az do stadia kveteni. (Zaife tedy i jedince ndpcerstw
pos€ene, ukousnuté nebo jinak posSkozené, u kterychpigvdpodobre nedojde ke tvorbd

zralych semen.)

B) Stavu rostlin s ohledem na produkci zralych semen.

Monitoring patu kvetoucich jedint (bod A) se provadi vzdy na celé lokaliv celé populagprostym

spaitenim jeding.

Monitoring stavu rostlin (bod B) se provadi u vSeastlin @i populani hustoé do 30 exempid nebo u
30 standartizovanvybranych jeding. U kazdé monitorované rostliny se zaznamenavajedajici

charakteristiky:

1) zda je rostlina posena, ukousnuté jinak poskozena,

2) celkova vyska rostliny a get internodii (u posenych ¢i ukousnutych rostlin se zaznamenava

celkovéa vyska a vySka pasmni, ukousnutti poskozeni,

3) celkovy p@et kwta (respektive plod).

4) odhadem procento kta (plodi), kterd pravdpodobré neginesou semena. (Jde o vzécmtSinou
pak ale masiv zaznamenaneé vyzirani semenjk

U populaci s #tSim patem nez 30 kvetoucich jeding sezo® se provede standaritizovany ¥yb

nasledujicim zfisobem: Vyty¥i se Uséka nejdelSi osou lokality. Velikost této dkg se vyali 30,
vysledné&tislo zn&i délku ,jednotky”. Postupuje se z jednoho kondality ke druhému po krocich o
velikosti vypaitené ,jednotky” (viz piloha V). V kazdém takto vyteném bod jsou zaznamenany

charakteristiky u nejblize nalezenéhaditu. V piipad, Ze se jedna o stmehomogenni lokalitu,
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rozckli se lokalita na vice homogennich de(kag. dva, ti) a nasleda postupuje vySe popsanym
zpasobem. V kazdém homogennim celku se vSak vybereepogiet rostlin odpovidajici zhruba peén
poctu rostlin v jednotlivych celcich, tak aby vysledogtet vybranych rostlin byl 30 (viz obr. Wifpze
V). (Useky v jednotlivych celcich se pak santiepmé déli pomgrnymi &isly davajicimi dohromady 30.)
Monitoring bude na vSech vytipovanych lokalitacbhyadn kazdoreéng.

Zdavodnéni navrhu monitoringu

Monitoring se sklada ze dvaiasti. Cilensgitani kvetoucich jedinai (presrgji s¢itani kolik jeding
proslo Zivotnim cyklem az do stadia kveteni) jeamttiout schopnost rostlirkgzit na lokali& za danych
podminek cely dvoulety Zivotni cyklus (tj. od seragro dvouletou kvetouci rostlinu). Danymi
podminkami se rozumi zejménaigpb obhospodavani lokality, ptibéh klimatu Ehem roku apod.
Vzhledem k tomu, Ze populace se nétarlokalité znané ,pohybuje”, je nutné provad stitani vzdy na
celé lokalit. Nelze pouzit trvalé plochy.iodem mezirdniho ,pohybu”“ populace po lokatije
pravépodobré rozizneénost mikroklimatu viiznychéastech lokality v zavislosti nagieéhu paasi.
(Lze ilustrovat na smysSlenéntipadu suchého a vihkého jara. Suché jRastliny, které vzejdou na
susSicktastech lokality $idSi okolni vegetaci, hynou vasledku vyschnuti. Rostliny, které vzejdou ve
vih¢ich ¢astech, pezivaji, protozetst okolnich rostlin je zbrzeh suchym jarem a okolni porost S#lip
nezahusti. VIhké jardRostliny, které vzejdou na susSidstech lokality $idSi vegetaci, ddle peezivaji
— dostatek vlahy a prostoru. Rostliny, které vzajde viktich ¢astech, zahy hynou v zapojené okolni

vegetaci. ObdolhmiZze byt prostorova diferenciace rostlin oviima i v jinych kritickych fazich

Zivotniho cyklu.)

Cilemzéaznamu stavu rostlinje ilustrovat zivotaschopnost jedine populaci a fiblizné odhadnout
produkci semen. Rostliny sledovaného taxonu ndajou velikost od jedinccca 2 cm velkych s jednim
kvétem po jedince velkéips @il metru s vice nezémi stovkami keta. Velké rozdily v Zivotaschopnosti
jednotlivych rostlin panuji jak mezi lokalitami kanezi jednotlivymi sezonami a neexistuje zde

jednoduchéa pma ungra. Rikladem niize byt nap. letoSni sezéna (2002), kdy &esti lokalit, které jsou
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povazovany za stabilizované (falokality ¢. 7, 12, 16, 59), byl p@t kvetoucich jedincnejmensi za
poslednich &kolik let a rostliny byly spiSe mensi, malaée. Naopak nadkolika lokalitach, na kterych
byl pacet kvetoucich jedincspiSe menSi a které byly povazovany za ustup@gginéna kuli absenci
vhodného obhospotlavani), se objevilo velké mnozstvi statnych kveton@xempl&i (lokality ¢. 30 —

cast za lesem, 47, 51)iiBiny tohoto jevu jsou nezname.

Jednolety interval monitoringu je navrhovan vzhledevyrazné kazdotmi fluktuaci, jenz doposud
nebyla uspokoji¥ vyswtlena. Naopakipadna data sebrané timto monitoringem spolu saatinulosti
by bylo mozné vyuzit k hledantipadné zavislostithto fluktuaci na vyvoji p&asi v jednotlivych
kritickych fazich Zivotniho cyklu. Navrhovany gt sledovanych lokalit povazuji za minimalni, aby
mohly byt ziskané vysledky zohew/any. V gipact moznosti by bylo naopak vhodné wylokalit
rozstit o dalSi lokality, které vyhovuji vySe uvedenymitériim ¢. 1 a 2 a které nejsou ve wh

navrzeny.

Sledované charakteristiky stavu rostlin povazujiraaimalni. Spolén¢ se znalosti idajz navrhovaného
doprovodného monitoringu umidji pokusit se odhadnoufidod pripadného zvratu ve vyvoji populace
(a jiz k lepSimu nebo horSimu). ipadt zvratu sndrem k ztrat Zivotaschopnosti populace pak

umoziuji pokusit se navrhnout zachranny prograimp pro danou lokalitu.

PozndmkaOptimalnim zachrannym monitoringem by bylo vytewoi tzv. tabulek f@Zivani zarove na
vice lokalitach (vzdy pod vice experimentalnimi mage@menty) v celém aredlu. (Tabulkyepivani
stanovi procento zény pcaitu jedindi sledovaného druhuigiechodu z jedné Zivotni faze do druhéinap
semeno — semetek s @&loznimi listky — mlady semenék po odpadu&oznich listki — rostlina (Zice)
na konci prvni vegetai sezény — rostlina {Zice) na z&atku druhé vegetai sezény — rostlina
s prodluzujicim se Ktonosnym stonkem — kvetouci rostlina — plodici Inost— produkce semen na
rostlinu. Tyto tabulky pak po vyhodnoceni za vie¢ jednak velmi dafe ilustruji stav populace a
zarovéh umoziuji predpowdét vyvoj populace podiznymi zpisoby obhospodavani na iiznych
lokalitach. Z toho plyne moznost stanovit optimahpisob obhospodavani pro jednotlivé vegetai
typy apod.)

Doprovodny monitoring
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Cilem doprovodného monitoringu je zaznamenat stkality, zejména stav vegetace na lokalit
Pravidelrt kazdor@né budou sledovany a zaznamenavany nasledujici udaje:

A) co nejFesrEji zptusob obhospodavani lokality v sezéh (datum seée, pastvy,
intenzita pastvy, zisob likvidace posené biomasy — odstrama na zeleno, ususena
na lokali€, ponechana na lokaliapod.)

B) naruSeni vegetaiho krytu na lokali (nag. ryti prasat, intenzivni seslap, projeti
buldozerugerstvé koleje od vozidel apod.)

C) subjektivni zhodnoceni n#stu biomasy a jejiho zapojeni (dapOproti jinym letim
zapojena vegetace, vysoky podil Sirolistych byHticinou pravépodobré vihké
léto.")

D) subjektivni odhad vlivu obhospadsani na populaci (ndp,Vzhledem suchému létu
prosperuji spiSe jedinci ¥gdné blizkosti vysazenych snitk ,Cca 50 % vSech
kvetoucich jedint bylo zasaZzeno &ev polovirg ¢ervence, wtSina rostlin se vSak
evidentrt silné rozwtvila a dale dote rostla.” apod.)

Jakékoli dalSi subjektivni poznamky (zejména oatpvaiki, kteti dané lokality dof®e znaji) jsou vitany.
Jedenkréat za cca 5 let by bylo vhodné provéssipjSi zaznam vegetace pomoci fytocenologickych
snimki 5 x 5 m na shodnych plochach. Vzdy jeden fytocegioky zdznam na lokadit(vice pouze na
lokalitach, kde taxon roste ve vice typech veggtd&eveget&nim snimkovani by bylo vhodné cca
alespa jedenkrat za 10 let (optim&@kazdych pt let) odebrat pdni vzorky ze svrchnihotpiniho

horizontu (cca 0 — 10 cm) a provést zakladni chkéniozbory, tj. celkovy obsah dusiku, uhliku, fosfa

pH; obsahy ionit K*, C&*, AlI**.

Poznamka: Vegetai snimkovani a odi padnich vzork na vSech tehdy znamych lokalit&@hpraecox
subspbohemica v CR byl proveden J. Brabcem (botanické &lddi Narodniho muzea) v letech 2000 az
2001. Vegeténi syntéza provedena na zaklagthto snimk a dalSich snimkz celého areélu bude ve
spolupraci s dalSimi kolegy publikovana v roce 266Bo 2004. Plochy, na kterych byly snimky a
odkery patizeny, nejsou vediSing pripadi trvale fixovany, jsou vSak podrobaakresleny v zakladni

dokumentaci autora snikS publikovanim jednotlivych snimikrozbofi a jejich lokalit se v této chvili
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nepaita. V gipact schvaleni provashi tohoto monitoringu by viak bylo vhodné fixovéaghy
fytocenologickych snimka pidnich odiri z let 2000 — 2001 na monitorovanych lokalitactegkeré
jednotlivé fytocenologické snimky a vysledk§dmich rozboi opublikovat nebo alespazpracovat
formou grehledného manuscriptu a uloZit v knihsvkOPK CR. Bohaty material fytocenologickych
snimki z byvalych i sotiasnych lokalit taxonu z jihozapadniClch byl také ptizen J. Reitschlagerem
(REITSCHLAGER 1998, 2000). Tyto snimky bohuZzel nemaji trval@Wiané plochy ani podrobny nakres
jejich lokalizace v ramci lokality. Primérni datdgstni fytocenologické snimky) J. Reitschlagergoe

také prozatim nikde publikovana.

Zduavodnéni navrhu doprovodného monitoringu

Cilem doprovodného monitoringu uvedeného v bodegha?A D) je zaznamenat jevy, které jsou
povazovany pro zivotni cyklus taxonu zackl€, ale mohou se na populaci projevit az dalik let, kdy

jiz nebudou patrné. Subjektivni zaznamy jsou Spatrantifikovatelné, nef@sné, ale snadno a rychle
zaznamenatelné. Jejichipadna hodnota setibe ukazat az za vice let.

Optimalnim zjisobem zaznamu vegetace a jejich vykypy bylo kazdoroni sledovani (fizpisobené
fytocenologické snimkovani)ékolika menSich trvalych ploch na kazdé lokalifo je vSak tér
nerealizovatelné a ani vysledky tohoto pravidelnémnanitoringu nemusi odpovidat vynaloZené préci.
Proto je navrhovan monitoring vegetace 1x za cle nimkovani na vSech lokalitach Ize rozlodbi
dvou po sob jdoucich let). Tento Zjsob vegeténiho monitoringu umailje zaznamenat a kvantifikovat
vyrazné zminy. Jedna plocha na jeden vegefayp na lokali¢ (tj. 1 az 2 plochy na lokalitu) dostge,
pétilety interval je vhodny. Porovnaniignich rozbolt 1x za 5 (nebo 10) let umidje zachytit zmny,
které se mohou ve vegetaci projevit az @&tym zpozdénim, pipadré naopak Bkteré jevy ve vegetaci
vyswetlit. Interval rozboté 1x za @t let je optimalni ¢as€ji neméa smysl), interval 1x za deset let je
navrhovan vzhledem k velké fin&ami nar@nosti.

NejvhodnéjSi obdobi pro monitoring

NejvhodrgjSi obdobi pro monitoring je konec srpna az polavina podle piibéhu vegetani sezony.

Fenologicky je prod&tani jedingé a zaznam jejich charakteristik optimélni doba @d&ai populace. V té
doke jsou hdecky dokre vicit a zarové Ize dolfe zaznamenat sledované charakteristiky jednotlivych

rostlin.
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Fytocenologické snimkovani je vhodné prostata lokalitach cca v polovérsrpna az peatkem zéi, kdy

jsou hdecky jiz vidét a zarové je jeSt dolre vyvinuta ostatni vegetace.

Obtize monitoringu
Pristup k lokalitdm:

Bezproblémovy p pouziti auta. (Hstup s vyuzitim progtdki hromadné dopravy je wiginy lokalit
témsi nemozny, vylotime-li nekolikakilometrové gsi tiry.) Vice nez 1 km od dojezdu autem jsou
vzdaleny pouze dvz navrhovanych lokalit (jedna cca 1,5 km, drulm@Bo 3 km podle stavu terénu).
Problémy mohou nastat u lokality56 (Polna na Sumav.), kterd se nachazi ve VVP Boletice. Zde

bude nutné zajistit povoleni vstupu do VVP.

Xitani jedind

Pri s¢itani jediné by mel byt pritomen vzdy gkdo, kdo taxon date zna. Potize mohou vzniknout p
itani jeding na zcela neobhospadaanych lokalitach (nutno podrobprohlizet vzrostly porost) nebo
naopak na sikhobhospod&vanych lokalitach (zejména intenzivnich pastvingktle byvaji rostliny
casto viceménbez kwtu, tudiz Spaté viditelné. Aby mohly byt vysledky vzajemaporovnavany, je
vhodné, aby wité lokality monitorovaly Bhem let shodné osoby. MenSi obtize mohou nastakitéz

zaznamu charakteristik jednotlivych jedin@de je pateba, aby existoval koordinator obeznameny

s problematikou taxonu, kteryimejasnostech dr jednotny postup pro vSechngastniky monitoringu.
Vyhodnoceni monitoringu, refereréni hodnoty a opateni pfi negativnim trendu

Vzhledem k silné fluktuaci v gtu kvetoucich jedint sledovaného taxonu mezi jednotlivymi lety Ize jen
velmi ©€zko stanovit gjaké referetini hodnoty. Za alarmujici vSak Ize povazovat situaty pacet
kvetoucich jeding na lokali€ nedosahne veéedch po sobjdoucich letech alespgednou zhruba gméru

z dosavadnich zaznamrCast vysledk monitoringu bude vzdy pra¥godobré mozné, alespo
spekulativig, interpretovat pomoci doprovodného monitoringyn@na management, vyrazné jevy

v uplynulych letech). Z dosavadnich zkuSenostivEak Fedpokladat, Ze #asti sledovanych vysledk
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nebude fi¢ina na prvni pohled patrnaajde-li o nanhst, Ize jasat, iynebude jasné ptoPijde-li o
Ubytek, bylo by vhodné vypracovat obratem zachranagiagement lokalityifimo pro populaci

sledovaného taxonu adde ¢ jej po dobu ccatt let dodrzovat a vyhodnocovat.

Casto byva v souvislosti s taxone®npraecox subspbohemica zmiovana moznost vypracovani
celostatniho zachranného programu. Zaasaych znalosti Ize zhruba navrhnotktaré zasady
managementu, které jsou pro populace sledovan&bouabecné. Bohuzel jich vSak neni mnoho.
Vzhledem k tomu, Ze taxon roste v Siroké Skale t&géch typi a vzhledem ke zgaym mezeram ve

znalostech o biologii taxonu, by bylo vhodné:

(1) zpracovat podrobné zachranné programy pro jedrdiikality,

(2) tyto zachranné programy uveést v Zivot

(3) a nasleda s pedchozimi déma body zahajit rozsahlejSi studii, kterd bude wt&chrannych
prograni na populace sledovaného taxonu podéaidedovat a vyhodnocovat.

Personalni zajiséni

Vybrané lokality se nachazeji v celém arealu taxoQRR tj. cca na poloviaitizemiCR. Jsou vybrany

tak, aby Slo skloubit prové&di monitoringu na vice lokalitactrigedné cest

Pravidelny kazdoro ¢éni monitoring po ¢tu kvetoucich jedinc ¢ a zdznam

charakteristik

Terénni prace + zpracovani
e 2dny 2 osoby: lokality v Krkonosicks.(36, 59), Orlickych horack (38)

« 3dny 2 osoby: lokality na Jihlavskujebisku, ZParskych vrsich, Drahanské vrchowite. 41, 42,
47, 48, 57)
e 2dny 2 osoby: lokality na Taborsku a ve vychothsti PoSumavic( 35, 23, 28, 29, 30, 56)
« 3dny 2 osoby: 11 lokalit po celénigdSumavi a Sumav
celkem terénni prace: 10 dni 2 osoby
celkem zpracovani: 4 dny 1 osoba
Vzhledem k charakteru monitoringu, tit&ini celych populaci a#teni a zarovie zapisovani,

jsou optimalni vzdy dva pracovnici najednou (Izgeje odbornik a jeden vySkoleny pomocnik). Vyse
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zmirény navrh pgoita s provadnim monitoringu formoutyi vicedennich automobilovych exkurzi

S prespavanim v regionu. Nejvha#jsi je provadni monitoringu jednim pracovnikem (plus jim
vyskolenym pomocnikem/ky) pro cel@lR. Fipadré by téZ bylo mozné, aby jeden koordinator gdv
v nékterych oblastech spolupracovniky, ktekality znaji, ffipadre je jiz v minulosti gjakym zpisobem
sledovali. Dale by bylo vhodné, aby v dalSich Ietewnitoring provadi stéle titiz pracovnici. Uvadim
seznam pracovnik(bez titufi), o nichz vim, Ze podstatn@ast lokalit nebo vyraznotast lokalit

V Uritém regionu znaji:
Josef Albrecht (AOPKCR, Ceské Budjovice): zna velkowast lokalit v jihozapadnicBiechéch,
Jiti Brabec (botanické odteni Narodniho muzea): zna viechny lokaligR,

Ludék Cech (AOPKCR, Havlikav Brod): znéa a nepravideimmonitoruje lokality na Jihlavsku,

Trebitsku a ve darskych vrsich,
Hana Houzarova (muzeuntébk): zna a pravidekimonitoruje lokality na febitsku,
Jan Kirschner (BU A\CR): zna velkowast lokalit v cel&€R,
Ludmila Kirschnerova (AOPK'R): zna velkowast lokalit v cel&R,

Michaela Klaudisova (katedra botanikiFRUK Praha): zna lokalitt. 35 acast lokalit v jihozapadnich

Cechéach,

Josef Keera (CHKO Orlické hory): zna lokality v Orlickyclotéach,

Zdenka Kenova (Biologicka fakulta Jdeské Budjovice): zna velkowast lokalit v v jihozapadnich

Cechéch,
Alois Pavlgko (MZP CR): zna vdechny lokality v jihozapadni€lechach,

Vladimir Riizicka a Vladimir Zabloudil (?, CHKO Zdarské vrchy)apidelrt monitoruji lokality ve

Zdarskych vrsich,

Michal Stefanek (katedra botanikyfPUK Praha): zna cca polovinu lokalit v c€IR,
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Alena Vydrova (CHKO Blansky les): zné lokality valkCeského Krumlova, Chvalsin, Boletic a

Dobrotkova,
Jitka Zahradnikova (KRNAP): zn& a pravidemonitoruje lokality v KrkonoSich.

Monitoring vegetace pomoci fytocenologickych sniinik za @it let

Oznaeni trvalych ploch, fipadre jejich nalezeni, fytocenologické snimkovani ag@didnich vzork je

priblizné stejré casow nara@né jako kazdorni monitoring:

e 2dny 2 osoby: lokality v KrkonoSick.(36, 59) a v Orlickych horack.(38)

« 3dny 2 osoby: lokality na Jihlavskujébiisku, Zarskych vrsich, Drahanské vrchowite. 41, 42,
47, 48, 57)

* 2dny 2 osoby: lokality na Taborsku a ve vychagsti PoSumavié( 35, 23, 28, 29, 30, 56)

« 3dny 2 osoby: 11 lokalit po celénigdSumavi a Sumav

celkem terénni prace: 10 dni 2 osoby

celkem zpracovani fyt. snimikptiprava gidnich vzork na rozbory apod.: 10 dni 1 osoba

Potiebné vybaveni

Pravidelny kazdorni monitoring potu kvetoucich jedint a zdznam charakteristik

Kanceld&ské poteby.

Ozna&eni trvalych ploch pro monitoring vegetace pomgtddenologickych snimk

Cca 120 velkych Zeleznychidbiki se zbrousenymi hlavami a vyrazenyisly, dw pasma, kladivo,

sklononer, kompas, kancetgké poteby.

Monitoring vegetace pomoci fytocenologickych sniinik za it let

Detektor kow, dw pasma, , polni lopatka, igelitoveéskg, pomicky na gipravu midnich vzorki na

rozbory, kancel&ké poteby.

Finanéni zajisténi

Pravidelny kazdorni monitoring pdtu kvetoucich jedint a zaznam charakteristik

Cestovné automobil (g@tdno na sazbu 5,50¢ka 1 km — bez diet a hrazeni nodletwdy jako cesta

z Prahy na &kolik dni a navrat do Prahy):

e 2dny 2 osoby: lokality v KrkonoSick.(36, 59), Orlickych horack(38) — cca 500 km tj. cca 2750
K¢
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« 3dny 2 osoby: lokality na Jihlavskujebiisku, ZParskych vrsich, Drahanské vrchowite. 41, 42,
47, 48, 57) — cca 700 km tj. cca 3850 K

* 2dny 2 osoby: lokality na Taborsku a ve vycho¢hsti PoSumavi¢( 35, 23, 28, 29, 30, 56) — cca
500 km tj. cca 2750 Kkm

« 3dny 2 osoby: 11 lokalit po celénig@Sumavi a Sumawv- cca 500 km tj. cca 275K

celkem: cca 2200 km tj. 12 10GK

Prace:

o celkem terénni prace: 10 dni 2 osoby

» celkem zpracovani: 4 dny 1 osoba

Kanceldské poteby: cca 500 K

Ozna&eni trvalych ploch pro monitoring vegetace pomgtddenologickych snimk

Narazova akce (pouze 1x za celou dobu monitoringu).

Naklady na automobil zhruba shodné s naklady ndd@ini monitoring tj. cca 12 100K
Naklady na vyrobu 120 velkych Zeleznydtelhiki s vyrazenyméisly cca 5 000 K
Kanceldské poteby: cca 1000 K

Celkem terénni prace: 10 dni 2 osoby

Celkem zpracovani: 4 dny 1 osoba

Monitoring vegetace pomoci fytocenologickych sniinik za it let

Naklady na automobil zhruba shodné s naklady ndd@ini monitoring tj. cca 12 100K
Kanceld&ské poteby + séky na odir pady apod.: cca 3000K

Nutny detektor ko¥r (alespd zapijéeni, cena noveho cca 17 000)K

Rozbor fidnich vzork (pti sowasnych cenach v labor#t@U AV CR) cca 35 000 K
Celkem terénni prace: 10 dni 2 osoby.

Celkem zpracovani: 10 dni 1 osoba.

Navaznosti na zachranny program a dalSi vyzkumy teonu ¢i jeho lokalit
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Zachranny program zatim neni zpracow@st lokalit (&tsinou ty, které jsou v ZCHU) méa zpracovan
plan pé€e, mnohdy vhodny pro populace sledovaného taxomblémy vSak jsou s realiza¢chto plarh
p&e. Nacasti lokalit dochazi k obhospadeani, které je pro sledovany taxon nevhodné (kalitdch

v ZCHU je to v rgkterych gripadech z dvodi preference populaci jinych zvldgthrarnych druti).

Vyzkum ¢i monitoring taxonu probiha v celém arealuiznou intenzitou a kvalitou.

Dosud publikované pracetipadré odevzdané rukopisy:

Pavliko (1999): nepravidelny monitoring velkésti lokalit v jihovychodnicl€echach vetns
historickych udaj.

Reitschlager (1998) a Reitschlager (2000): vegetsyntéza tehdy znamychkasti zaniklych lokalit
v jihozapadnicl€echach, poznamky k opylovaci strategii.

Rosler (2001): &olikalety pravidelny monitoring, vegetai data a fadni rozbory, poznamky k ekologii
taxonu — vSe pro lokality taxonu ve SRN (autorkeazpvava vsechny zname tamni lokality).
Autorka jiz uveejnila vice praci, tato shrnuje veSkera data zabb#i991-1998.

Razicka & Zabloudil (1996), Zabloudil (1997): zachranpyogram + monitoring na lokatit¢. 57

v CHKO Zd'arské vrchy.
Zahradnikova (1995): monitoring krkonoSskych lokadbznamky k managementu taxonu.

VyplInéné formulde NATURA 2000 pro taxorentianella praecox subsp.bohemica: rizné poznamky,
casté&n¢ monitoring p@tu kvetoucich jedint.

V souwasnosti probihajici studie (dosud neuweme) o kterych vim:
J. Brabec, S. Rosler, Zi&nova (xxxx): Vegetai syntéza z celého areélu taxo@ilanek v fipraw.
S. Rosler: pokr@vani podrobného monitoringu na populacich v SRN.

M. Klaudisova: vyzkum opylovaci strategie a prodzikemen v ramci diplomové prace na k&ted
botaniky RF UK Praha (vedouci prace: F. Krahulec — BU @R, konzultant: J. Brabec —

Narodni muzeum).
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J. Brabec: vyzkum vlivu managementu na rostypraecox subspbohemica v riznych¢astech
Zivotniho cyklu v rdmci PhD prace katedotaniky PF UK Praha (vedouci prace: F. Krahulec —

BU AV CR).
J. Zahradnikova: pravidelny podrobny monitoring ylapi taxonu v KrkonoSich.
V. Rizicka a V. Zabloudil: monitoring + vyzkumné prace plage Stii dil v CHKO Zd'arské vrchy.
A. Vydrova: pravidelny monitoring populace v CHKQaBsky les.

J. Brabec (xxxx): Saiasny stav roz&ni hadecku mnohotvaréhdeského Gentianella praecox subsp.

bohemica) v CR —¢&lanek v recenznirtizeni.

V souvislosti s programem NATURA 2000 a PhD prthdBrabce je snaha od roku 2000 pra¢ad
pravidelné &itani alespt kvetoucich jedink na vdech znamych lokalitachGR. Udaje jsou vesis
vlastnictvim osob provaficich toto gitani. Souhrnnyighled o dosavadnich ziskanych Gdajich je

k dispozici u J. Brabce.

[ll. Testovani navrzeného monitorovaciho planu
Monitoring v navrhované podémebyl dosud testovan. Takto koncipované monitawbpaace provadi
na rekolika lokalitach J. Brabec (autor tohoto navrhvggeta&ni monitoring byl jiz jednou proveden —

viz vyse.
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Vyplnéné formulde NATURA 2000 pro taxorGentianella praecox subsp.bohemica. — Ms., depon.
AOPK CR, Kalidnicka 4 - 6, Praha.
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Piiloha 4: Stavajici lokalityGentianella praecox subspbohemica v Ceské republice

Jako samostatna lokalita je oZena populacé. praecox subsphbohemica na utitém Gzemi, ktera je od
dalSi populace odtkna zcela odliShym biotopem (fapesem, polem apod.) a vzdalena vice nez 200 m.
Krom& nows objevené lokality. 56 ,Polna na Sumav.“ byla velikost populace (uvéda jako poet
kvetoucich jedint) na vSech lokalitach zaznamenana alésp® dvou vegetmich sezonach (sezony
2000 — 2001), na&sine lokalit pak ve vSeclityrech vegeténich sezénach (1999 — 2002). K dispozici
jsou i podrobgjsSi data z jednotlivych sezén, zde je vSak pifehfiednost uvedeno pouze rozmezi z let
1999 az 2002.

Poznamky:
Oproti souhrnné tabulce ziskané v rdmci mapovanhidsoustavy NATURA 2000 jsou provedeny
nasledujici zreny.

VypuSg&ny byly lokality:

Praskolesy - od roku 1998 nebyl taxon na lokalgies soustavny monitoring zaznamenan.

Hnalov - podle nového taxonomického zhodnoceni, jdeopufaci blizSi spiSe taxonGentianella
obtusifolia subsp sturmiana.

Pridany byly lokality:

Benikovice - historicka lokalita, povazovana zaiklan. V roce 1999 vSak RNDr. Zdenkadétova, PhD

nalezla na lokal& 1 kvetouci exempta

Horni KoZli - historicka lokalita, povazovana zanikdou. V roce 2002 vSak byly nalezeny dva malé
jednokwté exemplée.

Polna na Sumaly louka mezi Polnou na Sumas OlSinou - populace nalezena ing. A. Rédm zcela
recent 22.9.2002.
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1. |Hartmanice, v okoli ochraiského koutku Hamizna a kafity P. Maria s 10 - 100 ks
JeziSkem

2. |Kozlov, v oblouku V orientované straftzv. Kozlovska sti® na pravém 90 - 150 ks

biehu Otavy cca 1,2 km VSV okraje obce Svaté Pole
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3. |Vlkonice, byvala cesta na J okraji obce nedalekoesti Zluté a modré tur. |0 - 4 ks
znaky

4. |VIkonice, louka pod lesem na JV okraji obce D ks
Vlkonice, S orientovana louka pod lesem, ccamb@ okraje obce Vlkonice| 100 - 255 ks

6. |Vlkonice, lokka mezi lesiky cca 750 m V okraje obce Vikonicieédes nad0 - 7 ks
predchozi lokalitou)

7. |OnSovice, PP Haje, holy vrSek v polich 450 mkaylicky v obci OnSovice | 450 - 3000 k

8. |OnSovice, PP Haje, vrsky v polich cca 450 m ¥aplicky v obci OnSovice | 0 - 8 ks

9. |OnSovice, okraje luk a les#&ep srazem k Syce, cca 500 600 m JV kapliky [0 - 17 ks
v obci OnSovice

10. |Dolany, stré nad Horosedelskym potokem, cca 1 km ZJZ okraje @mlany|0 - 1 ks

11. |Dolany, louka u kéty 647,5 1ks

12. |Sudslavice, PR Opolenec, ve strani 200 m V [8uid&ého mlyna, tzv. 0 - 180 ks
Vanického louka

13. |Sudslavice, PR Opolenec, mezi trati a Suddtauisluji 0-45ks

14. |Sudslavice, Opolenec, rozcesti na vrcholu k@&zami 677 m. n. m. a 691 m0 - 5 ks
n. m.

15. |BoSice, na navsi@d doment.p. 43 40 - 240 ks

16. |Ubislav, louka § silnici Zavirka - Ubislav u prvniho domu na Z akrobce |40 - 100 ks
Ubislav

17. |Stachy, Jaroskov, byvala pastvina nad seveskfajem lomu, 250 m S 20 - 40 ks
kaplicky v obci JarosSkov

18. |zZdikov, Drvist, jama v pastviei250 SV kapliky v obci Drvisg 20 - 50 ks

19. |Kruslov - Na Vysokém 1-27ks

20. |Horosedly, SSV svabisté hory, cca 450 m SV koty 773,4 m. n. fis(a 40 - 205 ks
hora)

21. |Stachy, Jachymov, v SZ cipu pastviny 200 m gquni samoty v obci 0-1ks
Jachymov

22. |Novy Dvar, pod transformatorem u lesa na J okraji osady 1®ks

23. |LS&ni, pastvina ke kapliipd kostelem Sv.Vajtha 5-43ks

24. |LSeni, louka nad Dvorcem 15 - 55 ks

25. |Horni Kozli, travnik u chalupy na SV okraji ebc 0-2ks
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26. |Albrechtice, NPP Pastvistl Fimi, SSV az V orientované louky pod samot¢50 - 100 ks
Find

27. | Albrechtice, louka nad samotou uiin 0-11ks

28. |Kralovice, PR Kralovické louky, 470 m vzduSr@uwou ZJZ zvoriky v obci |10 - 123 ks

29. |Dobrakov - Dobr@kovské hadce 350 - 740 ks

30. |ChvalSiny - Svaty HZ 300 - 1370 ks

31. |Podvdi - Volsky vrch 5-50 ks

32. |Boletice - Olymp 0-1ks

33. |Benikovice, zdistajici byvalé louky na S str&ahiebenu S Benikovic, cca 1,0 - 1 ks
km Z Podvai

34. |Vysny - VySenské kopce kolem 70 ks

35. |Hroby, PP Hroby, byvald Givozova cesta 400 -1800

36. (Cerny Dil 0-11ks

37. |Machov, Ulehle, rozcesti pod Machovskymi Kioami 1-40ks

38. | PR Hoexky, louka u statni hranice cca 2 km VJV kostela - 200 ks

39. |Ole3nice v Orlickych horach, okraj cesty odtgtiéhalka ke statni hranici 45 - 60 ks

40. |Castkovicka pastvina 0-1ks

41. |PP Jersinska sira 0-5ks

42. |PP Kamenny vrch 6 - 30 ks

43. |PP Na kopaninach 1-21ks

44. |PP Jalovec 26 - 43 ks

45. |ZaSovice, Sala kopec, pastvinaipvrcholu 0-1ks

46. |Bory, ®Sikav mlyn, Hladikova mez 0-4ks

47. |U zastavky(ichov) 1-42ks

48. |Protivanov, SZ orientovany svah nad potokera,lcb km V osady Skelna [500 - 1300 ks
Hut

49. |Kvilda, Vilémov, nad silnici disticky 20 - 260 ks

50. |Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka vawdpicasti Gzemi pod lesem50 - 190 ks
tzv. Souralova louka

51. |Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka nachetou Snit’, tzv. Machi |10 - 170 ks
louka

52. |Javornik, Tejmlov, na pozemcich ctiat4 a 73 50 - 140 ks
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53. |Pohorsko, horni okraj extenzévkosené vyslunné lgly 300 m J obce 100 - 650 ks
Pohorsko, pod silnici
54. |Zahradky, pastvina vlevo silnice od Borovychlleca 600 m SSZ od 0- 16 ks
autocampu Zahradky
55. | Zahradky, pastvina vpravo silnice od Borovyetd Lpod elektrovodem JV (30 - 150 ks
autocampu Zahradky
56. |Polna na Sumaylouka mezi Polnou na Sumsa OlSinou cca 5000 ks
roce 2002,
predtim
neznamo
57. [Nad Stim dolem 30 - 100 ks
58. |Radostin, Radostinska straPadrtin 0-2ks
59. |Albeaickeé lomy 3 - 2000 ks
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Priloha 5: Schéma standardizovaného ¥ 30 exempléi Gentianella praecox subspbohemica

Zavadi se na lokalitach €tgi populaci nez 30 kvetoucich jedinc

Modra (swtla) koletka zna&i kvetouci jedinceG. praecox subsp.bohemica. Cerné body pravidetn

rozmiséné na Us&ce vedouci nejdelSi osou populace ¢neista sbru charakteristik nejblizSich
nalezenych exempi@& Lokalita A: lokalita s homogenni populaci 310 towecich exempld. Nagic

lokalitou probiha Us&ka s 30 odérovymi misty o stejné vzdalenosti od sebe. LokaBtalokalita

s nehomogenni populaci 210 kvetoucich exemipléozdlenou ve d¢ vice még homogenni
mikrolokality, severni mikrolokalita 65 kvetoucicexempldd, jizni mikrolokalita 125 kvetoucich
exempl&i (pomer cca 1:2). Nafi¢ obima mikrolokalitami probihd Uska s pomirnym patem

odkerovych mist (10:20), kter& jsou v ramci mikrolokalZzdy ve stejné vzdalenosti od sebe.
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Priloha ¢. 6

Metodika monitoringu Gentianella praecox subsp.
bohemica(Brabec 2005a)

Citace pivodni prace:

Brabec J. (2005af5entianella praecox (A. et JKERNER E.MAYER subspbohemica (SKALICKY ) HoLuB
— ha'etek mnohotvargesky. — In: Rybka V. [ed.], 2005, Metodika monitgyu cévnatych rostlin
vyznamnych z hlediska legislativy EU, Ms. [DeponMZP CR].
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Metodika monitoringu cévnatych rostlin vyznamnych zhlediska legislativy EU

Gentianella praecoXA. et J.KERNER) E.MAYER
subsp.bohemica(SkaLicky ) HoLus — hareéek mnohotvary ¢esky

1. Souhrnné udaje o ohrozeni taxonu

Legislativni ochrana (vyhlaSka 395/92 Sb.): krijidhroZeny
Cerveny seznam (Holub & Prochéazka 2000): C1

IUCN Red list of Threatened Plants:

Smernice o stanovistich 92/43/EHSlpha I

2. Celkovy areal

Horecek mnohotvarycesky je endemitenteského masivu a subendemitéfaské republiky
(KIRSCHNER & KIRSCHNEROVA 2000). Mimo UzemiCR jeho aredl zahrnuje bavorskéést Sumavy,
severni Rakousko a jizni Polsko. Ze zahthjg v sodasné dob zndmo jiz jen 5 recentnich lokalit z
Bavorska (RsSLER2001, Sabine Rosler — Ustnikhi) a ca 13 recentnich lokalit z Rakousks@E=DER
2002, Thomas Engleder — Gstni &eni). Udaje z Polska nejsou taxonomickyéi@ny, d& recentni
lokality se Zejm¢ nachazeji v oblasti HejSoviny (Zbigniew Golab tniiscleni). (Jak ukazalo studium
herb&i [KRA, KRAM] a konzultace s Adamem Zajacem v Krakpwnapa taxonu v praciadacg &
ZAJAG [2001] odrazi spise souhrnny vyskytquznych taxot — viz BRABEC 2005)

3. Rozéteni vCeské republice

V minulosti byl sledovany taxon rozéh pongrné hojné v mezofytiku a oreofytiku dka v
termofytiku) na ¥tSing izemiCR kroms zapadnich a severozapadn{@ch a jihovychodni a vychodni
Moravy. V jiznich a jihovychodnict€echach a na’eskomoravské vrchowinse vyskytoval jedtv
padesatych letech 20. stoleti pgn¢ hojné zejména na pastvinach sva2ynosurion, kratkostébelnych
loukach svai Violion caninae a Nardion, suchych travnicich svazBromion a Koelerio-Phleoion, na
n¢kterych seéenych mezickych a vitich loukdch svar Arrhenatherion a Molinion a na mnoha
naruSovanych stanovistich (okraje cest, okrajealdesni lemy). Ubytek lokalit je kontinualni zhrube
padesatych let a souvistepme predevSim se z#émami v obhospodavani krajiny (peruseni pastvy
zejména ovci a koz, eutrofizace atedéni a zalemovani stanovi§. Taxon se v sa@asné dob vyskytuje
zejména na stavajicicth nedavno opushych pastvinach a na pravidélobhospod&vanych loukach v
péti oblastechCR. Nejvice lokalit se zachovalo na Sumaa v Sumavsko-novohradském pétih
nékolik na Ceskomoravské a Drahanské vrcha@vin v nejblizsim okoli, it v Orlickém podiiii a na
Broumovsku, d¥ v KrkonoSich a izolovana lokalitaigtala na Taborsku.r€hled lokalit, na kterych byl
druh zaznamenan alesp@denkrat v letech 2000 az 2005 je uveden v tabwulgiloze.

4. Biologie a ekologie taxonu

Rod Gentiandla (horecek) zahrnuje dvouleté filka jednoleté byliny s vyhradmrgenerativnim
rozmnozovanim (HLue & BERTOVA 1984). Pray z kratkowkosti €chto druti, velkého vlivu
autogamie (BCHER& MATTHIES 1998a, IENNARTSSON1997b, WWIITEN et al. 1999) a pravpodobr téz
z mykorrhizni zavislosti (dosud ne zcela objasn Rydlova - Ustni steni) vyplyva silnd nachylnost na
zmeny Zzivotnich podminek demonstrovana celoevropskyrazanym ubytkem jak pu lokalit, tak
velikosti populaci (FCHER1996, RITCHARD 1971, KRSCHNEROVA & KIRSCHNER1997).
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TaxonGentianella praecox (A. et JKERNER E.MAYER subspbohemica (SKALICKY ) HOLUB pati mezi
dvouleté druhy roduGentianella. Nékterymi botaniky uvaéha gilezitostnd jednoletost nebyla zatim
jakkoli potvrzena, nelze ji vSak jednoznd vyvratit. Z dosud nepublikovanych experimieriBrabec,
nepublikovana data) je vSakepmé, Zzecasto nalézané malé (jedno- az matkaky rostliny (ozn&ované
nékterymi botaniky za jednoleté) se etabluji z dvodh riZic.

Zivotni cyklus taxonu (na zakladlosud nepublikovanych udaj. Brabce a M. Klaudisové)

Semena taxonu dozravaji koncem léta a na podzizéddlo poloviny listopadu (podle flo¢hu
poc¢asi a polozeni lokality). Semena z velidsti vypadavaji z tobolek jizéhem podzimu, &sti pak
béhem zimy a jara, kdy se i celé tobolky posttipozpadaji. Ojedicle mizeme nalézt zbytky semen
v tobolkach i Bhem daldi vegetai sezony. Semenagdéhaji pes zimu.Céast Zivych semen se uklada do
semenné bankyast ki pacatkem nasledujici vegeta sezony. Velikost semenné banky ani doba, po
kterou jsou schopna semensstat Ziva v semenné bance, neni @rqraecox subsp.bohemica ani pro
Zadny pibuzny taxon znama. Jisté v3ak je, Ze semena {dmpsa v pdé zustat a vykléit za vhodnych
podminek i po &olika letech.

Semena zpravidla Kii na jae nefastji béhem dubna (ojedifte I1ze zastihnout kihi rostlinky i
pozdji az cca docervence, pozji nebyly dosud zaznamenany). MnoZstvi vyghych semen je
evidentrg ovliviiovano rkolika faktory: 1) vhodny prostor (ni&gstji naruSena mista ve vegetaci apod.),
2) vhodné mikroklimatické podminky (zejména dostatelhkosti). ResrgjSi data vychéazejici
z experiment z vysewi budou publikovana aZz po dok@mmi vSech experimeintv nasledujicich letech.
Udaje pro pibuzné taxony z lokalit mimo istdni Evropu byly #asti jiz publikovanyGentianella
germanica subsp. germanica (FISCHER 1996, FISCHER & MATTHIES 1997, 1998a, 1998b, 1998c,
OosTERMEIERet al. 2002), Gentianella campestris subsp.campestris (MILBERG 1994; LENNARTSSON
1997a) &Gentianella amarella subspamarella (LENNARTSSON1997a).

Zhruba od peatku kwtna docervence tvé kli¢ni rostlinky prvni listy a postugrzanikaji @lozni
listky (tento proces je velmiizny i v ramci jedné lokality). Koncem prvni vegatasezény se rostliny
nachazeji ve foréhrazice gizemnich lish (2 az 12 lisi, nefasgji 4 az 8) o piméru od reékolika
milimetri po cca 4 cm (maximalni fgmér dosud nalezené&zice byl 8 cm). Koncem podzimu listyzic
odumiraji a rostliny feZivaji zimu v pizemnich pupenech.

Noveé listy se objevuji jiz odibzna. Zpoatku se tvéi vicemégr prizemni fizice, ¢asto vsak jiz
s patrnymi internodii. Internodia se postagrodluzuji a ¥tvi. Rychlost a délka prodluzovani a celkova
velikost rostlin je sild zavisla na lokald a pfibchu paasi, takze nelze jednozimg ftici, Zze nap.
pocatkeméervna dosahuji rostliny do 5 cm vysky.

Rostliny rozkvétaji od druhé poloviny srpngkteré vySe polozené lokality napKvilda —
Vilémov nebo Zahradky u Borovych lad rozkveétajtSimou jiz v prvni polovig srpna), optimum kitu
byvéa od poloviny z& do z&atkuiijna (na kkterych vySe poloZzenych lokalitach cca o 2-3 tydtiye).

Rostliny jsou opylovanytznym druhem hmyzu (blangklli, dvoukidli). Taxon je téZ schopen
autogamie, kterd dava vzniknout zivotaschopnym séme(REITSCHLAGER 2000, KLAUDISOVA 2003).
Problematika autogamie aipadného inbreedingu nebyla u tohoto taxonu dosilte zndma, ab
dosavadni studie ERTSCHLAGER 2000,KLAUDISOVA 2003) vSak prozatimustavaji nepublikovany. U
piibuzného taxon. germanica byla prokdzana zavislost mezi velikosti populageadukci semen na
jeden semenik (BCHER& MATTHIES 1998a) a bylo téZ&novano dosti pozornosti vlivu autogamie na
genetickou variabilitu a Zivotaschopnost populd@s{HER & MATTHIES 1997,1998c; WWIITEN et al.
1999).

5. Shrnuti sowtasného stavu znalosti a monitoringu
5.1.Ceska republika

O sowasném i historickém roz&ni taxonu R existuje dostatek Gdaj(KIRSCHNER &
KIRSCHNEROVA 2000,BRABEC 2005). Zakladni biologické vlastnosti taxonu js@asti znamé, existuje
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vSak minimum informaci o mozném ovlim kritickych fazi Zzivotniho cyklu taxonu pomoci
managementu lokalit. Popdla biologie taxonu a detaily reprodirk biologie byly dosud zkoumany
nedostaténé. Dil¢i prace v tomto ohledu prébly (KLaubisovA 2003) a probihaji (diseitai prace
Jitiho Brabce, Krajské muzeum Cheb).

V piimé souvislosti s Ukolem na zpracovani metodiky itoongu byl zahdjen soustavny
podrobny intenzivni monitoring na vybrané siti lbkgpopis intenzivniho monitoringu — viz nize).
Vzhledem k velké a neprediktovatelné fluktuaci ¥tpokvetoucich exempié je vSak od roku 2000
provadn soustavny monitoring gtu kvetoucich exemptd a managementu (extenzivni monitoring —
popis viz nize) na vSech znamych lokalitach taxdmmto monitoring byl feruSen pouze na lokalitach, u
kterych doSlo k jejich fyzické likvidaci. VSechnytd Udaje jsou ochr&nptirody k dispozici (viz Brabec
in RyBkA 2002,2003a2004).

5.2. Zahrani¢i

Celkow neni biologie taxonuGentianella praecox subsp.bohemica jeSt priliS prozkoumana.
Muzeme se vSak &&sti ofit o studia provaghd na blizce fibuzném taxonuG. germanica subsp.
germanica (FISCHER 1996, FSCHER & MATTHIES 1997, 1998a, 1998b, 1998coSrERMEIJERet al. 2002)
v zapadni Evrofy piipadre i o Udaje o biologii dalSich evropskych dvoulety@xon zejménaG.
campestris subsp.campestris (MILBERG 1994; LENNARTSSON 1997a) aG. amarella subsp.amarella
(LENNARTSSON1997a).

Pfimé studium nami sledovaného taxo@entianella praecox subsp.bohemica je provaéno
pouze ve SRN (M. Dolek — nepublikované udaje). i, jiz nékolik let, jsou monitorovany lokality
v SRN (ROsLER2001, Sabine Rdésler — Ustnikhi) a v Rakousku (f&LEDER 2002, Thomas Engleder —
astni sdleni).

6. Monitoring

6.1. Extenzivni monitoring (mapovani)

6.1.1. Definice monitorovaci jednotky (jedinec, trsrameta, polykormon, kolonie)

Zakladni monitorovaci jednotkou je dvoulety jedingc kvetouci, plodici, semenici exempla jen
exempl& s dlouzivym dstem). Jednoleté exempda (fj. klicni rostliny a pizemni fiZice se
nezapditavaji).

6.1.2. Definice lokality

Jako samostatna lokalita je oZama populac&. p. subspbohemica na ugitém Gzemi, kterd je od dalSi
populace odélena zcela odliSnym biotopem (rfafesem, polem) a vzdalena vice nez 100 m.

6.1.3. Vyker lokalit

Do extenzivniho monitoringu je zahrnut soubor 5&ald (tj. vSech 64 lokalit bez jiz fyzicky
zlikvidovanych 6 lokalit v poslednich letech — vitiloha). Do tohoto souboru budou doplany
vSechny pipadné dalSi asfenéci nowe nalezené lokality.

6.1.4. Metody monitoringu

Zakladni sledovanou pramnou je poet kvetoucich jedincv kazdé sezan Cilem je zaznamenat kolik
jedinal proslo Zivotnim cyklem az do stadia kveteni. (Zafe tedy i jedince ndpcerstw pose€ene,
ukousnuté nebo jinak poSkozené, u kterych jiz pfpedobré nedojde ke tvorbzralych semen.)

Tento monitoring se provadi vzdy na celé lokali celé populaciprostym spétenim jeding, a to
v dole paitatelné fenologické fazi (v plném &, ©sné po odketu). U velkychéi bohatych populaci
se populace roz2tl (nap:. pasy z provazlk) a ty se péitaji postups.

6.1.5. Frekvence monitoringu a obdobi

Monitoring bude na souboru 58 lokalit (tj. vSech le4alit bez jiz fyzicky zlikvidovanych 6 lokalit
v poslednich letech — vizfipha) provadn kazdoréné vzdy v dok plného ketu nebo na p&atku
obdobi tvorby semen (fruktifikace), kterégada na za aztijen .

6.1.6. VariantnireSeni
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Provadt tento monitoring pouze na 27 vybranych lokalitach kterych se provadi intenzivni monitoring
a na vSech lokalitach pouzéktat za 6 leté obdobi. Vzhledem k velké fluktugactu kvetoucich
exempl&i mezi jednotlivymi lety je nutné provést monitoring vSech lokalitach 3 roky po sphak
abychom vylodili roky s popul&nim minimem. Bez pravidelného viceletého sledovdmhom nebyli
schopni provést pravidelny report o stavu druttRz

Poznamka: Pokud bychom pro¥édnonitoring na viech lokalitach naps roce 2003 nebo 2004, nalezli
bychom kvetouci exempid pouze na 29 respektive 31 lokalitach, zatimcoimprném roce 2005 pak
kvetly na 45 lokalithch. Fluktuace mezi jednotliviylaty mohou byt i velmi extrémni, celkovy rozdil
v paitu kvetoucich exempié v celé CR mezi jednotlivymi lety je velmi velky (nap vice nez
patnactinasobny mezi lety 2003 a 2005).

6.1.7. Personalni zajidni

IdealnimreSenim monitoringu je jeden koordinéator, ktery zaficbudecast lokalit monitorovat a bude
téZ zpracovavat data ode vSech monitorovatébordinator (zpracovatel) ie t€Z monitorovat vSechny
lokality, ale to by vyZadovalo vyS8astky na pohonné hmoty. Koordinator musi své maptvaadit,
aby byly vysledky vzajemnporovnatelné. Mapovatele je vhodné ziskat ve \erdilich regionech od
mista @isobeni koordinatora a je vhodné vyuZit botanikyQPK CR, sprav CHKGE muzei.

Varianta plného monitoringuiedstavuje 20 az 28ovékodni (podle fluktuaci v kveteni mezi sezénami)
na terénni praci a cca 5 dni na zpracovafivdtiantnimieSeni se peet ¢lovékodni prace v terénu snizi
na cca 18 az 2€8lovekodni, doba zpracovani na cca 3 az 4 dny, proti&fessnusi byt pokryty vSechny
regiony a typy (viz vybr lokalit v kap. 6.2.2.)

6.1.8. Materialni zajis&ni

Extenzivni monitoring nevyZaduje Zadné zvlastniawdmi.

Naklady:

Tabulka zahrnuje celkové naklady na monitoring téajicich cenach. JerqulloZzen rozpéet jak na
extenzivni monitoring { komplexnim i @i variantnimteSeni), tak na intenzivni monitoring. Ceny
intenzivniho monitoringu jiz v s@b zahrnuji sou&né¢ provadny extenzivni monitoring. Saasti
vycislené ceny je i doprovodny monitoring v bodechzADa(viz kapitola ,Doprovodny monitoring®).

Extenzivni monitoring Intenzivni monitoring
cena celkemcena celkemcena celkemcena celkem
L cena za . . ! . , :
typ prace: . | (komplexni (variantni | (komplexni (variantni
jednotku: R o o N o
reSeni) reSeni) resSeni) resSeni)
terénni prace 150K hod.| 26 400K 24000K | 27750 K 24000 K
zpracovani vysledk 200 K& / hod.| 8000 K& 6 400 K 7400 K 6 400 K

ggf\;‘;"”e (standardni |5 oy 1 /1 km| 22000k 16500 K | 22000 K 16 500 K

cestovneé (ceny AOPK) | 3,50¢K 1 km| 14000k 10500K | 14000 K 10500 K

6.2. Intenzivni monitoring

6.2.1. Definice monitorovaci jednotky (jedinec, trsrameta, polykormon, kolonie)

Zakladni monitorovaci jednotkou je dvoulety jedirfgckvetouci, plodici, semenici exemiptajen
exempld s dlouzivym éistem). Jednoleté exemp(t]. klicni rostliny a pizemni fizice se
nezapditavaji).

6.2.2. VykEr lokalit

Pro intenzivni monitoring bylo vybrano 27 lokalitcelkového p&tu 64 lokalit. Zgisob vylEru a jeho
zdavodreni — viz RrBkA 2002, str. 121 az 126ié¢hled vybranych lokalit je vipoze.
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6.2.3. Metody monitoringu

Zakladni sledovanou pramnou je fyzicky stav jedincve vybranych populacich v kazdée sezovwwdy

v dok plného kétu nebo na peatku obdobi tvorby semen (fruktifikace). Jde tedgaanamenani stavu

rostlin s ohledem na produkci zralych semen.

Monitoring stavu rostlin se provadi u vSech rostim sledované loka#itpii populani hustot do 30

exempl& nebo u 30 standartizovanvybranych jeding. U kazdé monitorované rostliny se

zaznamenavaji nasledujici charakteristiky:

» zdaje rostlina pogena, ukousnut& jinak poskozena,

» celkova vyska rostliny a get internodii (u posenych ¢ ukousnutych rostlin se zaznamenava
celkovéa vyska a vySka pasmi, ukousnutti poskozeni,

» celkovy p@et kwta (respektive plod).

» odhadem procento kta (plodi), kterd pravdpodobré nefinesou semena. (Jde o vz&cwtSinou
pak ale masiv zaznamenaneé vyzirani semenjk

U populaci s#tSim pa@&tem nez 30 kvetoucich jediincv sezog se provede standartizovany ¥yb

nasledujicim zfisobem: Vyt¢i se Useéka nejdelSi osou lokality. Velikost této dkg se vydli 30,

vyslednécislo zn&i délku ,jednotky”. Postupuje se z jednoho konckality ke druhému po krocich o

velikosti vypaitené ,jednotky“ (viz RBkA 2002, giloha V). V kazdém takto vytgném bod jsou

zaznamenany charakteristiky u nejblize nalezenébhagku. V pripadt, Ze se jedna o simehomogenni

lokalitu, rozdli se lokalita na vice homogennich delknag. dva, ti) a nasledd postupuje vyse

popsanym zfisobem. V kazdém homogennim celku se vSak vybereeppdet rostlin odpovidajici

zhruba poréru paitu rostlin v jednotlivych celcich, tak aby vysledpgiet vybranych rostlin byl 30 (viz

obr. v RrBkA 2002, giloha V). (Useéky v jednotlivych celcich se pak santepmé déli pomsrnymi éisly

davajicimi dohromady 30.)

6.2.4. Frekvence monitoringu a obdobi

Monitoring bude na vybranych lokalitach pro¢adkazdoreéne, vzdy v dols piného k¥tu nebo na

pocatku obdobi tvorby semen (fruktifikace), ktetéppda na zé aZtijen .

6.2.5. VariantnireSeni

Vzhledem k tomu, Ze jiZ nelze zmenSitpbsledovanych lokalit je variantnifaSenim pouze ustoupit od

sledovani stavu rostlin s ohledem na produkci eralyemen (tj. od celého navrhovaného intenzivniho

monitoringu).Casova i finatini nar@nost tohoto sledovani jako dodatku k extenzivninanioringu je

v3ak jiz minimalni (cca 28lovékohodin v terénu a 5 hod zpracovani vystedk cca o 4 750 Kvice

nez samostatny extenzivni monitoring).

6.2.6. Personalni zajidni

Intenzivni monitoring by provéatly osoby, které budou na lokaiprovadt extenzivni monitoring, a to

podle metodiky zadané a kontrolované koordinatamesnitoringu.

Casova i finatini nar@nost tohoto sledovani jako dodatku k extenzivnimenitoringu je cca 25

¢loveékohodin v terénu a 5 hod zpracovani vysiedk cca 4 750 K.

6.2.7. Materialni zajisS€ni

Intenzivni monitoring vyZaduje padesatimetrové paism

Naklady:

Casova i finatini nar@nost tohoto sledovani jako dodatku k extenzivnimenitoringu je cca 25
¢lovékohodin v terénu a 5 hod zpracovani vystedk cca 4 750 K (viz tab. v kap. 6.1.8.).

6.3. Doprovodny monitoring

6.3.1. Vyker lokalit

Do doprovodného monitoringu je zahrnut soubor 5Balib (tfj. vSech 64 lokalit bez jiz fyzicky
zlikvidovanych 6 lokalit v poslednich letech — vi#iloha). Do tohoto souboru budou dogvany
vSechny pipadné dalSi asfenéci nowe nalezené lokality.
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6.3.2. Metody monitoringu

Cilem doprovodného monitoringu je zaznamenat stiality, zejména stav vegetace na lokalit

Pravidelrt kazdor@né budou sledovany a zaznamenavany nasledujici udaje:

* CO nejfesrEji zpasob obhospodavani lokality v sezGh (datum sée, pastvy, intenzita pastvy,
zpasob likvidace posené biomasy — odstrama na zeleno, usuSena na lokaliponechana na
lokalité apod.)

* naruSeni vegetaiho krytu na lokalit (nag. ryti prasat, intenzivni seSlap, projeti buldozearstvé
koleje od vozidel apod.)

» subjektivni zhodnoceni n#stu biomasy a jejiho zapojeni (dapOproti jinym letim zapojena
vegetace, vysoky podil Sirolistych bylirii&nou prava@podobrg vihke 1éto.”)

» subjektivni odhad vlivu obhospadeani na populaci (nap,Vzhledem suchému létu prosperuji spise
jedinci v €sné blizkosti vysazenych snirk; ,,Cca 50 % vSech kvetoucich jedinbylo zasazeno &&
v polovirg ¢ervence, ¥tSina rostlin se vSak evidewtsilné rozwtvila a dale dote rostla.” apod.)

Jakekoli dalSi subjektivni poznadmky (zejména oc@vaiki, kteti dané lokality dote znaji) jsou vitany.

E) Jedenkréat za obdobi, tj. 6 let bude provedesnjsi zaznam vegetace pomoci fytocenologickych
snimki 5 x 5 m na shodnych plochach. Vzdy jeden fytocagioky zdznam na lokadit(vice
pouze na lokalitach, kde taxon roste ve vice typesmetace). # veget&nim snimkovani budou
alespa jedenkrat za dvobdobi — 12 let (optimétnkaZzdych 6 let) odebranyiagni vzorky ze
svrchniho fdniho horizontu (cca 0 — 10 cm) a provedeny zakladamické rozbory, tj. celkovy
obsah dusiku, uhliku, fostgtpH; obsahy iorit K*, C&*, AI*".

6.3.3. Frekvence monitoringu a obdobi

Body A) aZ D) budou prov&dy kaZzdoréné — soulszr¢ s extenzivnim monitoringem. Tyto Udaje budou
vzdy doplrény Gdaji od zadavatelti vykonavatel managementu lokalit, viastrila dalSi osob. Bod E)
bude provaén jedenkrat za obdobi, tj. jedenkrat za 6 let. Egtmlogické snimkovani je vhodné prostad
na lokalitach cca v polovénsrpna az ptatkem z&éi, kdy jsou hoecky jiz vidét a zarové je jeSt dolre
vyvinuta ostatni vegetace.

6.3.4. Personalni zajid&ni

Doprovodny monitoring v bodech A) az D) by provgdosoby, které budou na lokalitprovadt
extenzivni monitoring, a to podle metodiky zadark®atrolované koordinatorem monitoringu.
Doprovodny monitoring v badE) je Zadouci, aby provedla stejna osoba po@RI€ldedlni je, aby touto
osobou byl nap koordinator monitoringu daného druhu neb&kdo, kdo WtSinu lokalit znd a
pravidelrgji navstvuje. Jde o doprovodny monitoring, ktetgsow i finanéné ponmerné narany, jeho
provedeni alespojedenkrat za jedno (max. gwobdobi je vSak nanejvys zadouci.

6.3.5. Materialni zajis€ni

Doprovodny monitoring v bodech A) az D) nevyzadigené zvlastni vybaveni.

Doprovodny monitoring v bodech A) az D) je nedilreméésti extenzivniho monitoringu populaci a je
v ramci rgj i finan¢éné zajisen (viz kap. 6.1.8. Materialni zajiti)

Doprovodny monitoring v badg) vyzaduje:

1) Ozn&eni trvalych ploch pro monitoring vegetace pomgtddenologickych snimk

Vybaveni: cca 280 velkych Zeleznyctehiki se zbrouSenymi hlavami a vyraZzenyisly, dw pasma,
kladivo, sklonongr, kompas, kancetéké poteby. Ozné&eni trvalych ploch je jednorazove,
v nasledujicich letech vSak bude nutiidegitostnd kontrola a obnova.

Casova narénost — celkem terénni prace: 10 dni 2 osoby, tj.é@®¢kodni; celkem zpracovani
(zakresleni a popsani ungist snimki): 4 dny 1 osoba, tj. doveékodny.

Naklady:
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vyroba 280 velkych Zeleznychtdbiki s vyrazenyméisly cca 9 000 K

terénni prace (26lovékodni; a 150 kK/hod.) cca 24 000K
zpracovani (4 dny; & 200ckhod.) cca 6 400K
cestovneé (p spol&ném zpracovani s monitoringem vegetace) cca OKe

celkem cca 39400K

2) Monitoring vegetace pomoci fytocenologickychnski 1x za Sest let

Vybaveni: detektor kay dw pasma, polni lopatka, igelitove ¢gg, pomicky na gipravu pidnich
vzorkii na rozbory, kancetéké poteby. Casova narénost — celkem terénni prace: 15 dni 2 osoby, tj. 30
¢loveékodni; celkem zpracovaniigpis a zpracovani snirbkdeterminace obtiZfsich taxori): 7 dni 1
osoba, tj. €loveékodni.

Naklady:
detektor kow (alespé zamjceni, cena nového cca 17 00@)Kdw pasma a polni lopatka (po&ta
zapijéeni)

kancel&ske poteby + séky na odkr pady apod.: cca 5 000K
rozbor gidnich vzork (pii sowasnych cenach v labor#it@U AV CR) cca 85 000 K
terénni prace (36lovékodni; a 150 K/hod.) cca 36 000K
zpracovani (7 dni; & 200¢kod.) cca 1l 200K
cestovneé (p cast&ném spojeni s intenzivnim monitoringem) cca 10 K00
celkem cca 147 00K

(alternativni naklady bez piadnich rozboria — cca 60 000 K)

7. Rizika Uuspésnosti

Rizika usgsnosti jsou vcelku minimalni, metodika je jednoduch jasna. NejobtiZisi bude zajistit
stejny zmisob monitoringu na mnoha lokalitach pyuZiti vice lidi. To vyZaduje @ity ¢as a zkuSenost
koordinatora vetrg dobrych vazeb na jednotlivé zpracovatele.

8. Mezinarodni spoluprace

Monitoring odpovidajici navrhovanému monitoringl’R (wetrg doprovodného) probihda v SRN na
vSech 6 tamnich lokalitach, na&kterych i podrobgsi (ROSLER 2001, Sabine Résler — Ustni¢kshi,
Matthias Dolek — Ustni sténi), v Rakousku probih& pravidelnéiténi kvetoucich jedinc na 11
lokalitach (ENGLEDER 2002, Thomas Engleder — Ustni&eni). Zda a jak probiha monitoring v Polsku mi
neni znamo. Pro studium a monitoring taxonu bylaaigna neformalni mezinarodni skupina badagel
realizatoi managementu, kter4 se pravidelachazi. Posledni setkdni se uséwnile 30.11.2004
v Bayreuthu, kde byl prévtouto skupinou pi@danGentianella bohemica workshop. Zateskou stranu
byly ptedneseny referaty J. Brabé&entianella bohemica in the Czech republic — history of distribution,
vegetation survey of recent localities; J. Bral®entianella bohemica — critical phases of life cycle. V
roce 2005 prokhne Ehem prosince pravidelna kazdond vymeéna udaj o stavu populact. praecox
subspbohemica na lokalitach v jednotlivych zemich.
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Priloha: Souhrnny fehled lokalitGentianella praecox subspbohemica (horetek mnohotvargesky) vCeské republice. Uvedeny jsou viechny
znamée lokality, na kterych byly zaznamenany kvetexemplée alespa jedenkréat v letech 2000 az 2005. V prvnim sloyggribézné
¢islovani lokalit od 1 do 64, toi@zeni odpovida fadi v publikaci BRABEC (2005). V druhém a¢tim sloupci je uvedeno, zda lokalita f€) (
nebo nenil{) zaazena do extenzivniho/intenzivniho monitoringu padto metodiky. Vétvrtém sloupci je uveden zkraceny nazev lokality
(podle BRABEC 2005). V Sestém a sedmém sloupci je uvedena fikawee lokalit podle pedchozi verze metodiky monitoringuyBkA 2002) a
podle zprav o monitoringdruhi v letech 2003 a 2004 {RkA 2003 a 2004).
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1[A [N |ChvalSovice, louka u obce ChvalSovice, okraj lopkypolni cest ca 250 61 |ChvalSovice, okraj loukyfppolni cest ca 250 m JJ
m JJV kapkky v obci kapli¢ky v obci

2 | A | N [Hartmanice, ochraiigky koutek |[Hartmanice I, PR Hamizn4, v okoli 1 |Hartmanice, v okoli ochraigkého koutku Hamizna

Hamizna ochran&ského koutku Hamizna a kagiy P. kaplicky P. Maria s JeZiSkem

Marie s JeziSkem

3 |A | A [Kozlovska stra Kozlov, v oblouku V orientované straftzv. 2 |Kozlov, v oblouku V orientované stréafizyv.
Kozlovska stré) na pravém tehu Otavy cca Kozlovska stré) na pravém tehu Otavy cca 1,2 kn
1,2 km VSV okraje obce Svaté Pole VSV okraje obce Svaté Pole

4 | N | N [VIkonice, byvala cesta Vlkonice, byvala cesta d&rdji obce 3 |Vlkonice, byval& cesta na J okraji obce nedaleko
nedaleko rozcesti Zluté a modré tur.ckya rozcesti Zluté a modré tur. 2ha

5[A | N |VIkonice, louka v obci Vlkonice, louka pod lesemXaokraji obce 4 | Vlkonice, louka pod lesem na Rvap obce

6 | A | A |VIkonice, louka pod lesem Vlkonice, S orientovaodka pod lesem, cca 5 |Vlkonice, S orientovana louka pod lesem, cca 750 m
750 m V okraje obce Vlkonice \ okraje obce Vlkonice
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7 Vlkonice, lowtka mezi lesiky Vlkonice, lotka mezi lesiky cca 750 m V 6 |Vlkonice, lokka mezi lesiky cca 750 m V okraje
okraje obce Vlkonice (s les nadiedchozi obce VIkonice (fes les nadiedchozi lokalitou)
lokalitou)

8 OnSovie, PP Haje, osamoceny hjOnSovice, PP Haje, holy vrSek v polich 450 m7 |OnSovice, PP Haje, holy vrSek v polich 450 m SV

vrSek SV kaplicky v obci OnSovice kaplicky v obci On3ovice

9 OnSovice, PP Haje, vrdky v polich OnSovice, PP Hagky v polich cca 450 m| 8 |On3ovice, PP Héje, vr3ky v polich cca 450 m VJ
VIV kaplicky v obci OnSovice kapli¢ky v obci OnSovice

10 Ons3ovice, str&hnad Sglkou On3ovice, okraje luk a leséepl srdzem k 9 |On3ovice, okraje luk a lesdqul srazem k Siice, cca
Spialce, cca 500 - 600 m JV kagiy v obci 500 - 600 m JV kapiky v obci OnSovice
OnSovice

11 Dolany, str& nad potokem Dolany, sttadnad Horosedelskym potokem,| 10 |Dolany, str&a nad Horosedelskym potokem, cca 1 |km
cca 1 km ZJZ okraje obce Dolany ZJZ okraje obce Dolany

12 Dolany, louka u kéty 647,5 Dolany, louka u kéty 647,5 m n. m., cca 80( 11 |Dolany, louka u kéty 647,5
JZ kaplitky v obci

13 PR Opolenec, tzv. Vanického loul&udslavice, PR Opolenec, ve strani 200 m V 12 |Sudslavice, PR Opolenec, ve strani 200 m V
Sudslavického mlyna, tzv. Vanického louka Sudslavického mlyna, tzv. Vanického louka

14 PR Opolenec, u jeskygn Sudslavice, PR Opolenec, mezi trati a 13 |Sudslavice, PR Opolenec, mezi trati a Sudslauicl
Sudslavickou sluji sluji

15 PR Opolenec, rozcesti na vrcholySudslavice, Opolenec, rozcesti na vrcholu | 14 |Sudslavice, Opolenec, rozcesti na vrcholu mezi
kotami 677 m. n. m. a 691 m. n. m. kotami 677 m. n. m. a 691 m. n. m.

16 BoSice, na navsi BoSice, na navegdoment. p. 43 15 | BoSice, na navdieal doment.p. 43

17 Ubislav, louka na Z okraji obce Ubislav, louké gilnici Zavirka - Ubislav u | 16 (Ubislav, louka pi silnici Zavirka - Ubislav u prvnih¢
prvniho domu na Z okraji obce Ubislav domu na Z okraji obce Ubislav

18 Stachy, JaroSkov, okraj lomu Stachy, JaroSkov gsézénklava nad 17 |Stachy, JaroSkov, byvala pastvina nad severnim
severnim okrajem lomu, 250 m S k&gl v okrajem lomu, 250 m S kapky v obci JaroSkov
obci JaroSkov

19 Zdikov, DrviSg, jama v pastvitn  |Zdikov, Drvisg, jama v pastviei250 SV 18 |Zdikov, Drvisk, jama v pastviei250 SV kaplkky v

kaplicky v obci Drvisg

obci Drvisg
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20 Kruslov, Na Vysokém Kruslov - laka v PP Na Vysokém, tj. ccal 19 |KruSlov - Na Vysokém
km SV od kaplkky v obci Kruslov a 1 km J od
kaplicky v obci Nuzin
21 Horosedly, svaltisté hory Horosedly, SSV svafhs:[é hory, cca450 m | 20 |Horosedly, SSV svafisté hory, cca 450 m SV kot
SV koty 773,4 m. n. m({ista hora) 773,4 m. n. m.(ista hora)
22 Stachy, Jachymov, pastvina nad |Stachy, Jachymov, v SZ cipu pastviny 200| 21 |Stachy, JAchymov, v SZ cipu pastviny 200 m Z
samotou Z obce posledni samoty v obci Jachymov (statek pi posledni samoty v obci Jachymov
Svarceg.p. 138)
23 Novy Dwvir, pod transformatorem | Novy By pod transformatorem u lesa na J 22 |Novy Dwar, pod transformatorem u lesa na J okra
okraji osady osady
24 LSteni, pastvina u kaple L&ti, pastvina ke kaplifpd kostelem Sv. 23 |L3téni, pastvina ke kapliipd kostelem Sv.Vajtha
Vojtécha
25 Dvorec, louka nad obci Dvorec, louka nad obci Dep800 m ZSZ od 24 |LSeni, louka nad Dvorcem
kostela Sv. Vojicha ve L&ni
26 Albrechtice u SusSice, Pastwdt  |Albrechtice u SusSice, NPP PastvigtFini, 26 |Albrechtice, NPP Pastvst Fimi, SSV az V
Fina SSV az V orientované vihké louky &lphla orientované louky pod samotou u &in
loucka u lesa pod polenggné za JV hranici
NPP
27 Albrechtice u SuSice, nad samota@ilbrechtice, louka nad samotou U Ein 27 |Albrechtice, louka nad samotou uiFin
U Fina
28 Horni KoZli, SV okraji obce Horni KoZli, mez u chpy na SV okraji obce, 25 |Horni KoZli, travnik u chalupy na SV okraji obce
cca 800 m ZSZ kaple v obci Dolni KoZli
29 Kralovice, PR Kralovické louky Kralovice, PR Kraloké louky, 470 m 28 |Kralovice, PR Kralovické louky, 470 m vzduSnou
vzduSnowarou ZJZ zvoriky v obci Kralovice carou ZJZ zvordky v obci
30 Dobraikov, PR Dobrekovské Dobratkov, PR Dobrekovské hadce, naV | 29 |Dobratkov - Dobr@kovské hadce

hadce

orientované strani 700 m S obce Datkav
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31

ChvalSiny, JJZ svahy Svatéhtide

ChvalSiny, zailstajici louka na JZ svazich k¢
647 m n. m. SvatyikZ u ChvalSin v iseku cg
250 m JZ katy, tj. cca 1200 m JZ kostela ve
ChvalSinach

30
a

ChvalSiny - Svaty Kz

32

ChvalSiny, S az SSZ svahy SvatéBbvalsiny, louky na S az SSZ svazich koty

ktize

m n. m. Svaty ¥Z u ChvalSin v Useku cca 2(
m S az 350 m ZSZ koty, tj. 800 az 1100 m
kostela ve ChvalSinach

30
0

ChvalSiny - Svaty Kz

33

ChvalSiny, louka nad #éstem

ChvalSiny, okraj zarostlé loukyiéti patro luk
na SSV svahu kéty 647 m n. m. Svatizku
ChvalSin cca 200 m SSV koty, tj. cca 750 n|
kostela v obci Chval3iny

30

ChvalSiny - Svaty Kz

34

Podvdai, Volsky vrch

Podvii, Volsky vrch, mala bezlesa enklava
lese s nezpewnymi cestami, cca 150 m V
koty 637,0 mn. m. a cca 750 m ZJZ hraze
Podvdaského Velkého rybnika

v3l

Podvai - Volsky vrch

35 Boletice, vrch Olymp Boletice, vrch Olymp, jizni svahy pod vedery 32 |Boletice - Olymp
vysokého nagti cca 100 m J od kostela

36 Benikovice, svahy koty 648 m n. 1Bilovice, zafistajici byvalé louky na severni| 33 |Benikovice, zdistajici byvalé louky na S stran
straré bezleséhoiebenu S Benikovic, cca 1|5 hiebenu S Benikovic, cca 1,5 km Z Potivo

km Z Podvai

37

Polna na Sumaty byvalé timky

Polna na Sumaybyvala louka a dna malycH
[imkd na Z orientované strani cca 550 - 60(
JJV od kostela v obci Polna

56
D m

Polna na Sumay louka mezi Polnou na Sumaa
OlSinou

38

Vysny, louka nad cestou z osady
NPR VySenské kopce

dgsny, ochr. paAsmo NPR Vy3enské kopce,
louka na zapadnorientovaném svahu nad
cestou z osady Vy3ny do NPR VySenské
kopce, cca 250 m JZ od prvriiZovatky v
osad Vy3sny odC. Krumlova

34

Vy3sny - VySenské kopce
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39 Hroby, Gvozova cesta v PP Hroby Hroby, PP Hrobyah¥ ivozova cesta cca| 35 |Hroby, PP Hroby, byvala Gvozové cesta
200 m SV hbitova
40 Cerny Dul, lom na Bineru Cerny Dul, travnaty lem vapencového lomu,| 36 |Cerny Dil
pobli? €Zebni stny, cca 900 m VSV kostela|v
obciCerny Dil
41 Pod Machovskymi Kokinami u  |[Machov, Ulehle, louka svazujici se k 37 [Machov, Ulehle, rozcesti pod Machovskymi
Machova piileZitostné vodoté u rozcesti pod Konéinami
Machovskymi Koginami, cca 1,7 km JZ
kostela v obci Machov
42 OleSnice v Orlickych horach, PR |PR Haecky, louka na statni hranici cca 3,5| 38 |PR Hadecky, louka u statni hranice cca 2 km VIV
Horecky VSV kostela v obci OleSnice v Orlickych kostela
horach
43 Olesnice v Orlickych horach, u |Olesnice v Orlickych horach, okraj cesty od 39 |Olesnice v Orlickych horach, okraj cesty od ghat
prechoduCihalka chatyCihalka ke statni hranici, cca 208ep Cihalka ke statni hranici
hraniénim pgrechodenCihalka
44 Castkovice, na SZ okraji obce  |Castkovice, byvala pastvina na SZ okraji obcé0 |Castkovicka pastvina
Céstkovice, cca 280 m SZ kaple v obci
45 Jersin, PP Jersinska stra Jersin, PP Jersinska #trdSZ orientovana 41 |PP Jersinska stta
stré1 nad gitokem do Valentova rybnika na
okraji obce Jersin, cca 450 m VJV kostela
obci Jersin
46 Heraltice, PP Kamenny vrch Heraltice, PP Kamengfhvbyvala pastvina| 42 |PP Kamenny vrch
na okraji lesa, cca 1,6 km SSV kostela v obci
Heraltice
47 Radonin, PP Na Kopaninach Radonin, PP Na kopanibgehla pastvina | 43 |PP Na kopaninach
nad J okraje obce, cca 250 m JZ kaple v obci
Radonin
48 Cichov, sjezdovka Na Jalovci  |Cichov (k. U. BrtnickyCichov), PP Jalovec, | 44 [PP Jalovec

stredni a spodniast sjezdovky Na Jalovci

49




49

ZaSovice, Salév kopec

ZaSovice, pastvinai prcholu Salatova kopcé
661 m n. m., cca 450 m JZ kaple v obci
ZasSovice

2 45

ZaSovice, Salav kopec, pastvinaipvrcholu

50

Bory, TéSikiv mlyn

Bory, TeSikiav mlyn, mez 200 m JJVéBikova
mlyna

46

Bory, TSikiv mlyn, Hladikova mez

51

Cichov, stré u Zeleznini zastavky
Cichov

Cichov (k. 0. BrtnickyCichov), stré nad
kolejemi naproti peronu zelezmii zastavky
CD Cichov a pilehla stra k silnici jizn¢ koleji

47

U zastavky Cichov)

52

Protivanov, PP U Zlibku

Protivanov, PP Ve Zlibkd, Gientovany
svah nad potokem, cca 150 m SSV re&né@ao
strediska T&bor Protivanov, tj. cca 1 km V
osady Skelna Hu

48

Protivanov, SZ orientovany svah nad potokem, cc
1,5 km V osady Skelna Hu

a

53

Kvilda, Vilémov, ugisti¢ky
odpadnich vod

Kvilda, Vilémov, v pastvig tésré nad silnici g
v piikopu silnice cca 70 m odsticky
odpadnich vod

49

Kvilda, Vilémov, nad silnici Wisticky

54

Dobra Voda, u hajovny Pustina

Dobra Vod&nitenklava Pustina, louka ca
300 m JV od hajovny Pustina

60

Dobra Voda, lEni enklava Pustina, louka ca 300 n
JV od hjovny Pustina

55

Slwi Tah, okraj cesty

Sti tah, Hohel, byvaly vojensky prostotj p
okraji cesty ca 1300 m VSV osady 8ldah a
ca 2500 m Z od osady Skelna

59

Sl tah, Hohel, byvaly vojensky prostot pkraji
cesty ca 1300 m VSV osady 8itah a ca 2200 m
od osady Skelna

N

56 Javornik, Tejmlov, tzv. @uralova |[Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka|v 50 |Javornik, Tejmlov, PR Nad %avirkou, louka v z&p
louka zapadntasti uzemi pod lesem, cca 200 m JZ ¢asti lzemi pod lesem, tzwduralova louka
samoty Smit, tzv. S'ouralova louka
57 Javornik, Tejmlov, tzv. Macdh Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka| 51 |Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka nad
louka cca 150 m J pod samotou 8intzv. Maclhi samotou S, tzv. Machi louka
louka
58 Javornik, Tejmlov, u chat p. 14 alJavornik, Tejmlov, jiz& orientované stréan 52 |Javornik, Tejmlov, na pozemcich ctat4 a 73

73

pod lesem na severnim okraji osady Tejmld
na pozemcich chét 14 a 73

\Z

50
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59 Pohorsko, louka pod studankou Pohorsko, horni @xtgnzivié kosené 53 |Pohorsko, horni okraj extenz&kosené vyslunné
vyslunné logky 300 m J obce Pohorsko, pod lou¢ky 300 m J obce Pohorsko, pod silnici
silnici
60 Borova Lada, Zahradky, pastvinaBorova Lada, pastvina vilevo silnice od 54 |zZahradky, pastvina vlevo silnice od Borovych Lag
nad silnici Borovych Lad, cca 600 m SSZ od autocampu  |cca 600 m SSZ od autocampu Zahradky
Zahradky
61 Borovéa Lada, Zahradky, pastvinaBorova Lada, pastvina vpravo silnice od 55 |zahradky, pastvina vpravo silnice od Borovych L
pod silnici Borovych Lad, pod elektrovodem cca 600 m pod elektrovodem JV autocampu Zahradky
JV autocampu Zahradky
62 Vojniv Méstec, PR Sti dil Vojniv Méstec, nad évtim dolem, JJV 57 |Nad Stfim dolem
orientovand stiéanad Stirovym potokem, cca
450 m Z hréaze rybnika Malé BExb
63 Radostin, Radostinska stra Radostin, jiZza orientovana Radostinska str4 58 |Radostin, Radostinska sttaPadrtin
Padrtin u Padrtin, cca 1 km Jistlu obce Radostin
64 Horni Albefice, Albeické lomy Horni Albéice, Albeické lomy, okoli byvalé| 59 |Albetické lomy

cesty, nyni travnatd mez u Celniho lomu
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