Zprava o realizaci Zachranného programu hore¢ku mnohotvarého ¢eského
(Gentianella praecox ssp. bohemica) v Ceské republice v roce 2020

V nasledujicim ptehledu jsou uvedeny aktivity realizované v ramci ZP v roce 2020

V roce 2020 byla opatteni kapitoly Péce o biotop hrazena z riiznych finan¢nich zdroju,
a to dota¢nich nastroji POPFK, PPK, PRV AEO, OPZP a LIFE. Vyuzivany byly rovnéz
rozpocty krajli a sprav narodnich parki. Financovani managementu lokalit zajistované AOPK
CR je shrnuto v tabulce &. 1. Zdroje financovani viech lokalit jsou shrnuty dale viz tab. ¢. 2 a
3.

Tab. 1: Finanéni zaji§téni opatieni péée o biotop — AOPK CR.

& Lokalita Financovani | Regionilni pracovisté AOPK CR
i 8 RP SCHKO Cesky les
2% Albreshflce u cSuswe, NPP PPK A y
Pastvisté u Finli
34 Podvoti, Volsky vrch PPK B RP Jizni Cechy
35 Olymp PPK B RP Jizni Cechy
37 Peolna na Sumavég, byvalé PPK B RP Jizni Cechy
Iimky
Vysny, louka nad cestou RP Jizni Cechy
38 NPR Vysenské kopce POPFK
Olednice v Orlickych RP Vychodni Cechy
42 horach, PR Hotecky PPK A
45 PP Jersinska stran, Jersin
Heraltice, PP Kamenny
46
vrch
47 Radonin, PP Na 5
Kopaninach POPFK RP SCHKO Zdarské vrchy
Cichov, sjezdovka  Na
48 .
Jalovci
51 Cichov, svtréﬁ u zelezniéni
zastavky Cichov
62 Xfi)ljnuv Méstec, PR Stifi PPK A RP SCHKO Zdarské vrchy
$ni icky RP Vychodni Cech
65 Ole§n1ce ' v Orlvlgkyoch PPK B y y
horach, sjezdovka U Zidka
i Stép3 RP Olomoucko
67 H?rvn,l Stépanov, svah vrchu POPFK
Veétrak
NPR  Vysenské  kopce, RP Jizni Cechy
70 Bartlovy  louky, Nové POPFK
Dobrkovice

*zahrnuje pééi o celé ZCHU

3.1 Péce o biotop
Péce o biotop bude prednostne resena pro prioritni lokality. Ve vhodné péci o neprioritni
lokality budou vsechny spravujici a hospodarici subjekty podporovany.

Z celkového poctu 32 prioritnich lokalit 1ze v roce 2020 oznacit 1 jako zaniklou.
Management byl provadén s vyjimkou jedné na vSech zbyvajicich lokalitach, z ¢ehoz na 21
byl hodnocen jako optimalni popt. dostate¢ny, na 8 lokalitach jako ne zcela dostateény. Po
jedné lokalité¢ byl management vyhodnocen jako zcela nevhodny a Zadny. Nedostatky v péci
lze v zasad¢ shrnout do dvou bodi, kterymi jsou pozdé provedend jarni seC nebo absence
popf. nedostatetné¢ provedeny jarni ¢i podzimni vyhrab lokality. Na jedné lokalit¢ byl
proveden management nevhodny pro horecky. Jedna se o lokalitu ¢. 33 PP Svaty kiiz, louka



nad méstem, ChvalSiny. Zde probihé celorocni pastva skotu. Plochu s vyskytem hotecki by
bylo vhodné z pastevniho arealu vyplotit a realizovat management mimo obdobi ristu,
kveteni a zrani hotetkil. Zadny management nebyl ani v tomto roce realizovan na lokalitd
Horni Brzotice (lok. 66), ktera se nachazi na aktivni d€lostielecké stielnici.

Na zaklad¢ vysledkii provedeného monitoringu je ziejmé, ze péce o naprostou vétSinu
lokalit se dafi zajistit a probiha v souladu s naroky druhu.

V ramci 21 ,zivych* neprioritnich lokalit byl optimalni popf. dostatecny
management realizovan na 9 lokalitich. Na 4 lokalitich je mozné oznacit probihajici
management jako ne zcela dostacujici. Stejn¢ jako u prioritnich lokalit spocivaji nedostatky
v pozdéj$im provedeni jarni seCe (lokalita ¢. 7 Vlkonice, loucka mezi lesiky), v ostatnich
piipadech v absenci popt. nedostatecném vyhrabu stafiny a mechorosti. Na 2 lokalitach byl
provadén management nevhodny bez ohledu na pozadavky hoteckt (lokalita ¢. 19 Zdikov,
Drviité, jama v pastving a &. 74 Rychnov nad Knéznou, u Cervinki). Zadny management
nebyl ani v tomto roce realizovan na lokalitach ¢. 20 Kruslov, Na Vysokém, ¢. 43 Olesnice v
Orlickych horach, u ptfechodu Cihalka, &. 71 Rovna, lom na Zbusi, ¢. 72 Domanice, pii lesni
cest¢ na SSZ svazich Hradce a ¢. 73 Domanice, byvalé meze s vysadbou lesnich kultur na S
svazich Hradce. Zde se jedna o prakticky zaniklou populaci na lokalitach ¢. 20 a 43 resp. o
ziejmé nepfili§ perspektivni, malé populace na ostatnich uvedenych lokalitach. Na lokalité €.
75 Trpin, JZ svahy v lofiském roce management neprob¢hl z divodu pozastaveni projektu
OPZP.

Detailni ptehled realizovanych opatfeni je uveden v pfiloze €. 1 Monitoring hotecku
mnohotvarého Geského (Gentianella praecox subsp. bohemica) v CR (sezéna 2020)
zpracovano ZO CSOP Silvatica, J. Brabcem. Souéasti piilohy &. 1 je zaroveii zhodnoceni a
navrh managementu pro nasledujici obdobi.

3.1.1 Se¢

Sec je nutno provadet podle typu porostu a dostupnosti lokality rucné nebo jakoukoli k tomuto
ucelu pouzivanou mechanizaci. Senosec (prvni sec) na lokalitach horeckii provadime v obdobi
od druhé poloviny kvétna do konce cervna (vyjimecné na pocatku cervence). Terminy sece a
jeji frekvenci (jedna ¢i dvé sece rocné) je nutno stanovit na lokalitach podle typu porostu,
naristu biomasy v sezoné, tradicni doby sece v daném regionu apod. Sec je idealni provadet
na nizké strniste, biomasu idedlne ususit na misté a peclivé vyhrabat a z lokality odstranit.

Se¢ byla realizovana na 27 prioritnich a 12 neprioritnich lokalitdich. Nedostatek, ktery
pii realizaci nastdva, je Spatné naCasovani, jehoz vlivem miize dojit k poskozeni hotecka
v obdobi jejich dlouzivého ristu, obdobi kveteni a zrani semen. Castou pii¢inou je
fenologicky posun hotecku, ptipadné absence druhé sece, u které je vSak nutné zhodnotit
aktualni stav a Gizivnost konkrétni lokality. Pfikladem ne zcela optiméalniho nacasovani mohou
byt napt. prioritni lokality ¢. 31 PP Svaty kiiz, JZ svahy, ChvalSiny a 32 PP Svaty kiiz, S az
SSZ svahy, ChvalSiny.

3.1.2 Pastva

Optimalni je pastva ovci a koz, méné vhodna nicméné vyuZitelna je rovnéz pastva skotu ci
koni. Jako idealni se jevi intenzivnejsi vypaseni lokality behem kratsi doby (cca 14 dni az
meésic). Cilem je zejména odstranéni nadzemni biomasy, nikoli vyrazna disturbance porostu.
Po pastvé by meélo ndsledovat doseceni nedopaskii a odstranéni posecené biomasy. Sec
nedopaskit neni nutna v pripadé dostatecné intenzivni pastvy. Termin pastvy v obdobi od



kvétna do konce cervna (vyjimecné na pocdtku cervence) je nutné stanovit podle typu porostu,
narustu biomasy v sezoné, tradicni doby pastvy v daném regionu apod.

Pastva byla realizovana na 5 prioritnich a 3 neprioritnich lokalitach. Vyhodnoceni
managementu jako nedostatecného nebo nevhodného z davodu pastvy prameni ze dvou
pfi¢in: 1) nevhodna intenzita (nizkd nebo naopak piiliSnd) — pastva musi byt natolik
intenzivni, aby narusila souvislost travniho drnu a zaroven odebrala biomasu a netvoftila se tak
vrstva stafiny a mechi; 2) nevhodné nacasovani, pticemz pravidla jsou shodna s nacasovanim
seCi. Neziidka se také stava, ze lokality hoteckil byvaji nefizené piepaseny dobytkem, ktery se
nachazi na vedlejSich plochach. Dochézi tak k poskozeni kvetoucich rostlin.

V lonském roce ale byla naprostd vétSina pasenych lokalit obhospodafovana velmi
vhodnym zpisobem. Vyjimku tvofily tfi lokality, na kterych neni management cilené¢ upraven
s ohledem na pozadavky hotecku.

3.1.3 Vyhrabavani, vlaceni a jiné naru$ovani drnu

Opatreni lze provést bud v predjari v terminu od roztati snéhu do 25. dubna, nebo
po podzimni seci s odstranénim biomasy, tj. vterminu cca od druhé poloviny Fijna
do zamrazu. Pokud nebude na podzim provadéna se¢ nebo pastva a bude naplanoviano
vyhrabani a naruSeni drnu, je mozné jej provést pouze v predjarnim terminu! Vyhrab
(zbranovani, vertikutace) musi narusit drn, odstranit ndriist mechorostii a vytvorit v porostu
malé mezery (gapy) , holé” zemé (az do velikosti cca 10-20 cm x 10-20 cm). Veskery
vyhrabany ci vyvlaceny material je nutné z lokality odstranit. Intenzita a frekvence opatieni
zavisi na typu vegetace, narustu a zapojeni biomasy v daném roce a pravidelnosti
obhospodarovani.

NaruSovani drnu bylo realizovano na 25 prioritnich a 9 neprioritnich lokalitach.
Metody a frekvenci naruSovani drnu je nutné posuzovat individudlné pro kazdou lokalitu.
Castou chybou je nizka intenzita naruSovani drnu (Sasto v kombinaci s pastvou), které
nezajisti uplné odstranéni mechu a vrstvy stafiny. Na vétSiné obhospodafovanych lokalit byl
vyhrab provedeny kvalitné a peclivé, nekteré by zaslouzily zésah vétsi intenzity, jako napf.
lokalita ¢. 38 NPR VysSenské kopce, louka nad cestou z osady, Vysny nebo ¢. 65 Olesnice
v Orlickych horach, sjezdovka u Zidku, bliZe viz piiloha ¢. 1.

3.1.4 Asanacni opatieni

Odstranéni naletovych drevin je mozné provadet temer kdykoli behem roku, protoze se realizuje
vetsinou v casti lokality, kde nehrozi poskozeni rostoucich rostlin G. praecox subsp. bohemica.
Mensi nalet stromit ¢i mensi kioviny lze vytrhavat, ostatni dreviny je nutné kacet. Parezy po
vykdceni Ize nasledné osetrit herbicidem, aby bylo zamezeno obriistani.

V loiiském roce byly asanacni prace provedeny pouze na jedné neprioritni lokalité ¢. 9
PP Haje, vrsky v polich, OnSovice. V ¢asném jaie zde probehl vyiez keit a stromti.



Tab. 2: PéCe o prioritni lokality hofecku v roce 2020:

Tabulka zahrnuje vSechny ,,zivé* lokality. Zmény v planovanych a skute¢né provedenych

pracich nemaji zasadni vliv na kvalitu péce o lokality.

g‘x

13

26

29

30

31

32

33

34

37

Lokalita

Hartmanice,
ochranafsky

koutek Hamizna

PP Kozlovska

stran

Vlkonice, louka

pod lesem

OnsSovice, PP Haje,
osamoceny holy

vrsek

PR Opolenec, tzv.
Vanického louka

Albrechtice u
SuSice, NPP

Pastvisté u Fint

Kralovice, PR
Kralovické louky

Dobrockov, PR
Dobroc¢kovské

hadce

Chvalsiny, PP
Svaty kiiz — JZ

svahy

Chvalsiny, PP
Svaty kiiz — S az

SSZ JZ svahy

Chvalsiny, PP
Svaty kiiz — louka

nad méstem

Podvofti, Volsky

vrch

Polna na Sumave,

byvalé lamky

3.1.1. 3.1.2.
Se¢  Pastva
se¢ -

se¢ -

se¢ -

S€C

pastva

3.1.3.

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

3.1.4.
Vyhrab Asanace

Pécio
lokalitu
zajist'uje
Sprava
CHKO
Sumava
KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
Plzenského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje
AOPK — RP
§CHKO
Cesky les
KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje
AOPK CR —
RP Jizni
Cechy
AOPK CR —
IV{P Jizni
Cechy

Financovani

PPK A

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje

LIFE

rozpocet
kraje

PPK A

LIFE

LIFE

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje

PPK B

PPK B



38

39

42

47

48

51

52

54

55

56

59

61

62

64

65

66

Vysny, louka nad

cestou NPR

Vysenské kopce

Hroby, uvozova
cesta v PP Hroby

Olesnice v

Orlickych horach,

PR Hotecky

Radonin, PP Na

Kopaninach

Cichov, sjezdovka S

Na Jalovci

Cichov, stran u

zelezniéni

zastavky Cichov

Protivanov, PP U

Zlibku

Dobra Voda, u
hajovny Pustina

Sluci Tah, okraj

cesty

Javornik, Tejmlov,
tzv. Stouralova

louka

Pohorsko, louka
pod studankou

Borova Lada,

Zahradky, pastvina

pod silnici

Vojnlv M¢éstec,

PR Stifi dal

Horni Albefice,
Albeftické lomy

Olesnice
v Orlickych

horach, sjezdovka

U Zidka

Horni Brzotice

S€C

sec

S€C

S€C

sec

S€C

pastva

pastva

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

AOPK CR —
RP Jizni
Cechy
KU
Jihoceského
kraje
AOPK CR —
RP Vychodni
Cechy
AOPK CR —
RP Zd4rské
vrchy
AOPK CR —
RP SCHKO
Zdarské
vrchy
AOPK CR -
RP SCHKO
Zdarské
vrchy
KU
Olomouckéh
o kraje
Sprava NP
Sumava
Sprava NP
Sumava
KU
Jihoceského
kraje
KU
Plzenského
kraje

Sprava NP
Sumava

AOPK CR
RP SCHKO
Zdarské
vrchy
Sprava
KRNAP

AOPK CR
RP Vychodni
Cechy

Ujezdni ufad

POPFK

LIFE

PPK A

POPFK

POPFK

POPFK

rozpocet
kraje

PRV AEO,
OPZP

OPZP

rozpocet
kraje + LIFE

rozpocet
kraje

PRV AOE,

OPZP

PPK A

LIFE

PPK B

*



(VU Boletice),
cilova plocha
sttelnice

Nové Hut€, PP
Pasecka slat’

Lavicky, V
Kucerkach

sec

seC

pastva vyhrab

pastva vyhrab

Boletice

Sprava
CHKO
Sumava
KU kraje
Vysoc¢ina

PPK A

PRV AEO

* management nelze zajistit vzhledem k lokalizaci populace na aktivni stielnici

Tab. 3: PéCe o neprioritni lokality hofe¢ku v roce 2020:

Tabulka zahrnuje vSechny ,,zivé* lokality druhu.

g‘x

14

15

17

18

19

20

21

35

Lokalita

Vlkonice, loucka
mezi lesiky

PP Haje, vrsky v
polich, OnSovice

PR Opolenec, u
jeskyné

PR Opolenec,
rozcesti na vrcholu

PP Ubislav, louka
na Z okraji obce

PP Jaroskov, okraj
lomu, Stachy

Zdikov, Drviste,
jéma v pastving

Kruslov, Na
Vysokém

PP Cisté hora,
Horosedly

Boletice, vrch
Olymp

3.1.1. 3.1.2.

Seé

sec

sec

sec

Pastva Vyhrab

pastva

3.1.3.

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

vyhrab

3.1.4.
Asanace

asanace

Pécio
lokalitu
zajist'uje
KU
Plzenského
kraje

KU
JihocCeského
kraje

KU
Jihoc¢eského
kraje

KU
JihocCeského
kraje

KU
JihocCeského
kraje

KU
JihocCeského
kraje

Voln4 krajina
— majitel/
najemce

KU
JihocCeského
kraje

AOPK CR —
RP Jizni
Cechy

Financovani

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje + LIFE

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje

rozpocet
kraje

PPK B



Olesnice v

Orlickych horéch,
43 » - - - - - -
u piechodu
Cihalka
Zasovice, Salativ , .. AEKO -
49 - pastva - - volna krajina
kopec dotace
PR Nad Zavirkou, KU rozpocet
57 tzv. Machi louka, se¢ - vyhrab - JihoCeského kraje
Javornik kraje
C Sexons AOPK CR ~ POPFK
Horni Stépanov, y ,
67 wousp SEC - vyhrab - RP
svah vrchu Vétrak
Olomoucko
NPR Vys’enske AOPK CR — POPFK
kopce, Bartlovy y oy
70 , sec - - - RP Jizni
louky, Nové Cech
Dobrkovice y
Rovna, lom na , .. -
71 Zbusi - - - - volna krajina
Domanice, pfi -
72 lesni cesté na SSZ - - - - volna krajina
svazich Hradce
Domanice, byvalé -
meze s vysadbou .
73 lesnich kulturna S ~ ) ) ) volnd krajina
svazich Hradce
Rychnov nad fr e -
. volna krajina
74 KnéZnou, u - pastva - - .
o ; - majitel
Cervenkil
75 Trpin, JZ svahy - - - - volna krajina -
Sudslavice, PR . rozpocet
Opolenec, tzv KU kraje
76 - DOIENCC, L2V se¢ - vyhrab - Jihoceského J
,,Hrustickova .
« kraje
louka

3.2 Péce o druh

PéCe o druh probiha formou podpory stavajicich populaci vysevem semen do
pripravenych vhodnych podminek vzdy v ramci lokality. Toto opatfeni se provadi dlouhodobé¢
na vybranych lokalitach v oblasti VySoc¢iny. Na lokalité Boletice, vrch Olymp (lok. 35) byla
vroce 2012 zahajena repatriace druhu. Jednotliva opatieni jsou podrobné monitorovana a
vyhodnocovana.

3.2.2 Podpora stavajicich populaci

5 Vroce 2020 byla do akei hrazenych vramci POPFK zahrnuta lokalita v oblasti
Ceskomoravské vrchoviny €. 51 Cichov, stran u Zelezni¢ni zastavky Cichov. Planovano bylo



Setrné naruseni okoli fertilnich rostlin (ru¢ni vyhrabani) a cilené vyseti zralych semen na tyto
plochy v terminu zéfi az fijen na ploSe 200 m? a zaloZeni nové plosky s vysevy v horni ¢asti
lokality. Na lokalité vSak bylo v roce 2020 zaznamenano jen 8 kvetoucich jedinct. NaruSeni
drnu bylo provedeno na celé planované plose. Po naruseni byla do pfipravenych ploch
vyklepana semena z odebranych semenikil v blizkosti matefskych rostlin. Vzhledem k malé
pocetnosti kvetoucich hoteckll, nebyla zalozena nova vysevova ploska.

Na lokalitach ¢. 13 PR Opolenec, tzv. Vanického louka a 18 PP JaroSkov, okraj lomu,
Stachy doslo za t¢elem zachovani co nejvice semen na lokalitach pfed seci k vytfeSeni semen,
piip. byly nékteré rostliny ostfihdny a nasledné po provedeném managementu, vraceny zpét
na plochy.

3.2.3 Repatriace druhu

Repatriace druhu bude provedena v VU Boletice, na lokalité Boletice, vich Olymp (lok. 35) a
to pouze v pripade, ze bude dostatek semen ve zdrojové populaci. Detaily realizace repatriace
vyplynuly ze Studie hodnoceni lokalit pro repatriaci a zakladani novych lokalit ve Vojenskem
ujezdu Boletice.

Opatieni bylo realizovano z POPFK.

Lok. Boletice, vrch Olymp (lok. 35)

V roce 2020 na lokalité kvetlo celkem 45 rostlin Gentianella praecox subsp. bohemica.
Vzhledem k tomu, Ze v roce 2018 neprobéhl na lokalité Zadny Cerstvy vysev semen,
pochézelo vSech 45 rostlin ze tfech moznych zdroji:

1) ze semen z dlouhodobé semenné banky (rostliny v oblasti ploch A, D, E a F);

2) jednalo o potomky rostlin z vysevt v letech 2012, 2014, 2015 a 2017,

3) jednalo se o rostliny geneticky pochazejici z mistniho hotecku nalezeného v roce 2012.
Urcit presné, z kterého zdroje jednotlivé rostliny pochazeji, neni jiz u Casti ze 45 kvetoucich
hoteckit mozné. Je vsak velmi pravdépodobné, ze 19 rostlin ma sviij ptivod ve vysevech z let
2012-2015 (nachazely se v misté plochy A a tésn¢ pod ni). DalSich osm rostlin mé ziejmé
sviyj ptivod ve vysevech z roku 2017 (sedm z nich se nachazelo v misté plochy D, jeden

v misté plochy E). Zbylych 18 rostlin se nachazelo v mistech, kde Ize piedpokladat, ze se
jedné o potomky rostliny nalezené v roce 2012.

Béhem celého roku 2020 probihal monitoring ve vysevovych plochach F, kde bylo na
podzim 2019 na plose 40 x 480 cm vyseto celkem 36 000 semen. Z nich na jate 2020 pouze
vzeslo necelé jedno procento rostlin. Bylo nalezeno pouze 340 semenéckt, z nichz do stadia
podzimni rtizice piezilo 53. Za optimalnich podminek se uspésnost kliceni pohybuje kolem 15
% (Brabec et al. 2011). Pro€ bylo vzchéazeni tak malé€ neni zcela jasné. Pteziti cca Ctvrtiny
semenacku do stadia podzimni riZice je dle v minulosti provedenych experimentli naprosto
standardni.

Soucasti repatriace je i obhospodarovani pokusnych ploch a koordinace obhospodarovani
cilové lokality ,,Boletice, vrch Olymp*. Prib¢h a vysledky monitoringu jsou shrnuté v
Repatriacni zpraveé za rok 2020 (Brabec 2020).

3.3 Monitoring

Opatieni bylo financovano z POPFK.



3.3.1 Extenzivni monitoring populaci

Monitoring byl v roce 2020 proveden na 58 lokalitach - na celé plose lokalit a v celé
populaci prostym spoctenim jedincu, a to v dobre pocitatelné fenologické fazi (v plném kvétu
Ci tésné po odkvétu).

V roce 2020 neptibyla zadna nova lokalita hofeCku mnohotvarého ¢eského (Gentianella
praecox subsp. bohemica) a celkovy pocet lokalit znamych po roce 2000 zustal zachovan na
Cisle 76. Za zmrtvychvstani 1ze oznacit neCekany nalez 82 rostlin Gentianella praecox subsp.
bohemica na neprioritni lokalit¢ ¢. 9 OnSovice, PP Haje, vrsky v polich. Jak vyplyva ze
zpravy z monitoringu, ptvod rostlin neni zndm, nicméné je velmi vhodné, je na lokalité
udrzet, piipadné stavy fizené (!) posilit v intencich zachranného programu. Rok 2020 byl ve
znameni ocekavani tzv. horeckového roku, kdy kvete na lokalitach vyrazné vice rostlin, nez
v jinych letech. Tato ocekavavni se ¢astecné naplnila.

Na vSech znamych lokalitaich bylo loni zaznamendno celkem 17 642 kvetoucich
rostlin. Jedna se o zjevny nartist oproti predchézejicim letim, kdy bylo spo¢teno pouhych
7108 jedinct v roce 2019 resp. 3375 jedinct v roce 2018. Za dobu soustavného monitoringu
od roku 2000 se jedna o &tvrtou nejvyssi hodnotu. Rada lokalit také loni zaznamenala své
maximum. Na druhou stranu ale byly kvetouci rostliny pfitomny pouze na tiiceti lokalitach
z celorepublikového poctu 52 zivych populaci. To je o jednu lokalitu méné, nez predchazejici
rok, ktery byl hodnoceny jako podprimérny. Tato skuteCnost miize byt dana vétsi Cetnosti
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populace, blize viz ptiloha €. 1.

Tab. 4.: Pocty kvetoucich exemplait Gentianella praecox subsp. bohemica na prioritnich
lokalitach v Ceské Republice za poslednich pét let (tj. 2016 az 2020). Barva pole oznacuje
vhodnost managementu lokality (zelend — optimalni, dostate¢ny, oranzova — ne zcela
dostate¢ny nebo nevhodné nalasovany, Gervend — nevhodny nebo Zadny). Zluta barva
oznaduje lokalitu zaniklou. Cislo v zavorce oznaGuje daldi dvouleté exemplafe horeckd
nalezené na lokalité, které vSak byly v dobé monitoringu jiz zcela suché (nepfinesly tudiz
zadna semena). Na lokalité ¢. 13 PR Opolenec, Vanického louka, dochazi ke kiizeni s druhem
G. amarella a jsou uvedeny i pocty kiizenci.

¢. | nazev 2016 2017 2018 2019 2020
Hartmanice, ochranarsky
2 koutek Hamizna g = v 9 g
3 | PP Kozlovska stran 11 179 0 6 22
6 Vlkonice, louka pod 49 337 19 174 137
lesem
g | PP Haje, osamoceny holy 0 2755 61 15 2173
vriek, OnSovice
472 + 11 GB
27GB+11 | 392GB+ | 207GB+47 | 298 I8 ot
13 PR Opolenec, tzv. GB/GXA + |411 GB/ GxA | GB/GxA + 435 GXA + | GxA + 256 +
Vanického louka 26 GXA +30 | + 197 GxA + | 223 GxA + 190 (10) GA
GA 941 GA | 937 (26) GA 3 GxA+541
+28 GA
NPP Pastvisté u Finu,
26 Albrechtice u Susice ! 1 ! i v
29 PR qulovwké louky, 0 0 0 0 0
Kralovice
PR Dobroc¢kovské hadce,
30 Dobrogkov 7 1152 35 (8) 69 798




PP Svaty kiiz, JZ svahy,

31| Chvalsiny

3 PP Svaty kiiz, S az SSZ
svahy, Chvalsiny
PP Svaty kiiz, louka nad

33 1 i
méstem, ChvalSiny

34 | Podvofi, Volsky vrch

37 Poln4 na Sumavé, byvalé
Iamky
NPR Vysenské kopce,

38 |louka nad cestou z osady,
Vys$ny

39 | PP Hroby, Hroby

4 PR Hortecky, Olesnice v
Orlickych horach

46 PP Kamenny vrch,
Heraltice

47 PP Na Kopaninach,
Radonin

48 | PP Na Jalovci, Cichov

51 Cichov, stvréfl u zelezniéni
zastavky Cichov

52 | PP U Zlibku, Protivanov
Dobra Voda, u hajovny

54 .
Pustina

55 | Slu¢i Tah, okraj cesty
PR Nad Zavirkou, tzv.

56 | Stouralova louka,
Javornik

59 PP Pohorsko, louka pod
studankou
Borova Lada, Zahradky,

61 . o
pastvina pod silnici

6 |PR Stiti dal, Vojnav
Méstec

64 Horni Albefice, Albefické
lomy
Olesnice v Orlickych

65 | horach, sjezdovka U
Zidkt
Horni Brzotice (VU

66 | Boletice), cilova plocha
stielnice
PP Pasecka slat’, Nové

68 .
Huté

69 | Lavicky, ,,V Kucerkach*




Tab. 5.: Pocty kvetoucich exemplatt Gentianella praecox subsp. bohemica na neprioritnich
lokalitach v Ceské Republice za poslednich pét let (tj. 2016 az 2020). Barva pole oznaluje
vhodnost managementu lokality (zelena — dostatecny, oranzova — ne zcela dostate¢ny nebo
nevhodnd nadasovany, ¢ervena — nevhodny nebo zadny). Zluta barva oznaduje lokalitu
zaniklou. Na lokalité ¢. 15 PR Opolenec a ¢. 18 Jaroskov dochazi ke kiizeni s druhem G.
amarella a jsou uvedeny i pocty kiizencu.

ChvalSovice, louka u obce 0 0 0 - -

Vlkonice, byvala cesta 0 0 0 0

Vlkonice, louka v obci

1
4
5
7

Vlkonice, lou¢ka mezi
lesiky

PP Héje, vrsky v polich,
Onsovice

10

OnSovice, stran¢€ nad
Sptilkou

11

Dolany, stran nad
potokem

12

Dolany, louka u koty
647,5

14

PR Opolenec, u jeskyné

15

PR Opolenec, rozcesti na
vrcholu

16

Bosice, na navsi

17

PP Ubislav, louka na Z
okraji obce

18

PP Jaroskov, okraj lomu,
Stachy

19

Zdikov, Drvisté, jama v
pastviné

20

PP Na Vysokém, Kruslov

21

PP Cista hora, Horosedly

22

Stachy, Jachymov,
pastvina nad samotou Z - - o - -
obce

23

Novy Dvir, pod
transformatorem

24

Lsténi, pastvina u kaple 0 0 0 0 -

25

Dvorec, louka nad obci 0 0

27

Albrechtice u SuSice, nad
samotou U Fint

28

Horni Kozli, SV okraji
obce

35

Boletice, vrch Olymp




36 Benikovice, svahy koty i i ) ) i
648 mn. m.

40 | Cerny Dal, lom na Bineru 0 0 0 0 0
Pod Machovskymi

41 Konc¢inami u Machova 0 0 0 0 0

Olesnice v Orlickych
43 | horach, u ptechodu
Cihalka

Céstkovice, na SZ okraji

4| obee i i ) ) i
45 | PP Jersinska stran, Jersin 0 0 0 0 0
49 | ZaSovice, Salativ kopec 0 2 0 0 0

50 |Bory, T¢sikiv mlyn - - = - -

Kvilda, Vilémov, u
> | gistieky odpadnich vod _ ’ ;

PR Nad Zavirkou, tzv.

>7 Machu louka, Javornik v ! v v v

58 Javornik, Tejmlov, u chat 0
C.p.14a73

60 Boroya Lada, .Za.hr’adky, 0 0 0 0 0
pastvina nad silnici

63 Rafivostln, Radostlnska 0 0 0 0 0
stran u Padrtin
Horni Stépanov, svah
NPR Vysenské kopce,

70 | Bartlovy louky, Nové 0 718 10 63 154
Dobrkovice

71 |Rovna, lom na Zbusi

Domanice, pii lesni cesté
na SSZ svazich Hradce

Domanice, byvalé meze s
73 | vysadbou lesnich kultur
na S svazich Hradce

72

Rychnov nad Knéznou, u
4 Cervenkti 26 6
75 | Trpin, JZ svahy 0 15 0
76 Sudslavice, PR Opolenec, | 0 (0 GxA, 74 1 (4 GxA, 0
tzv. ,,Hrustickova louka“ GA) 626 GA)

3.3.2 Zaznam managementu a stavu lokalit v soucasnosti a minulosti (soucast doprovodného
monitoringu)

Monitoring poctu jedincii na kazdé extenzivneé monitorované lokalite bude kombinovin se
zdznamem o kvalité managementu se zameérenim na:

a) co nejpresnéjsi zaznam zpiisobu obhospodarovani lokality v sezoné (datum sece, pastvy,
intenzita pastvy, zpuisob likvidace posecené biomasy — odstranéna na zeleno, ususena na
lokalite, ponechana na lokalite apod.);

b) naruseni vegetacniho krytu na lokalité (napr. ryti prasat, intenzivni seslap, projeti
buldozeru, cerstvé koleje od vozidel apod.);



¢) subjektivni zhodnoceni nariistu biomasy a jejiho zapojeni;
d) subjektivni odhad vlivu obhospodarovani na populaci.

Z monitoringu viz piiloha ¢. 1 vyplyvd hodnoceni kvality managementu v roce 2020 a
obsahuje vhodna doporuceni pro dalsi sezonu.

3.3.4 Monitoring stavu rostlin (tzv. intenzivni monitoring)

Monitoring stavu rostlin bude provaden na 29 lokalitach. U populaci do 30 exemplarii u
vSech jedincu, u populaci vetsich u 30 standardizované vybranych jedincu. Monitoring
spociva v nasledujicim zaznamu u kazdé rostliny:

a) zda je rostlina posecena, ukousnuta ci jinak poskozena,

b) celkova vyska rostliny a pocet internodii (u posecenych ¢i ukousnutych rostlin se
zaznamenava celkova vyska a vyska poseceni, ukousnuti ¢i poskozeni,

¢) celkovy pocet kvetu (respektive plodut),

d) odhadem procento kvétii (plodu), ktera pravdépodobné neprinesou semena. (Jde o vzacné,
vetsinou pak ale masivné zaznamenané vyzirani semenikii.)

Priméarni data byla doddna AOPK CR. Vysledky intenzivniho monitoringu (zejména
data o poseceni) jsou zpracovany ve formé doporuceni do monitorovaci zpravy tak, aby
v nasledujicim roce byl management nastaven Iépe napt., aby nedochazelo k Spatné
nacasované seci a poseceni jedinct atd. Data o zivotaschopnosti populaci nelze vyhodnocovat
pro kazdy rok, jedna se o zjisténi dlouhodobéjsich trendl a budou vyhodnoceny v delSim
casovém intervalu.

Cilem opatteni je ziskat ptehled o Zivotaschopnosti jedincti v populaci a piiblizné
odhadnout produkci semen. Velké rozdily v Zivotaschopnosti jednotlivych rostlin panuji jak
mezi lokalitami, tak mezi jednotlivymi sezonami a neexistuje zde jednoducha piima uméra.

Tab. 6. Seznam 29 lokalit, kde byl proveden intenzivni monitoring:

3 PP Kozlovska stran, Kozlov

6 Vlkonice, louka pod lesem

8 PP Haje - osamoceny holy vrsek, OnSovice
10 Onsovice, stran¢ nad Spilkou

17 PP Ubislav, louka na Z okraji obce, Ubislav
18 PP JaroSkov - okraj lomu, JaroSkov

19 Zdikov, Drvisté, jama v pastviné

21 PP Cista hora, Horosedly

24 Lsténi, pastvina u kaple

29 PR Kralovické louky, Kralovice

30 PR Dobrockovské hadce, Dobro¢kov

31 PP Svaty kiiz — JZ svahy, ChvalSiny

32 PP Svaty ktiz — S az SSZ JZ svahy, ChvalSiny
33 PP Svaty kiiz — louka nad méstem, ChvalSiny
34 Podvoti, Volsky vrch

37 Polna na Sumavé, byvalé limky

39 PP Hroby — uvozova cesta, Hroby

40 Cerny Diil, lom na Bineru
42 PR Hotecky, Olesnice v Orlickych horach
45 PP Jersinska stran, Jersin

46 PP Kamenny vrch, Heraltice
51 Cichov, stran u zeleznic¢ni zastavky




52 PP U Zlibku, Protivanov

53 Kvilda, u COV

55 Sluci Tah, okraj cesty

56 PR Nad zavirkou, Stouralova louka, Javornik
59 Pohorsko

62 PR Stiii dal, Vojniiv Méstec

64 Horni Albefice, Albetické lomy

3.5 Vychova a osvéta

3.5.4 Provoz webovych stranek druhu a jeho zachranného programu

Opatreni nevyzadovalo financni zajisteni.

Vroce 2020 byly prabézné aktualizovany webové stranky druhu v rdmei

www.zachranneprogramy.cz s cilem uvetejnit odborné informace o G. praecox subsp.
bohemica, vlastni zachranny program, ochranaiské publikace a studie, aktualni udaje o stavu
lokalit a novinkach v ochrané druhu.

Prezentace zéachranného programu druhu vefejnosti probihd téz na facebooku

https.//www.facebook.com/zachranneprogramy

Shrnuti:

Pocet 76 znamych lokalit hotecku ziistal v roce 2020 nezménén. Celkem 24 lokalit
druhu Ize povazovat za zaniklé popt. pravdépodobné zaniklé.

Z 32 prioritnich lokalit druhu, Ize 1 oznacit za zaniklou. Management byl v roce 2020
provadén s vyjimkou jedné na vSech zbyvajicich lokalitdich, zc¢ehoz na 21 byl
hodnocen jako optimalni popi. dostatecny, na 8 lokalitach jako ne zcela dostatecny.
Jako zcela nevhodny byl vyhodnocen management na 1 lokalité. Zadny management
nebyl ani v tomto roce realizovan na lokalité Horni Brzotice (VU Boletice), cilova
plocha stielnice (lok. ¢. 66), kterd se nachazi na aktivni d€lostielecké stielnici. Na
zéklad¢ vysledki provedeného monitoringu je ziejmé, Ze péce o naprostou vetSinu
prioritnich lokalit se dafi zajistit a probiha v souladu s naroky druhu. V ramci 44
neprioritnich lokalit 1ze 23 povazovat za zaniklé. Ze zbyvajicich byl realizovan
management rtizné¢ urovné na 15 z nich.

V roce 2021 by mél byt nadale dale kladen diraz na udrzeni a zkvalitnéni péce o
biotop na prioritnich lokalitach.

Na vSech znamych lokalitach bylo vroce 2020 zaznamendno celkem 17 642
kvetoucich rostlin. Jedna se o zjevny nartst oproti pfedchazejicim letim a tento pocet
predstavuje za dobu soustavného monitoringu od roku 2000 ¢tvrtou nejvyssi hodnotu.
Rada lokalit také loni zaznamenala své maximum. Kvetouci rostliny ale byly piitomny
pouze na 30 lokalitach z celorepublikového poctu 52 zivych populaci.

Priloha:
1) Monitoring hofecku mnohotvarého Seského (Gentianella praecox subsp. bohemica) v CR
(sezona 2020), J. Brabec, ZO CSOP Silvatica




ZKkratky:

AOPK CR — Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
AOPK CR — RP — Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky — Regionalni pracovi§té
COV - &isticka odpadnich vod

EVL — Evropsky vyznamna lokalita

CHKO — Chranéna krajinna oblast

NP — Narodni park

NPP — Néarodni prirodni pamatka

NPR — Nérodni ptirodni rezervace

LIFE — finan¢ni nastroj EU pro Zivotni prostiedi a klima

OPZP — Operaéni program Zivotni prostiedi

POPFK - Program Podpora obnovy pfirozenych funkei krajiny
PP — Prirodni pamatka

PPK — Program péce o krajinu

PR — Pfirodni rezervace

PRYV - Program rozvoje venkova

RP — Realizaéni projekt

SCHKO - Sprava chranéné krajinné oblasti

VU — Vojensky tjezd

ZP — Zachranny program
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