Zprava o realizaci Zachranného programu horec¢ku mnohotvarého ceského
(Gentianella praecox ssp. bohemica) v Ceské republice v roce 2012

V nasledujicim piehledu jsou uvedeny aktivity realizované v rdmci ZP v roce 2012.
Vyhodnoceni vyplyva z realiza¢niho projektu (RP) a shrnuje realizace ¢innosti v roce 2012.
V roce 2012 se podaftilo naplnit realiza¢ni projekt zdchranného programu takika ve vSech jeho
bodech.

Na realizaci ZP v roce 2012 byly ptidéleny financni prostfedky z projektu ,,Realizace
zachranného programu hotfecku mnohotvarého ceského v roce 2012 — specialni opatfeni®,
administrovany ODO AOPK CR. Opatieni kapitoly Pé&e o biotop byla financovana z riznych
finanénich zdrojii, prevazné krajskych rozpodt, rozpoéti NP a AOPK CR. Zdroje
financovani mimo AOPK CR jsou shrnuty v piiloze 1) Zhodnoceni péée o prioritni lokality
hotecku v roce 2012 a 2) Zhodnoceni péce o neprioritni lokality hotecku v roce 2012. Zdroje
financi zajistované AOPK CR jsou shrnuty v nasledujici tabulce.

Tabulka: Finanéni zaji$téni opatieni pé&e o biotop — AOPK CR.

[ lokalita zdroj
38 NPR Vysenské kopce, louka nad cestou z osady, Vysny PPK A
41 Pod Machovskymi Konéinami u Machova PPK A
62 PR Stiii dtil, Vojniiv Méstec PPK A
63 Radostin, Radostinska strai u Padrtin PPK A
70 NPR Vysenské kopce, Bartlovy louky, Nové Dobrkovice PPK A
26 NPP Pastvisté u Finli, Albrechtice u Susice PPK A
27 Albrechtice u Susice, nad samotou U Fint PPK B
35 Boletice, vrch Olymp PPK B
37 Polna na Sumavé, byvalé limky

34 F:odvoﬁ, Volsky vrch

44 Castkovice, na SZ okraji obce PPK B
45 PP Jersinska stran, Jersin MaS
39 PP Hroby MaS
42 PR Hotecky, Olesnice v Orlickych horach POPFK,
65 Olesnice v Orlickych horach, sjezdovka U Zidki PPK B
46 PP Kamenny vrch, Heraltice POPFK
47 PP Na Kopaninach, Radonin

48 PP Na Jalovci, Cichov

49

Zasovice, Salatiiv kopec

3.1 Péce o biotop

V roce 2012 byl realizovan management na 33 z 34 prioritnich lokalit druhu, z ¢ehoz
na 23 byl management hodnocen jako dostate¢ny/optimalni, na 4 jako
dostate¢ny/suboptimalni. Na tfech prioritnich lokalitach (Hartmanice lok. 2, PR Kralovické
louky lok. 29 a PR Nad Zavirkou lok. 56) byl realizovan nedostatecny mamagement,
spo€ivajici v nizké intenzité naruSeni travniho drnu a nedostate€ném odstranéni biomasy. Jako
nevhodny byl hodnocen pouze management lok. PP Svaty kiiZ lok.33, kde je pasen skot.
Z4dny management opét nebyl realizovan na lok. 66 Horni Brzotice, diivodem je bezpe&nost
vzhledem k pfitomnosti aktivni stfelnice.

V ramci 41 neprioritnich lokalit byl realizovin management rizné urovné na 25.
Celkem 9 lokalit druhu lze povazovat za zaniklé a na 7 lokalitich nebyl management



realizovan. Na cekem 9 lokalitach byl zajiStén dostate¢ny/optiméalni management, na 4
lokalitach jako dostatecny/suboptimalni, zjisténé nedostatky jsou shodné jako u prioritnich
lokalit, navic jsou zde i lokality se Spatnym nacasovanim managementu.

Detailni ptehled realizovanych opatieni péCe o biotop je ptilohou dokumentu, ptehled
vychdzi z materidli poskytnutych zadavateli praci a zdznamu managementu v rdmci
monitoringu populaci. Zhodnoceni provedeného managementu v roce 2012 a z n&j vyplyvajici
doporuceni pro management v roce 2013 zpracoval RNDr. J. Brabec a je detailné rozepsano
pro kazdou lokalitu zv1ast’.

V roce 2013 by mél byt kladen diiraz zejména na zkvalitnéni opatieni péce o biotop na
prioritnich lokalitdch: Hartmanice (lok. 2), PR Kralovické louky (lok. 29), PP Svaty kiiZ,
louka nad méstem (lok. 33) a PP Nad Zavirkou (lok. 56) a neprioritnich lokalitach: PP
Ubislav (lok. 17), PP Na Vysokém (lok. 20), Dvorec (lok. 25), Albrechtice u Susice, nad
samotou u Finti (lok. 27, idedlné v kombinaci s managenetem lok. 26), Horni Stépanov (lok.
67), PP Jaroskov (lok. 18), Kvilda, u COV (lok. 53) a Radostin (lok. 63). Velky vyznam ma
zavedeni kvalitniho managementu lokalit PP Haje (lok. 9) a Dolany (lok. 12) z hlediska jejich
vhodnosti k repatriacim druhu.

3.1.1 Sec

Sec¢ byla realizovana na 28 prioritnich a 24 neprioritnich lokalitach, na fad¢ mist byla
vyuzita jen jako dopln€k k pastvé (dosek nedopaskil). Nejvétsi chybou pii realizaci bylo
Spatné nacasovani, jehoz vlivem muze dojit k poSkozeni hoteckd v obdobi jejich dlouzivého
rustu (Cervenec — srpen), obdobi kveteni (pol. srpna — pol. zafi) a zrani semen (konec srpna az
zacatek listopadu). Pfipadnou chybou mohla byt také absence druhé sece, zde je vSak nutné
hodnotit aktualni stav a 0zivnost konkrétni lokality. Podminkou kvalitni seCe je dokonalé
odstranéni biomasy z lokality. Velmi dobfe byla se¢ provedena napt. na lokalitaich Vlkonice,
louka pod lesem (lok. 6), PP Svaty kiiz, JZ svahy, ChvalSiny (lok. 31) nebo PR Hoftecky,
Olesnice v Orlickych horach (lok. 42). Spatnym piikladem na¢asovéni realizace opatieni byla
v leto$nim roce opét napf. lokalita Horni Stépanov (lok. 67).

3.1.2 Pastva

Pastva byla realizovana na 11 prioritnich a 8 neprioritnich lokalitach. Pastva je
provadéna na 7 prioritnich lokalitdch ovcemi a na 4 pomoci skotu, u lokalit neprioritnich je
pomeér 5:3 ve prospéch ovci. Pastva je Casto hodnocena jako nedostate¢ny management ze
dvou divodl — nizkd intenzita (vhodné kombinovat s jednou seci a seCenim nedopaskil) nebo
naopak pfiliSnd intenzita, kdy je velkoplo$né¢ naruSovan travni drn. Hodnoticim kritériem
vhodnosti nastavené intenzity je cilovy stav vegetace, tedy vegetace s mezerami ,,holé* zemé
o velikosti cca (az do velikosti cca 1020 cm x 10-20 cm). Pastva musi byt natolik
intenzivni, aby naruS$ila souvislost travniho drnu a zdroven odebrala biomasu tak, aby se
neutvarela vrstva stafiny a mecht. Pravidla pro nacasovani pastvy jsou shodnd se seci.
Dobrym ptikladem provedené pastvy jsou lokality PP Na Kopaninach, Radonin (lok. 47) nebo
PR Stiii dil, Vojniiv Méstec (lok. 62). Spise negativné lze hodnotit pastvu napf. na lokalité
Zdikov, Drviste, jama v pastviné (lok. 19), divodem je jeji Spatné nacasovani.

3.1.3 Vyhrabavani, vlaceni a jiné naruSovani drnu

NaruSovani drnu bylo realizovdno na 27 prioritnich a 13 neprioritnich lokalitach.
Metody a frekvenci naruSovani drnu je nutné posuzovat individudlné pro kazdou lokalitu.
Velmi Castou chybou je nizkd intenzita naruSovani drnu (Casto v kombinaci s pastvou), které



nezajisti uplné odstranéni mechu a vrstvy stafiny. Kvalitné byl drn naruSovan napf. na
lokalitach PP Svaty kiiz, JZ svahy, ChvalSiny (lok. 31), PP Kozlovska strai (lok. 3) nebo PP
Na Kopaninach, Radonin (lok.47). Vétsi intezitu naruseni by zasluhovaly napft. lokality PR
Opolenec, tzv. Vanického louka (lok. 13), NPP Pastvist¢ u Fin (lok. 26), Borova Lada,
Zahradky (lok. 61), Olesnice v Orl. Horach, sjezdovka u Zidk (lok. 65) a Polna (lok. 37).

3.1.4 Asanacni opatieni

Asanace v riizné mife byla realizovana na 5 prioritnich a 3 neprioritnich lokalitach.
Cilem bylo vétSinou odstranéni nezadoucich naletovych dievin, ptipadné zlepSeni svételnych
podminek na lokalité. Piikladem vhodné a dobife provedené Caste¢né asanace dievin je
lokalita Sluci tah (lok. 55). V roce 2013 by byly vhodné z4sahy na lokalitich Dobra voda
(lok. 54), Slu¢i tah (lok. 55), PP Kozlovska stran (lok.3) a Cichov, u Zelezni¢ni zastavky
(lok.51), detaily opét viz. ptiloha 1.

3.2 Pécée o druh

Péce o druh probihala v roce 2012 jak formou podpory stavajicich populaci vysevem
semen do lepSich podminek v ramci lokality, ale také posilovanim populaci velmi blizkych
lokalit. Manipulace s druhem probihaly v oblasti Ceskomoravské vrchoviny, na lokalité PP
Hroby v JihoCeském kraji a na lokalitich ve Vojenském ujezdu Boletice. Repatraice druhu
byla provedena na lokalité Boletice, vrch Olymp (lok. 35).

3.2.1 Kultivace ex situ
Toto opatteni nebylo v roce 2012 realizovano.

3.2.2 Podpora stavajicich populaci
Opatrieni nevyzadovalo financni zajisteni.

Podpora stavajicich populaci byla v roce 2013 provadéna v oblasti Ceskomoravské
vrchoviny, na lokalité PP Hroby v Jihodeském kraji a na lokalité Podvoii (lok. 34) ve VU
Boletice. Ve vétsin€ pripadl se jednalo o zlepSeni podminek pro kli¢eni pfenesenim semen
v ramci lokality na vhodna mista, ptipadné zlepSeni podminek vysemenéni rostlin.

Lok. ¢. 39 PP Hroby

Pted druhou sec¢i s naslednym vyvlaenim (25. 10. 2012) byla sebrana nevypadld zbyla
semena z velké Casti rostlin, semena byla vyseta zpét 3. 11. 2012. Divodem je efektivni
podpora semenné banky.

Lok. ¢. 48 PP Jalovec
Na lokalitu byl dne 4. 10. 2012 proveden vysev 625 semen z lokality ¢. 51 Zel. zastavka
Cichov, pfesnéji na obnazenou plochu 035 m x 0,35m.

Lok. & 51 Zel. zastavka Cichov

V obdobi 2. 10. 2013 byl proveden odbér 50 zralych (hnédych s rozevienym ¢i rozevirajicim
se vrcholem semeniku) semenikti k vyseviim na lokality na lok. ¢. 48 PP Jalovec, na Lok. €.
47 PP Na Kopanindch a na stavajici lokalitu. Semeniky byly uloZeny k doschnuti pfi
pokojové teploté 19°C. Vysev 1000 semen na této lokalité byl proveden na dvé& nové upravené
plosky 0,3x0,3m a 0,4x0,4m dne 4. 10. 2012.

Lok. ¢. 47 PP Na Kopaninach



Dne 25. 10. 2012 byl proveden vysev 446 ks semen na pfipravenou plochu Im x Im. Odbér
semen byl proveden z bohat¢ plodici lok. ¢. 51 Zel. zastavka Cichov.

Lok. €. 34 Podvori

Na lokalité byl proveden sbér semen pro repatrice na lokalitu Boletice, vrch Olymp (lok.
35). Sbér semen byl proveden 3x v terminech: 3. 10. 2012; 20 .10. 2012; 16. 10. 2012. Bylo
odebrano celkem asi 5 000 semen. Zbyla ¢ast semen po repatriacich (tj. asi 500 semen) byla
zpétné vyseta na lokalitu Volsky vrch, tj. tam kde byla odebrana.

Lok. €. 69 V Kucerkach, Lavicky

Pted druhou sec¢i (po 20. 10. 2012) byla sebrana nevypadla zbyld semena z 10 nejvétSich
rostlin, usuSena a semena byla vyseta zpét 29. 11. 2012 do plosek vyhrabanych hrab&émi
zhruba v mistech piivodnicho vyskytu kvetoucich rostlin. Divodem je efektivni podpora
semenné banky.

3.2.3 Repatriace druhu

Lok. Boletice, vrch Olymp (lok. 35)

Vysev byl proveden na lokalitu Boletice, vrch Olymp (lok. 35) dne 28.10.2012, celkem na
3 plochy. Semena byla ptivodem z lokality Podvofi (lok. 34). Na kazdé plose o velikosti 3x1
m byly vyty€eny hiebiky ve vSech ctyfech rozich 3 malé plosky 20 x20 cm a do téchto
vyznacenych ploSek bylo vyseto 500 semen. Celkem bylo tedy vyseto na jednu plochu o
velikosti 3x1 m 1 500 semen. Na lokalité byly vytyCeny celkem 3 takovéto plochy a celkem
zde bylo vyseto 4 500 semen hofeCku mnohotvarého ceského. Jednotlivé plosky 3x1 m byly
vyseceny pied vysevem srpem a malé plochy uréené pro vysev (20 x 20 cm byly dukladné
vyhrabany). Plochy pro vysev byly zamétfeny presnou GPS.

3.2.4 Zakladani novych lokalit
Toto opatfeni nebylo v roce 2012 realizovano.

3.2.5 Uchovani rostlin v genobance
Toto opatifeni nebylo v roce 2012 realizovano.

3.3 Monitoring
Opatreni bylo financovano z POPFK ve shodé s RP.

3.3.1 Extenzivni monitoring populaci

Monitoring byl proveden na 69 ze 73 znamych lokalit, Ctyfi lokality jsou jiz
povazovany za zaniklé. V letoSnim roce byly kvetouci jedinci druhu zaznamenani na celkem
41 lokalitach. Nejvice kvetoucich jedinct (6 722ks) bylo zaznamenano na lokalité PP Héje,
Onsovice, osamoceny holy vrsek (lok. ¢. 8). Celkem na 20 lokalitdch vzrostl pocet kvetoucich
jedincti oproti ptredchozimu roku, pokles byl zaznamenan na 25. Predpokled hoteckového
roku 2012 se nenaplnil.

Z prioritnich lokalit ZP nebyly kvetouci jedinci nalezeni na 4 lokalitach: PP
Kamenny vrch (lok. 46), Hartmanice (lok. 2), Javornik - Tejmlov, tzv. Stouralova louka (lok.
56), a PR Stiii diil (lok. 62). Monitoring prioritnich lokalit ukazuje u poloviny lokalit nartist a
poloviny ubytek poctu kvetoucich jedincti ve srovnani s rokem 2011. Z prioritnich lokalit
nejvice klesly poéty na lokalitach: Cichov - sjezdovka Na Jalovci (lok. 48), Podvoii - Volsky



vrch (lok. 34), Borovd Lada, Zahradky, pastvina pod silnici (lok. 61), a Lavicky, ,,V
Kucerkach®* (lok. 69), a to az o 80-90% poctu z lofiského roku. Po delsi dobé se naopak
obejvili jedici na lokalité PR Kralovické louky (lok. 29).

V ramci neprioritnich lokalit bylo 21 lokalit bez nalezu a na 11 lokalitdich dolSo
k poklesu poctu kvetoucich jedinct proti roku 2011. Oproti roku 2011 byli zaznamenani noveé
kvetouci jedinci na 3 lokalitaich: PR Opolenec - u jeskyné, Kruslov - Na Vysokém a Boletice
- vrch Olymp.

U nékterych lokalit je pravdépodobnou ptic¢inou poklesu poctu kvetoucich jedincti
nekvalitni management (vétSinou u neprioritnich lokalit), u vétsi Casti jde o pfirozenou
fluktuaci populaci mezi jednotlivymi roky.

Tab. 1.: Pocty kvetoucich exemplait Gentianella praecox subsp. bohemica na prioritnich

(prvni tabulka) a neprioritnich (druha tabulka) lokalitach v Ceské republice v letech

2008 az 2012. Sloupec ,zména 2011/2012“ ukazuje zménu v poCtu kvetoucich

exemplatii v roce 2012 oproti roku 2011: | — mirny pokles, || — prudky pokles, 1 —

mirny narist, 11 — prudky nartst, - — beze zmény.

Zména
C. Lokalita 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2011/12
1 | ChvalSovice, louka u obce 0 0 0 0 0 -
2 | Hartmanice, ochranarsky koutek Hamizna 2 0 0 2 0 l
3 Kozlovska stran 8 44 67 125 139 1
4 Vlkonice, byvala cesta 0 0 0 0 0 -
5 | Vlkonice, louka v obci 0 0 0 0 0 -
6 Vlkonice, louka pod lesem 30 38 73 111 100 |
7 | Vlkonice, loucka mezi lesiky 0 0 1 0 0 -
8 OnsSovice, PP Haje, osamoceny holy vrSek 1108 4200 1256 2892 6722 "
9 Onsovice, PP Haje, vriky v polich 0 0 0 0 0 -
10 | Onsovice, strané nad Spulkou 0 0 0 0 0 -
11 | Dolany, strai nad potokem 0 0 0 0 0 -
12 | Dolany, louka u kéty 647,5 0 0 0 0 0 -
13 | PR Opolenec, tzv. Vanického louka 55 1 132319 | 342765 | 21 az 41 1
14 | PR Opolenec, u jeskyné 7 2 0 0 1 1
15 | PR Opolenec, rozcesti na vrcholu 0 9 0 7 0 1l
16 | Bosice, na navsi 0 0 0 0 0 -
17 | Ubislav, louka na Z okraji obce 22 1 19 9 10 1
18 Stachy, Jaro$kov, okraj lomu 3 (*_99
0 0 24 | hybridi) 1
19 | Zdikov, Drvisté, jama v pastviné 11 5 1 l
20 | Kruslov, Na Vysokém 0 1 0 0 1 1
21 | Horosedly, svah Cisté hory 5 6 3 11 10 |
22 | Stachy, Jachymov, pastvina nad samotou Z obce R _ R - - -
23 Novy Dviir, pod transformatorem 0 _ _ _ - -
24 | Lsténi, pastvina u kaple 0 0 -
25 | Dvorec, louka nad obci 0 12 0 0 0 -
26 | Albrechtice u SuSice, Pastvisté u Fini 75 128 22 15 54 "
27 | Albrechtice u Susice, nad samotou U Finti 0 0 0 0 0 -
28 | Horni Kozli, SV okraji obce _ . _ - - -
29 | Kralovice, PR Kralovické louky 54 100 0 0 1 1
30 | Dobrockov, PR Dobrockovské hadce 44 3445 306 250 2750 "
31 | Chvalsiny, JZ svahy Svatého kfize 1 90 37 278 305 1




32 | Chvalsiny, S az SSZ svahy Svatého kiize 1360 2825 1392 8300 5530 1l
33 | Chvalsiny, louka nad méstem 10 55 10 18 25 1
34 | Podvoii, Volsky vrch 20 405 136 783 61 1l
35 | Boletice, vrch Olymp 0 0 0 0 I 1
36 | Benikovice, svahy koty 648 m n. m. B B B B _ .
37 | Polni na Sumave, byvalé limky 937 469 443 781 231 1l
Vysny, louka nad cestou z osady do NPR Vysenské kopce

38 201 394 152 204 189 |
39 | Hroby, uvozova cesta v PP Hroby 1055 7050 710 550 820 "
40 | Cerny Dul, lom na Bineru 1 6 0 0 0 .
41 | Pod Machovskymi Kon¢inami u Machova 0 0 0 0 0 .
42 | Olesnice v Orlickych horach, PR Horecky 5206 962 357 58 2676 1
43 | Olesnice v Orlickych horach, u prechodu Cihalka ) 5 1 6 1 1l
44 | Castkovice, na SZ okraji obce 0 0 0 0 0 .
45 | Jersin, PP Jersinska stran 0 0 0 0 0 .
46 | Heraltice, PP Kamenny vrch 3 I 0 0 0 .
47 | Radonin, PP Na Kopaninach 0 0 2 9 3 1l
48 | Cichov, sjezdovka Na Jalovci 2 1 6 45 3 1l
49 | ZaSovice, Salativ kopec 0 0 0 1 1 .
50 | Bory, Tésikiv mlyn 0 0 0 0 0 .
51 | Cichov, straii u Zelezniéni zastavky Cichov 6 20 24 103 130 1
52 | Protivanov, PP U Zlibku 334 313 69 58 129 1
53 | Kvilda, Vilémov, u ¢isti¢ky odpadnich vod 1 1 0 0 0 .
54 | Dobra Voda, u hdjovny Pustina 15 42 19 30 95 "
55 | Sluci Tah, okraj cesty 160 | 200 197 158 575 1
56 | Javornik, Tejmlov, tzv. Stouralova louka 0 28 Ll
57 | Javornik, Tejmlov, tzv. Machti louka 0 4 !
58 | Javornik, Tejmlov, uchat¢. p. 14a 73 9 8 1 0 0 .
59 | Pohorsko, louka pod studdnkou 0 69 261 133 68 1l
60 | Borova Lada, Zahradky, pastvina nad silnici 0 0 0 0 0 .
61 | Borova Lada, Zahradky, pastvina pod silnici 76 2 5 38 Ll
62 | Vojniiv Méstec, PR Stiii dl 0 1 0 3 |
63 | Radostin, Radostinska strail u Padrtin 0 0 0 0 0 .
64 | Horni Albefice, Albefické lomy 3 84 2 30 49 "
65 | Olesnice v Orlickych horach, sjezdovka U Zidku 81 294 13 51 445 1
66 | Horni Brzotice (VU Boletice), cilova plocha stielnice B 1000 29 13 61 1
67 Horni Stép{mov, svah vrchu Vétiak 3 (pp

2 1 0 7 sedi) |
68 | Nové Huté, PP Pasecka slat’ B 105 28 118 37 Ll
69 | Lavicky, ,,V Kucerkach* - - 65 67 14 1l
70 | Nové Dobrkovice, Bartlovy louky v NPR Vysenské kopce ) ) 9 148 100 i
71 | Rovna, lom na Zbusi - - - 22 1 1l
72 | Domanice, pii lesni cesté na SSZ svazich Hradce - - - 10 1 1l
73 | Domanice, byvalé meze na S svazich Hradce

- - - 21 3 1

3.3.2 Zaznam managementu a stavu lokalit v soucasnosti a minulosti (sou¢ast doprovodného
monitoringu)

Monitoring poctu jedincl na kazdé lokalit€¢ byl kombinovan se zdznamem o kvalité
managementu se zaméefenim na:




a) co nejpresnéjsi zaznam zplisobu obhospodarovani lokality v sezéné (datum sece, pastvy,
intenzita pastvy, zpusob likvidace posecené biomasy — odstranéna na zeleno, ususena na
lokalité, ponechéana na lokalité apod.);
b) naruSeni vegetacniho krytu na lokalit¢ (napf. ryti prasat, intenzivni seSlap, projeti
buldozeru, Cerstvé koleje od vozidel apod.);
¢) subjektivni zhodnoceni nartistu biomasy a jejiho zapojent;
d) subjektivni odhad vlivu obhospodafovani na populaci.

Z monitoringu vyplyva hodnoceni kvality managementu v roce 2012, které je soucasti
tabulky v kap. 3.1., stejn¢ jako vhodna doporuceni pro rok 2012.

3.3.3 Fytocenologické snimkovani vegetace lokalit (soucast doprovodného monitoringu)
Toto opatfeni nebylo v roce 2012 realizovano.

3.3.4 Montitoring stavu rostlin (tzv. intenzivni monitoring)

Monitoring stavu rostlin byl provadén na 29 lokalitach. U populaci do 30 exemplait u
vSech jedincl, u populaci vétSich u 30 standardizované vybranych jedincii. Monitoring
spocival v nasledujicim zaznamu u kazdé rostliny:

a) zda je rostlina posecena, ukousnuta ¢i jinak poskozena,

b) celkova vySka rostliny a pocet internodii (u poseCenych ¢i ukousnutych rostlin se
zaznamenava celkova vyska a vyska poseceni, ukousnuti ¢i poSkozent,

¢) celkovy pocet kvétt (respektive plodl),

d) odhadem procento kvétli (ploda), kterd pravdépodobné neptinesou semena. (Jde o vzacné,
vetSinou pak ale masivné zaznamenané vyzirani semenikd.)

Primarni data byla doddana AOPK CR. Vysledky intenzivniho monitoringu (zejména
data o poseCeni) jsou zpracovany ve formé doporuceni do monitorovaci zpravy tak, aby
v nasledujicim roce byl management nastaven Iépe, napf. aby nedochédzelo k Spatné
nacasované seci a poseceni jedinci atd. Data o Zivotaschopnosti jedincii nelze vyhodnocovat
pro kazdy rok, jedna se o zjisténi dlouhodobégjsich trendi a budou vyhodnoceny v delSim
casovém intervalu.

Cilem opatfeni je ziskat prehled o Zivotaschopnosti jedinct v populaci a pfiblizné
odhadnout produkci semen. Velké rozdily v Zivotaschopnosti jednotlivych rostlin panuji jak
mezi lokalitami, tak mezi jednotlivymi sezdnami a neexistuje zde jednoduchd pfima uméra.

Intenzivni monitoring probihal na nasledujicich lokalitach:
3 PP Kozlovska stran, Kozlov

6 Vlkonice, louka pod lesem

8 PP Haje - osamoceny holy vrsek, OnSovice

10  OnsSovice, stran€ nad Sptlkou

13 PR Opolenec, tzv. Vanického louka, Sudslavice
17 PP Ubislav, louka na Z okraji obce, Ubislav

18 PP Jaroskov - okraj lomu, Jaroskov

19  Zdikov, Drvisté, jama v pastviné

21 PP Cista hora, Horosedly

24  Lsténi, pastvina u kaple

29 PR Kralovické louky, Kralovice

30 PR Dobrockovské hadce, Dobrockov

31 PP Svaty kiiz — JZ svahy, ChvalSiny

32 PP Svaty kiiz — S az SSZ JZ svahy, ChvalSiny
33 PP Svaty kiiz — louka nad méstem, Chvalsiny
37  Polna na Sumavé, byvalé lamky



39 PP Hroby — Givozova cesta, Hroby

40  Cerny Dul, lom na Bineru

42 PR Hoftecky, Olesnice v Orlickych horach
45 PP Jersinska stran, Jersin

46 PP Kamenny vrch, Heraltice

51  Cichov, strafi u Zelezni¢ni zastavky

52 PP U Zlibku, Protivanov

53 Kvilda, u COV

55  Sluci Tah, okraj cesty

56 PR Nad zavirkou, Stouralova louka, Javornik
59  Pohorsko

62 PR Stiii diil, Vojniiv Méstec

64  Horni Albefice, Albetické lomy

3.4 Vyzkum
Toto opatfeni nebylo v roce 2012 realizovano.

3.5 Vychova a osvéta

3.5.1 Seminaf (workshop) k managementu lokalit G. praecox ssp. bohemica
Opatreni bylo realizovano v roce 201 1.

3.5.2 Publikace o zasadéach péce o lokality druhu
Opatreni bylo realizovano v roce 201 1.

3.5.3 Odborna publikace shrnujici vysledky vyzkumu druhu
Toto opatrent nebylo v roce 2012 realizovano.

3.5.4 Spusténi webovych stranek druhu a jeho zachranného programu
Opatreni nevyzadovalo financni zajisteni.

Vroce 2012 byly pribézné¢ aktualizovany webové stranky druhu v ramci
www.zachranneprogramy.cz s cilem uvefejnit odborné informace o G. praecox subsp.
bohemica, vlastni zachranny program, ochranatrské publikace a studie, aktudlni tdaje o stavu
lokalit a novinkach v ochran¢ druhu.

3.5.5 DalSi mozZnosti osvéty pro Sirokou verejnost
Opatreni bylo financovano z POPFK ve shodé s RP..

Dne 30.4.2012 probéhla jednodenni odbornd exkurze pro zadavatele managementu lokalit
z Krajského uradu JihoCeského kraje. Vyjezdu se zucastnili : Jifi Brabec - autor ZP a
realizator monitoringu druhu, Muzeum Cheb, Zdenék Klime§ — Odbor zivotniho prostiedi,
zemédélstvi a lesnictvi — Oddé&leni rozvoje venkova, pée o krajinu a koncepci, KU JCK,
Robert Oufednik - Odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi — Oddé€leni ochrany
ptirody a krajiny a EIA, KU JCK, Anna Slechtovd — Odd. druhové ochrany, AOPK CR,
Milan Vlasek — garant lokalit ZP v ptisobnosti KU, Odbor Zivotniho prostiedi, zem&délstvi a
lesnictvi — Oddéleni rozvoje venkova, péée o krajinu a koncepci, KU JCK, Milena Vlagkova —
garantka lokalit ZP v pasobnosti KU, Odbor Zivotniho prostiedi, zemé&dé&lstvi a lesnictvi-
oddgleni rozvoje venkova, pé&e o krajinu a koncepci, KU JCK , Alena Vydrova — garantka



lokalit ZP mimo plsobnost KU, AOPK CR, Jana Zmeskalova — koordinatorka ZP, Odd.
druhové ochrany AOPK CR.

Cilem vyjezdu byla jarni kontrola 9 lokalit vyskytu druhu PP Svaty kiiz, PR
Dobro¢kovské hadce, PR Kralovické louky, PR Opolenec, PP Haje, PP Jaroskov, PP Ubislav,
PP Nad Zavirkou a PP Kozlovska strai. V rpiibeéhu vyjezdu probihala odborna diskuse nad
mozZnostmi realizace a zlepSenim managementu lokalit v roce 2012 1 v nasldujicim obdobi.
Z vyjedzu byl zpracovan detailni zapis vhodnych opatieni vcetné podrobnych mapovych
podkladi a zaslan vS§em zcastnénym.

V roce 2012 byly publikovany ¢lanky:

Brabec J. (2012): Optimalizace managementu lokalit hofecku mnohotvarého ¢eského. — In:
Jongepierova I., PeSout P., Jongepier J. W. et Prach K. [eds], Ekologicka obnova v
Ceské republice, AOPK CR, Praha, p. 56 —58. ISBN 978-80-87457-31-3.

Brabec J. (2012): Optimising management at Gentianella praecox subsp. bohemica sites. — In:
Jongepierova 1., PeSout P., Jongepier J. W. et Prach K. [eds], Ekological restoration in
the Czech Republic, AOPK CR, Praha, p. 56 —58. ISBN 978-80-87457-31-3.

Bucharova A., Brabec J. et Miinzbergova Z. (2012): Effect of land use and climate change on
future fate of populations of an endemic species of central Europe. — Biological
Conservation 145: 39-47.

Koniger J., Rebernig C. A., Brabec J., Kiel K. et Greimler J. (2012): Spatial and temporal
determinants of genetic structure in Gentianella bohemica. — Ecology and Evolution 2:
636-648.

Aktualni informace o feSeni problematiky ochrany hotecku, vystupy monitoringu a
jiné aktualni informace byly prezentovany na Facebooku zachrannych programi ohroZenych
druhd.

3.6 Ostatni opatieni

3.6.1 Studie hodnoceni lokalit pro repatriaci a zakladani novych lokalit

Opatreni bylo financovano z POPFK ve shodé s RP.

V roce 2012 byla vytvotena Studie hodnoceni lokalit pro repatriaci a zakladani novych
lokalit ve Vojenském ujezdu Boletice (podle ptilohy €. 11 ZP), kterd shrnuje vhodnost ¢i
nevhodnost repatriaci druhu na lokality v ramci VU Boletice. Studie hodnoti viechny
zdrojové a cilové lokality v izemi pomoci kritérii pro repatriace obsazenych v ZP druhu,
zahrnuje metodiku repatriace a metody monitoringu jeji ispésnosti.

Studie hodnoti lokalitu Boletice, Olymp (lok. 35) z hlediska jeji vhodnosti jako cilové
lokality repatriaci (vCetn¢ zhodnocené kvality zde realizovaného managementu), dale
zpracovava piehled lokalit Gentianella praecox subsp. bohemica v okoli, jejich stav a
perspektivy populace v nasledujicich letech a moznost rozsiteni populace piimo na lokalite.

Na zakladé srovnani tfi vybranych lokalit (ChvalSiny, S az SSZ svahy Svatého kiize
lok. 32, Podvoii, Volsky vrch & 34 a Polna na Sumavé, zakopy a loucka &. 37) byla jako
zdrojova populace vybrana lokalita Podvofi, Volsky vrch ¢. 34. Hlavnim argumentem, ktery
prevazil nad vSemi ostatnimi, byl mensi potencidl lokality z hlediska ploSného rozsifeni.
Lokalita Podvofi, Volsky vrch je plosné velmi omezend a nenachazeji se vni a vjejim
bezprostiednim okoli dal§i bezlesé¢ lucni prostory vhodné k rozSiteni populace hotecku,
zaroven jde o lokalitu repatriované lokalité nejblizsi (cca 2 km) a ma cilové lokalité relativné
blizko 1 po strance vegetacni (na obou dominuji porosty Brachypodium pinnatum). Ve studii



je dale konkrétné navrZzena metodika repatriace (zpiisob odbéru semen, pfiprava lokality pro
repatriaci, zpisob vysevu semen) i metodika sledovani a vyhodnoceni uspeésnosti repatriace.

Cast opatfeni navrzenych ve studii byla jiz prakticky realizovana v roce 2012 —
repatriace na lokalitu Boletice, vrch Olymp (lok. 35).

3.6.2 Zajisténi uzemni ochrany lokalit
Opatrieni nevyzadovalo financni zajisteni.

Ve spolupréci s piisluSnymi organy ochrany pfirody zajistit:
1) Vyhlaseni EVL s vyznamnymi populacemi horecku (2 EVL: 6. - 7. Vikonice, 59. Pohorsko),
které nejsou dosud vizemné chranény, jako MZCHU.

Krajsky ufad Plzeiského kraje vyhlasil nasledujici maloplogné ZCHU s pfedmétem ochrany
hotecek mnohotvary cesky: 29. 11. 2011 — PP Pohorsko (lok. 53) a 29. 11. 2011 — PP
Vlikonice (lok. 6,7).

2) Zajistit vizemni ochranu lokalit ,,65. Sjezdovka u Zidkii* a ,,69. Lavicky, V Kucerkdach*.
V pripade potreby zajistit doplnéni téchto lokalit do narodniho seznamu EVL. Jde o nové (rok
2007 a 2010) objevené lokality s Zivotaschopnou a stabilni populaci Gentianella praecox
subsp. bohemica.

V zajisténi izemni ochrany vybranych lokalit se nepodaftilo v roce 2012 postoupit.

3) V chranénych uzemich, kde rezim ochrany neni v souladu s potiebou specifického
managementu pro horecek, upravit rezim ochrany. Cilem opatieni je shromazdit a revidovat
plany péce vsech lokalit horecku mnohotvarého ceského.

V roce 2012 pokracovalo shroméazd’ovani zbylych planti péce lokalit hofeCku mnohotvarého
ceského, které byly revidovany, a zaroven byly revidovany také Soubory doporucenych
opatfeni zpracovavané pro jednotlivé EVL vyhlasené pro zajmovy druh.

Shrnuti:

e V roce 2012 byl realizovan management na 33 z 34 prioritnich lokalit druhu, z ¢ehoz
na 23 byl management hodnocen jako dostateCny/optimdlni, na 4 jako
dostate¢ny/suboptimalni. Nedostatky managementu byly detailn€ rozpracovany a jako
soucast tohoto zhodnoceni poskytnuty v§em zadavatellim a garantim managementu.
V ramci 41 neprioritnich lokalit byl realizovan management rizné urovné na 25.
Celkem 9 lokalit druhu Ize povaZzovat za zaniklé a na 7 lokalitach nebyl management
realizovan. Na cekem 9 lokalitach byl zajistén dostateCny/optimalni management, na 4
lokalitach jako dostate¢ny/suboptimalni. Zjisténé nedostatky  spocivaji v nizké
intenzité naruSeni travniho drnu, nedostatecném odstranéni biomasy nebo Spatném
nacasovani managementu.

e Vroce 2013 by mél byt kladen diraz zejména na zkvalitnéni opatieni péce o biotop na
prioritnich lokalitdch: Hartmanice (lok. 2), PR Kralovické louky (lok. 29), PP Svaty
kiiz, louka nad méstem (lok. 33) a PP Nad Zavirkou (lok. 56) a neprioritnich
lokalitach: PP Ubislav (lok. 17), PP Na Vysokém (lok. 20), Dvorec (lok. 25),
Albrechtice u SuSice, nad samotou u Finl (lok. 27, idedln¢ v kombinaci
s managenetem lok. 26), Horni Stépanov (lok. 67), PP Jaroskov (lok. 18), Kvilda, u



COV (lok. 53) a Radostin (lok. 63). Velky vyznam ma zavedeni kvalitniho
managementu lokalit PP Haje (lok. 9) a Dolany (lok. 12) z hlediska jejich vhodnosti
k repatriacim druhu.

e Dr. Brabec zpracoval Studii hodnoceni lokalit pro repatriaci a zaklddani novych lokalit
ve Vojenském Ujezdu Boletice. Na zaklad¢ srovnani tii vybranych lokalit (ChvalSiny,
S az SSZ svahy Svatého kiize lok. 32, Podvofii, Volsky vrch €. 34 a Polna na Sumave,
zakopy a loucka €. 37) byla jako zdrojova populace vybrana lokalita Podvoii, Volsky
vrch €. 34. Hlavnimi argumenty byly: maly potencial lokality z hlediska plo$ného
rozsifeni populace, lokalita repatriované lokalité¢ nejblizsi s podobnou vegetaci. Ve
studii je konkrétné navrzena metodika repatriace (zplisob odbéru semen, pfiprava
lokality pro repatriaci, zpisob vysevu semen) i metodika sledovani a vyhodnoceni
uspésnosti repatriace.

e Péce o druh probihala jak formou podpory stavajicich populaci vysevem semen do
lepsich podminek v ramci lokality (pfedev§im na Ceskomoravské vrchoving), tak byla
provedena i prvni repatriace druhu v rdmci jeho zachranného programu — na lokalitu
Boletice, vrch Olymp (lok.35).

e Vroce 2013 byli kvetouci jedinci druhu zaznamendni na celkem 41 lokalitach.
Nejvice kvetoucich jedinci (6 722ks) bylo zaznamenano na lokalit¢ PP Haje,
OnSovice, osamoceny holy vrsek (lok. ¢. 8). Celkem na 20 lokalitach vzrostl pocet
kvetoucich jedincii oproti predchozimu roku, pokles byl zaznamenidn na 25.
Ptedpoklad hoteckového roku 2012 se nenaplnil.

e Krajsky ufad Plzefiského kraje vyhlésil 2 nové maloplogné ZCHU (PP Pohorsko a PP
Vlkonice) s predmétem ochrany hofecek mnohotvary cesky.

Prilohy:

1) Zhodnoceni péce o prioritni lokality hofecku v roce 2012

2) Zhodnoceni péce o neprioritni lokality hotfecku v roce 2012

3) Systém garantl jednotlivych lokalit

4) Studie hodnoceni lokalit pro repatriaci a zakladani novych lokalit ve VU Boletice





