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1. Souhrnné udaje o ohrozeni taxonu

Legislativni ochrana (vyhlaSka 395/92 Sb.): krijiatrozeny

Cerveny seznam ®LuB & PROCHAZKA 2000): C1 — kriticky ohroZeny

IUCN Red list of Threatened Plants AWER & GILLET 1997): -

Smernice o stanovistich 92/43/EHSilpha I, neprioritni druh

2. Celkovy areal

Eurasijsko-kontinentalni druh, nominatni subspejge severoevropskoigtdoevropskym
taxonem. Jeho aredl jde od Pobalti a Ruska glorusko, Ukrajinu a Polsko dodwhecka
(zde v severntasti tendi vyhynuly), dale na sever roste izolo¢ave Finsku a $ednim
Svédsku vetrt Gotlandu. Smrem na jih roste rowi vjiz izolovanych arelach na
Slovensku, v Mdarsku a Rumunsku a Bavorsku. @R blizko absolutni zapadni hranice
rozSieni, kde dochazi recertk vyraznému poputamimu ustupu.

3. Rozsteni vCeské republice

Roste v kolinnim a suprakolinnim stupni (v nizSisty$Sich pahorkatinach cca 300-700 m n.
m.), vyhrad® v severozapadnich, severnich gedhichCechach. Recentnje piitomen ve
vSech znamych arelach, ale na kazdé z nich s Wradukovanym p&em lokalit a jeding.
Nejbohatsi vyskyt je dosud v Doupovskych horacteském Sedohdi, dale roste v
Podkrusnohti, naCeskolipsku a konmé ve stednim Povltavi. Celkem existuje 17 lokalit s
priblizn¢ 3 tisici rostlinami (MMERSKY 2000, &zA 2000, UDRACEK 2000,2004, TURONOVA

& RYCHTARIK 2000).

4. Biologie a ekologie taxonu

Vytrvaly trsnaty hemikryptofyt s vegetativnim réstanim. Oddenek je silny, vicehlavy.
Krajni rostliny jednoho trsu mohou byt od sebe Vedg i 20 — 30 cm a &d trsu niZze byt
jiz oduntely. Jednotlivé trsy Ziji #kolik desitek let (8kdy bez zjevnych ificin celé najednou
— pres zimu — zaniknou) a mohou mit az 10@tkv V dobrych podminkach kvete poprvé
obvykle 4. rokem. Vykvéta v dubnu aZz &nu. Listy se vyvijeji az po odktu, zaschlé
preckavaji zimu a u mohutnych fravori prirozenou ochranu pro drobné hlodavce. Rostliny
jsou opylovany hmyzem, nazky jsou rdp$iany \&trem, semena brzy ztraceji diliost.
Produkce nazek je zavisla n&alika faktorech. Znéna¢ast kvetoucich rostlin nedage do
plodného stavu (spalenitipemnimi mrazy, okus poupat a kvetoucich stvel hlodavci,
baZanti, srtéi a snad jeleni 2%¥). Na mechanicky chr&nych lokalitach a zaffznivych

klimatickych podminek je produkce nazek bohatéesip je vysledna obnova populaci



generativnim rozmnozovanim zm& nizka. Nekteré populace (Doupovsko) jsotasto
poskozovany rozryvanim dir{(buchtovanim) divokymi prasaty.

Termofyt a xerofyt, roste na suchych az maiuthkych slunnych travnicich s nezapojenym
porostem bylin, v lemech a&iych lesich ¢etre reliktnich bofi. Osidluje mdy mirre kyselé
az mirg zasadité, bazické, humozni, Zivinami bohat&kdy vSak skeletovité, mnohdy
odvaprné. Pondrn¢ ¢asto roste na kamennych snosech (Doupovsko) a &z@enskalkach.
Geologickym podkladem jsou zpravidla wgliny (trachytoidni horninygedice), vzack i
pisky a ruly. Nejasgji na svazich orientovanych k sz. az s., vZack jihu (Krasna Lipa).
Vyskytuje se ve spotenstvech svazKoelerio-Phleion phleoidis a #idy Festucetalia
valesiacae. (ZIMMERMANN 1964; SKALICKY 1989; RDHAJSKA & CEROVSKY 1999).
Ekobiologii druhu se zabyvalabBHAISKA (1984).

5. Shrnuti sowasného stavu znalosti a monitoringu

5.1.Ceska republika

V Ceské republice je koniklec ot@ny dlouhodob sledovan a informace o jeho vyskytu jsou
presné. (KBAT 1997, LORBER 1967, 1997, PTRICEK & KOLBEK 1996, PDHAJSKA 1985,
SKALICKY 1988, $vR 1950). V poslednich 30 letech je patrny poklek@atho pétu lokalit,
poctu jedindi na zbyvajicich lokalitach a ploSné zmenSovani libkdanikla wtSina malo
pocetnych populaci a getné populace zeslablasto na méhnez 1% fvodniho stavu.
Soutasné rozdeni druhu WCeské republice je pa¥mé detailrt sledovano. Na gkterych
lokalitach existuji dlouhodaijsi casoverady pa@tu jedindi (nag. Krasna Lipa u Chomutova),
na vice lokalitach je druh podrabaledovan kratSi dobu nebo nepravideln

V piimé ¢i negimé souvislosti s ukolem na zpracovani metodiky imongu byl zahdjen
soustaviyjSi monitoring na vybrané siti lokalit — viz nize.

Na fad lokalit druhu se provadi management @pajici v pradezavani kovin a séeni,
vzacrt i fizenou pastvou (Holy vrch). Na Krasné &ije celd populace oplocena, kazdy trs
(jedinec) mé svéislo a dlouhodob (15 let) je zde sledovan jejich individualni vyyvppcet
kvéta aj. Mnohokrat zde byl odzkouSetipy vysev semen ifpnos pedpistovanych rostlin.
5.2. Zahrani¢i

Z ciziny existuji informace o Ustupu druhu ve FinsfJoTiLA 1996). Kupodivu nezndme
zadny podobny material zélhecka, kde druh rowi ustupuje a informace odtud by byly pro

nase poznanifpnosem. Na webu existuje informace o tom, Ze @htaku probiha zachranny

e



monitoring probihda v Estonsku a Finsku, kazda ¢@wouziva jiné metodické postupy, ale

ziskané informace jsou sdilenyAKIOVIRTA et al. 2003)

6. Monitoring

6.1. Extenzivni monitoring (mapovani)

6.1.1. Definice monitorovaci jednotky (jedinec, trsrameta, polykormon, kolonie)

Zakladni sledovanou pramnou je pdet trgi (jednotlivych rostlin) na lokalitach
(mikrolokalitach) a peet jednotlivych mikrolokalit na velkych lokalitach. rAmci velkych
lokalit (predevSim na Doupovsku) jsou definovany gestikrolokality. Mikrolokalitou se
rozumi populace koniklece ot@ného (tvéena jednoui vice rostlinami), mikrolokality jsou
navzajem izolovan€i vzdalené 50 az 250 métrJako jedna rostlina jsou posuzovany i
zdanliw jednotlivé trsy vzdalené od sebe az 20 (-25)cmnadjici jeden spotey zaklad (ve
sttedu mivodniho starého trsu jiz nemusi byt Zadné listyvéatyk ale kdeny vychazeji
Z jednoho zakladu).

6.1.2. Definice lokality

Pro poteby monitoringu koniklece otésného se lokalitou rozumi vyskyt jednobiovice
jedinai druhu, ¢i mikrolokalit, vzdaleny od dalSiho nejblizSiho kysu cca 250 meir
vzdusnoucarou (v zavislosti na izolovanosti, odliSnych st@dtmich podminkach aj., vzdy
podle mistni specifikace a zvyklosti).

6.1.3. VylkEr lokalit

Do extenzivniho monitoringu jsou zahrnuty vSechrmokality a mikrolokality, wetns
piipadnych dalSich diich now nalezenych.

6.1.4. Metody monitoringu

Zakladni sledovanou prafmnou je celkovy peet lokalit a mikrolokalit a pget trgi na vSech
jednotlivych lokalitdch a mikrolokalitach druhu. B&udou sledovany plosné &ny lokalit
porovnanim zakrésv ortofotomapach vasovéradk a dalSi parametry uvedené v dotazniku
AOPK CR. Na lokalitach a mikrolokalitach bude provedemigédo dotazniku a plo3ny,
bodovy nebo liniovy vyskyt druhu bude zakreslen attofotomapy v niritku 1:5000 a
vétSim. U rozsahlejSich lokalit s neghlednym terénem se dopouje pouziti GPS. U
stredaieskych lokalit budou podchyceni i sterilni jedingjiSteni v plné vegetani sezog).
Dulezité je podchyceni i drokjsich a okrajovych populaci v ramci velkych lokg[tubina,
Humnicky vrch), aby bylo moznétas reagovat na nahlé zmenSovani velkych lokakit ur
smeér prichodu negativnich jéva jejich gicinu. U drobnych izolovanych lokalit se jedna o

jedinou moznost jejich zapojeni do monitoringu. dbzivni monitoring umozni podchytit a



pravidelr® evidovat (podle fedem stanoveného a jednotnéhdédlii lokality, které nespadaji
do intenzivniho monitoringu.

6.1.5. Frekvence monitoringu a obdobi

Jedenkrat za dva roky, vzdy v mezidobi mezi jedwnptli intervaly intenzivniho
monitoringu. Nejvhod&si obdobi spada do dobydu koniklece oteteného, tj. konec dubna
— zaatek kvtna, kdy nastdva nejlepSi obdobi pro¢iovani vyskytu v terénu. Na
stredateskych lokalitdch bude provedena névétna jde i v 1€ (z divoda zjisteéni sterilnich
rostlin).

6.1.6. Variantni feSeni

Bylo by vhodné rozsit extenzivni monitoring i na lokality, kde sice rkiklec oteweny jiz
neroste, ale jeStv nedavné dabse zde vyskytoval a jeho znovunalezeni je mozné.

6.1.7. Materialni zajiS€ni

GPS, digitalni fotoaparat, mapy, ortofotomapy, dothy.

6.2. Intenzivni monitoring

6.2.1. Definice monitorovaci jednotky (jedinec, trsrameta, polykormon, kolonie)
Zakladni sledovanou pramnou je pdet trsi (jednotlivych rostlin) a p&et lodyh
v jednotlivych trsech. Zji&ije se také peet plodnych tr§ a pa@et plodicich lodyh. Jako jeden
trs jsou posuzovany i zdandiyednotlivé rostliny vzdalené od sebe az 20 (-28) ale majici
jeden spolény zaklad (ve $edu givodniho starého trsu jiz nemusi byt Zadné listydyk ale
koreny vychazeji z jednoho zakladu).

6.2.2. VykEr lokalit

Pro intenzivni monitoring byly vybrany jedna azé&dlokality v kazdé arele. @ezZitym
voditkem byly téz odliSné fytogeografické oblaggplogicky podklad, vegetai typy a také
zastoupeni slabych i silnych populaci.

Pro monitoring bylo vybrano nasledujicich 7 lokalit

Stredni Povltavi: LiSnice

Ralsko-bez#zska tabule: Ba pod Bezédzem

Ceské siedohdi: PR Holy vrch, PP Tobi&¥ vrch

Podkrusnohorskéa panev: PP Krasna Lipa

Doupovské hory (Doupovska pahorkatina a Doupovs&éy: Humnicky vrch, Dubina

6.2.3. Metody monitoringu

Zakladni sledovanou pramnou je pdet trsi na lokalig, doplreny o pd@et kvetoucich lodyh

v jednotlivych trsech. Zjidije se také peet plodnych trg a pa@et plodnych lodyh na lokadit



U vybranych populaci (Krasna Lipa) jsou ozray jednotlivé rostliny zrikami sciselnym
kédem a shromalilji se Udaje fmo o jednotlivych rostlinach. Pro porovnani vysiede
Gcelné takto ozndt rostliny jeSt alespa@ na jedné lokalé (Tobiddiv vrch). Nejvhodgjsi
jsoucislované kovové nerezove Stitky, protoZze se ddjfeddohledat pomoci detektoru Kov
Znamena to, Ze budemeé&dét nejen kolik tré na lokalie¢ kvetlo, ale které konkrétni trsy to
byly a kolik mely kvéta, jak se v piibéhu let vyvijely ¢i jak jsou odolné @i pozdnim
mrazim. To umo#uje p'esrejSi odhady vyvoje celych populaci

Velmi dilezité je i sledovani pou plodicich lodyh. Na &kterych lokalitach totiz dochazi
pravidelrt az ke 100% okousani & a populace se ndrbe obnovovat. Zde je pak nutné
pristoupit k oploceni populaag k pouziti individualnich chragek na jednotlive trsy.

Na lokalitach s p&tem trsi nad 100 je €elné pditat rostliny v mensich monitorovacich
&tvercich o velikosti 4 f

Zapis z jedné lokality ma tedy takovouto podobb)/&(d), kde

a je celkovy peoet trgl nebo jednotlivych rostlin na lokadit

b celkovy péet trgi nebo jednotlivych rostlin kvetoucich

C celkovy p@et poupat nebo K&t

d celkovy p@et plodicich stvdi

Konkrétreé nag. 7(7)/98(2) znamena, Ze na lokalie 7 trsi, 7 trai kvetlo, p@et kwta ¢inil
98, ale pouze ze 2 ki se vytvdily plody.

V piipact lokalit, kde jsou pesr¢ ozna&ené nebo jinak identifikovatelné jednotlivé trsy
(Krasna Lipa, LiSnice, 84 pod Bezdzem), se udaje o ptu kvéta a plodnych stvdl zapisuji
do predtisené tabulky (v programu Excel).

Stredaieské populace jsou velmi slabé, proto zde budeegakn do mikromap sledovano i
piresné rozmisghi trai (jedindi) na monitorovacich plochach. Populace budou paéilp
vysevem semenip. untle nagstovanymi rostlinami, které budou také do mikromap
zaznamenany. Dojkem monitoringu je fotografovani jednotlivych manmibvacich ploch
piip. trdi, které bude mit spiSe dokumeimt a popisny vyznam. S jeho vyuzZitim pro
6.2.4. Frekvence monitoringu a obdobi

Monitoring bude probihat fpvazr v jedno az dvouletém intervalu. Kazdémé budou
monitorovany populace, kde kazdénd monitoring jiz delSi dobu probiha (fagKrasna
Lipa), nebo kde je @rovana tizna intenzita a obdobi pastvy (#iagoly vrch), pop. se jedna
o velmi slabé populace (nap.iSnice, Bla pod Bezdzem). Rihodné obdobi spada do doby

kveteni, coz je f@devSim duben a &aek kwtna (zjiSeni paitu trsi, kveétt). Lokalitu je



nutné opakovahnavstivit koncem kitna az za&atkemcervna (pdet plodicich tré a paet
plodnych stval), kdy je také nejvhodij§i obdobi pro vegetai monitoring.

6.2.5. Variantni feSeni

Jako naronéjSi varianta se nabizi zkraceni intervalu na momigp kazdorgni. Jinou
komplexni p@itani vSech rostlin (gt trgl celkem, poet plodnych trg, paiet kwti a paet
plodnych stval) i na velkych lokalitach s geem jediné >100.

6.2.6. Materialni zajiS€ni

Kovové zngky na ozna&eni mensSich monitorovacich ploch a kovové nerezosivane
Stitky na ozn&eni tri na TobiaSo¥ vrchu, detektor kay, pog. i GPS.

6.3. Doprovodny monitoring

6.3.1. VykEr lokalit

Vybér lokalit odpovida vybru pro intenzivni monitoring.

6.3.2. Metody monitoringu

Nad ramec intenzivniho monitoringu bude na vybraiié lokalit sledovani obohaceno o
veget&ni monitoring, ktery umaiuje postihnout vegetai zmény a tim dava podklad pro
pochopeni moznych zn. Ustup koniklece ot¢eného v poslednich letech je do amamiry
zpasoben celkovymi zgmami vegetace. Vegeta monitoring bude probihat formou
fytocenologickych zapisna trvalych plochach 16 inzpravidla po dvou plochach na kazdé
lokalité, u stedaieskych lokalit na celé monitorovaci ploSe. Tam, japopulace koniklece
oteweného pilis mala a neumozni zalozeni dvou vegefeh ploch, zalozi se pouze jedna
plocha.

Plochy budou ozri@ny v rozich kovovymi zriikami (mozné je pouzit i velké&dby a mensi
vicka od zaveovatek). Optimalni jsou specialni ztley s velkou plochou hlavou a vyrazenym
¢islem plochy. Kde nehrozi poSkozetiizcizeni, je vhodné ozwé rohy monitorovacich
ploch jes¢ diewenymi (kovovymi, plastovymi) koliky, dostateé velkymi, v terénu
negrehlédnutelnymi. USétsecas na dohledavani ploch.

Pravidelé budou zaznamenany vSechny managementové zasalokaldach, gedevsim
odstraiovani Kovin, s€eni (doba a Zjsob), odklizeni pogené hmoty, pastva a vSechny
piipadné negativni jevy.

6.3.3. Frekvence monitoringu a obdobi

Jednou za 2 roky, shodrs intenzivnim monitoringem,pdruhé navatve lokalit (koncem

kvétna az z&atkemceervna).



6.3.4. Materialni zajis€ni

Zakladni vybaveni jakotpintenzivnim monitoringu. K naklagn je teba pipocitat pouze
kovoveé leby (v idedlu podabspecialni kovové zity) a koliky na ozné&ni vegetaénich
ploch a naklady na jejich zalozeni..

7. Rizika uspEsSnosti

Rizika dsgsSnosti monitoringu koniklece ot&sného spéivaji v jasném vymezeni jedné
rostliny (trsu), coZz utznych zpracovatél v jednotlivych letech rize vést i ke znaé
odliSnym p&tam zaznamenanych jediin€zviast na velkych, pdetnych lokalitach). Dlezité

je také vymezeni pojilokalita — mikrolokalita, zejména na rozsahlyckdlitach, tvdienych
fadou drobnycltasto vzajem& naprosto izolovanych mikrolokalit (populaci) vzei@ch od
sebe 200 - 1200 m. Proto je nutna neustalaémgmzkuSenosti a koordinace vSech
zpracovatel.

8. Mezinarodni spoluprace

Tomuto druhu dosud asi nebyla v Evopénovana patcna pozornost. Az na Finsko a
Estonsko zatim chyi Udaje o monitoringu a managementovych zasazaHokalitach.
Snaha o vyrénu informaci by nila probihat pedevSim s Bmeckem, ale také se Slovenskem
¢i Mad’arskem, protoze tento druh mizi skin&v celé Evrop.
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