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SOUHRN

Krasec dubovy (Eurythyrea quercus) je v Ceské republice i celém svém aredlu velmi
vzacny, vymirajici druh. V CR je v aktualnim Cerveném seznamu (Hejda, 2017) hodnocen jako
kriticky ohroZeny, zaroven je chranén jako kriticky ohrozeny druh dle vyhlasky ¢. 395/1992
Sb. v platném znéni. Ostrlvkovité se vyskytuje od Pyrenejského poloostrova po Ural,
vSechna mista jeho vyskytu patfi mezi entomologicky mimoradné cenné lokality, krasec
dubovy je tak idedlnim destnikovym druhem. Jeho ochranou lze zajistit preziti mnoha dalSich
vyrazné ohrozenych druh( hmyzu vazanych na prosvétlené lesni porosty.

Jde o typicky druh pastevnich doubrav, lesostepi a pastvin s roztrousenymi stromy.
Pri¢inou jeho ohroZeni je vazba na mrtvé drevo starych, vétSinou mohutnych dubl (a
kastanovnikd), které rostou nebo vyrostly mimo zapoj. Vymizeni krasce dubového
z rozsahlych Uzemi souvisi predevSim s likvidaci starych pastevnich doubrav a pastvin
s roztrousenymi stromy pfi intenzifikaci zemédélstvi a lesnictvi.

U nas prezivd 7 populaci ve ¢tyfech oblastech (jihovychodni Morava, okoli Namésti
nad Oslavou, Moravsky kras a Tfebornsko). Na JV Moravy se nachazi tfi samostatné poulace -
v luZnich lesich v SirSim okoli soutoku Moravy a Dyje (EVL Soutok-PodluZi a EVL Niva Dyje), v
Bofim lese a v zameckém parku ve Veseli nad Moravou. U Namésté nad Oslavou pak existuji
dvé populace — v PP Naméstska obora a v NPR Divoka Oslava (véetné vyskytu v navazujici PR
Udoli Oslavy a Chvojnice). Z téchto populaci je pouze ta v jihomoravskych luZnich lesich
relativné velkd a obyva rozsahlé uzemi, zbylé jsou izolované a méné pocetné. Bez realizace
aktivnich managementovych opatfeni neni pravdépodobné preziti Zadné populace
v dlouhodobém horizontu, a to kvlli zménam krajinného pokryvu a skutecnosti, Ze na
vétsiné osidlenych lokalit chybi nastupnické generace vhodnych strom(l. Populace Zijici mimo
zvlasté chranénd uzemi ohroZuje zejména intenzivni lesni hospodareni, odstrafiovani starych
a mrtvych stromQ, pfipadné nedostatek stromu, které by je mohly nahradit v budoucnu.
V chranénych uzemich je problémem zapojovani dfive svétlych lesd, nasledné odumirani
starych dub(l a nedostatek vhodnych, mladsSich stromd. Dosud preZivajici populace jsou dnes
proto vazany Casto na dreviny rostouci mimo les (solitérni duby na loukach, vysadby dubt na
hrazich rybnikd nebo staré duby v zameckych parcich). V lesich se krasec dubovy vyskytuje
mnohem méné neZ v minulosti, protoZze vhodnych stromU vyrazné ubylo. Osidluje stromy
alespon 100 let staré, vétSinou vsSak podstatné starsi (150—300 let). Vék i pramér kmene
osidlenych stromu se casto lisi mezi lokalitami.

Cilem zachranného programu je stabilizace a zachrana vSech dosud prezivajicich
populaci. Navrhovana opatreni zahrnuji predevsim dlslednou ochranu osidlenych stromd,
prosvétleni porostl cilenym kacenim v bezprostrednim okoli osidlenych strom(, arboristické
zasahy k prodlouzeni délky Zivota dfevin, aktivni tvorbu vhodnych mikrostanovist a vychovu
a vysadbu nové generace nastupnickych drevin. Opatfeni ddale zahrnuji pravidelny
monitoring sledovanych lokalit v navrzenych intervalech, aby mohl byt prabéiné
vyhodnocovan populacni trend na danych lokalitdch a efektivita realizovanych opatfeni. Data
z vysledkl monitoringu a katalog osidlenych strom( bude pravidelné poskytovan vlastnikiim
a spravcim pozemkd, s nimiz bude také navazana intenzivni spoluprace na realizaci ZP.



1. VYCHOZi INFORMACE

1.1 Taxonomie

Rod Eurythyrea (Dejean, 1833) patfi do podceledi Buprestinae, celedi krascovitych
(Buprestidae), je pribuzny rodu Buprestis. Rod je zndm ze stfedniho eocénu a recentné je
rozsifen v Evropé a Asii (BELLAMY 2008). V Evropé se vyskytuji ¢tyfi druhy, na Gzemi Ceské
republiky Zily dva druhy, ale na jedle vazany druh Eurythyrea austriaca vymizel v prabéhu 20.
stoleti (Skorpik et al. 2011).

Krasec dubovy (Eurythyrea quercus Herbst, 1780), byl popsan z okoli Berlina
v plvodni kombinaci Buprestis quercus. Druh je monotypicky, tedy nejsou rozeznavany
zadné poddruhy.

Synonyma:

Buprestis scutellaris A. G. Olivier, 1790

Buprestis carniolica Herbst, 1801

Buprestis similis Schénherr, 1817

Eurythyrea oblita Faldermann, 1835

1.2 Rozsireni

1.2.1 Celkové rozsifeni

Jde o druh evropskych listnatych lesii vdzany na duby. Chybi ve Skandinauvii,
na Britskych ostrovech a severozapadé Evropy, jinak je rozSifen po celém kontinenté
od Pyrenejského poloostrova po Kavkaz a jizni Ural a od Baltského mofre po Italii a Balkan. Je
uvadén z Portugalska, Spanélska, Francie, Italie, Némecka, Polska, Ceské Republiky,
Slovenska, Madarska, Rakouska, Svycarska, Slovinska, Chorvatska, Bosny a Hercegoviny,
Albanie, Srbska, Makedonie, Recka, Bulharska, Rumunska, Moldavska, Ukrajiny, Béloruska,
Ruska, Gruzie a Azerbajdzanu (KUBAK 2006).

Na vétsiné svého soucasného aredlu je krasec dubovy vzacny a jeho rozsifeni je silné
fragmentované. Na Pyrenejském poloostrové je znam hlavné ze severu (VERDUGO 2013).
Ve Francii je udavan napf. v okoli Toulouse, podél Seiny a Marny, vokoli Pafize,
ve Fontainebleau, u Strasburku, na Korsice, v Savojsku, Alsasku, u feky Isére, v Burgundsku
atd. (SCHAEFER 1949; CALLOT & ScHOTT 1991; NieHUIS 2004). Recentni vyskyt se soustfedi na jihu
zemé (https://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/222100). V Italii je udavan ze Sicilie, Kalabrie,
Ligurie, Lombardie, Piemontu, Toskanska, okoli Rima a jizniho predhifi Alp. Je hodnocen
jako kriticky ohrozeny druh (CARPANETO et al. 2015). Ve Svycarsku byla recentné zjisténa
pouze jedind lokalita Tessin (BRECHTEL et al. 2002). O vyskytu na Balkané chybi soustavné;si
Udaje, bulharské lokality leZi v pohotich na jihozdpadé zemé (SAkALIAN 2003), je zndm z Recka,
Rumunska. Na vychodé zasahuje vyskyt krasce az po jizni Ural (napf. PROKHOROV 2010).

Podrobnéjsi idaje o rozsifeni jsou k dispozici z okolnich zemi. V Rakousku je jiz po
desitky let zndmy pouze ze Ctyf mist (NIEHUIS 2004; ZABRANSKY 1998). Ziejmé nejvétsi je
populace v cisafské obore Leinzer Tiergarten zdpadné od Vidné. Ddle se vyskytuje v
Tierparku Herberstein ve vychodnim Styrsku (také KreissL 1974), u Senftenbergu v udoli feky
KremZe v Dolnim Rakousku a v nivé feky Moravy u Marcheggu.



V Némecku je aktudlné znam z Badensko-Wiirttemberska (dvé lokality u Stutensee a
Karlsruhe), Hesenska (okoli GroR-Gerau) a Poryni-Falce (BRECHTEL et al. 2002; NIeHUIs 2004).
V Polsku je znam pouze ze tfi od sebe velmi vzdalenych lokalit (Gutowski 2004; PRZEWOZNY
2007; MokRrzycki et al. 2008; Byk & Mokrzycki 2009).

Na Slovensku je rozdifeni krasce dubového zndmo pomérné dobfe. Udaje
z monitoringu v ramci soustavy Natura 2000 jsou verejné dostupné v mapové podobé
s vymezenim lokalit ochrany tohoto druhu. Zije hlavné pfi jiznim okraji Karpat od Zahorské
niziny a Malych Karpat pfes Pohronsky Inovec a Stiavnické vrchy, Tribe¢, Javorie, Polanu,
po Slovensky kras a Slanské vrchy. V Madarsku je povazovan za sporadicky a vzdcny druh, je
ale dolozen z celé fady lokalit na zapadé, jihu i severu zemé (MuskoviTs 2001; MuskovITs &
HEGYESSY 2002; KovAcz et al. 2012; KovAcz 2013).

Velikost populaci neni prakticky nikde blize znama, proto neni snadné popisovat
rychlost anebo rozsah jejich zmén. Vyskyt druhu je nicméné ve vétSiné arealu reliktniho
charakteru, kdy obyva zejména zbytky svétlych les s kontinudlnim vyskytem mnozstvi
starych dubU (ECkeLT et al. 2018). V ramci celého aredlu je zaznamenan rozsahly ubytek
vhodnych biotop(l a s tim spojeny zanik fady dfive uvadénych lokalit a populaci. Lze proto
predpokladat, Ze na vétsiné lokalit dochazi k poklesu pocetnosti druhu. To plati i pro tzemi
CR. S ohledem na zjevny rozpad predpoklddaného souvislej$iho arealu vyskytu druhu jsou
nase populace vyznamné minimalné ze stfedoevropského, ale spiSe z celoevropského
hlediska.

1.2.2 Rozsireni v CR

1.2.2.1 Historické rozsifeni

Krasec dubovy na nasem Uzemi zjevné dlouho unikal pozornosti, protoZe udaju o jeho
historickém vyskytu neni mnoho. Prvni ovéfeny nalez z Gzemi Ceské republiky pochazi
z luzniho lesa v aluviu Dyje jizné od Sakvic (FLEISCHER 1927-30), pozdé]i zaplaveného vodnim
dilem Nové Mlyny. Dalsi ndlez pochdzi z obory Kralice u Namésti nad Oslavou (FLEISCHER 1927-
30, HEYROVSKY 1961, MALEK & HRUSKA 1991). V 50. letech 20. stoleti byl krasec dubovy nalezen
také v Moravském krasu. Fleischeriv a Gottwalddv nélez z roku 1958 z Adamova (HEYROVSKY
1961) Ize pravdépodobné ztotoznit s recentné znamou lokalitou v NPR By¢i skala. Tu jako
prvni spolehlivy udaj z Moravského krasu publikoval LAUTERER 1970, po r. 2010 vyskyt potvrdil
D. Hauck. Také nedaleko odsud, u Rajce — Jestrebi, byly v lesnim lemu v roce 1977 nalezeny
dva stromy s vyletovymi otvory (M. SKORPik observ.).

Ve druhé poloviné 50. let byl krasec dubovy zjiStén i v polesi Soutok u Bfeclavi
(HEYROvVskY 1961). Jedny z prvnich konkrétnich a vécnych udaja o zdejsi populaci podava napr.
HEPNER 1971. Novéji se druhu detailné vénoval Hauck et al. 2015 (viz kap. 1.2.2.2). Na vyskyt
v nivé pfi dolnim toku rfeky Dyje navazuje komplex Bofiho lesa u Valtic.

V nivé teky Moravy severovychodné od soutoku rfek Moravy a Dyje byl vyskyt
potvrzen a? ve Veseli nad Moravou, kde Skorpik (2010) nalezl v zdmeckém parku vyletové
otvory. Pozdéji zde vyskyt potvrdil také O. Konvicka. Tato lokalita je od nejblizsi lokality
(polesi Tvrdonicko u Mikuléic) v komplexu jihomoravskych luh( vzdalena vzdusnou ¢arou 27
km. Je velmi pravdépodobné, Ze dokud nebyl komplex luzniho lesa podél feky Moravy
narusen intenzifikaci lesniho hospodareni, byl vyskyt krasce dubového v aluviu Moravy
souvisly a dosahoval aZ na stfedni Moravu (Skorpik et al. 2011). | vyskyt na jihu byl zfejmé



podstatné rozsahlejsi; v prostoru Bzenecké dubravy je jesté z pocatku 19. stoleti udavana
pfitomnost starych, solitérnich dub, které krasec dubovy velmi pravdépodobné obyval.

Vyskyt krasce dubového je uvadén také ze dvou dalSich Moravskych lokalit. Prvni
z nich je PP Strelicky les (MAckovCIN et al. 2007), ovSsem bez udani blizSich podrobnosti
o tomto Udaji. Ani oslovenim autord publikace se bohuzel nepodafilo zjistit primarni zdroj
informace. Potencidlné vhodné svahové teplomilné doubravy se na této lokalité nachazeji,
vyskyt se vSak ovérit nepodaftilo. Druhou lokalitou je obec Kobyli, kde byl v roce 2003 asi 1
km od obce v lesnim lemu dubového porostu ndhodné odchycen jeden samec (. TRoJAN Igt.,
PERS. comm.) V okoli existuji vhodné porosty teplomilnych doubrav, ale vyskyt zde zatim
dal$im ndlezem potvrzen nebyl.

Z Cech je lokalit i nalez(i zndmo mnohem méné. Lokas (1869) v némecké verzi své
prace uvadi druh Eurythyrea austriaca, Zijici na jedlich, z Pisku a Stahlav, v €eské verzi pak
z Pisku a Hluboké. V pfipadé Stahlav je uvedeno, Ze brouk byl sbirdn na dubu. Z Gvodu plyne,
Ze brouk byl nalezen v parku u zamku Kozel, kde i dnes rostou mohutné duby. Tento udaj se
tedy muze vztahovat ke krasci dubovému, jak vyvozuje KLETECKA 2009. Také udaje z Hluboké
(zminén v Ceské verzi Lokajovy prace) a Pisku se mohou tykat krasce dubového (KLETECKA
2009).

Vroce 1954 byl nalezen zbytek imaga v okoli Tfeboné (HEYRovskY 1961) a krasec
dubovy tak byl potvrzen pro tzemi Cech. KLETECKA (1998a, 2008) jej uvadi z okoli Lomnice
nad LuZznici a Chlumu u Treboné, ALBRECHT et al. (2003) z Treboriska a NPR Stara reka. Pfehled
novéjSich nalezt (od roku 1988 do roku 2008) uvadi KLETECKA 2009. Kromé hrdze rybnika
RoZmberka je zde zminén i nalez vyletového otvoru na hrazi rybnika Stary Hospodar a dnes
zanikajici lokalita Stard reka, kterou udava i ALBRECHT 2003. Torzo imaga bylo téZ nalezeno
v 90. letech 20. stoleti na hrazi Opatovického rybnika v Tfeboni (V. Kfivan).
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Obrazek 1. Mapa recentniho rozéifeni krasce dubového v Ceské republice podle zaznam@ v NDOP
(nalezy do roku 2021).



1.2.2.2 Recentni rozsifeni

Informace o rozsifeni krasce dubového zliteratury a od entomologl byly
aktualizovdny a zpresnény v ramci monitoringu realizovaného v letech 2015 a 2016 v ramci
pfipravy zachranného programu. Jednd se zaroven o nejpodrobnéjsi udaje, jaké kdy byly
o vyskytu tohoto druhu v CR k dispozici. Pfehledné je uvadi tab. 1 a 2 v pfiloze.

Brouk ma u nds Ctyfi hlavni oblasti vyskytu. Nejvétsi populace obyva na jihovychodé
Moravy luhy podél dolnich tokdl Moravy a Dyje, odkud zasahuje do Bofiho lesa, Veseli
nad Moravou, do Rakouska a na Slovensko. Zbyvajici tfi populace — v CHKO Moravsky kras,
PP Naméstska obora (plus kolonie v idoli Oslavy) a CHKO Treborisko - jsou malé a izolované.

Jihovychodni Morava

Populace z jihomoravskych luhl (celkem 8 500 ha) je u ndas rozsifena od NPR Kfivé
jezero podél Dyje az po soutok s Moravou a podél Moravy k Hodoninu. Populace je velmi
pravdépodobné propojend s populaci v Bofim lese a dnes jiz izolovand populace prezivajici
v parku ve Veseli nad Moravou. Rozsiteni krasce dubového z jihovychodni Moravy zasahuje
podél Moravy do Rakouska (Marchegg) a na Slovensko (Zahorskd nizina a snad i Malé
Karpaty). Rozsifeni v EVL Niva Dyje a EVL Soutok — Podluzi zmapovali Hauck et al. (2015).

Nivy dolnich tokl Dyje a Moravy

V luzich je vyskyt prevazné kontinualni, byt dochazi k Ustupu druhu z okrajovych ¢asti
(napf. v EVL Niva Dyje severné od Lednice, a v polesi Tvrdonicko severné od obce Tynec) a
zfejmé i rozpadu na nékolik mensich, vzajemné rlizné izolovanych subpopulaci. Celkem zde
bylo nalezeno 568 stromu s vyletovymi otvory, z toho vSak jen 123 s ¢erstvymi vyletovymi
otvory. Jesté horsi je situace z pohledu poctu vyletovych otvor(l jako takovych, kterych bylo
celkem nalezeno 9389, z nichZ je ale pouze 345 Cerstvych (necela 4 %).

V nivé Dyje je klicovou oblasti vyskytu zdmecky park v Lednici a Gzemi mezi parkem a
Ladnou, nékolik stroml s vyletovymi otvory stoji také v Kanci obofe u Breclavi. Vice
osidlenych strom( bylo nalezeno v obofe Obelisk smérem na Podivin. V okoli Nejdku byly
nalezeny jen dva stromy s vyletovymi otvory. Posledni ndlez z této oblasti, pouze staré
vyletové otvory na jediném stromé, pochazi z NPR Kfivé jezero. Imago, nikoli vSak stromy
s vyletovymi otvory, nalezl M. Skorpik u Hlohoveckého rybnika.

V polesi Soutok (jizné od Breclavi) je soucasny vyskyt doloZzen na vétSiné uzemi.
Nejhustsi je v severni ¢asti zhruba mezi zamecky Pohansko a Lany. Dale na jih az k vlastnimu
soutoku fek Dyje a Moravy je fidsi. Ve vychodni ¢asti uzemi, podél feky Moravy, stromy
s vyletovymi otvory prakticky chybi.

V polesi Tvrdonicko, tedy luzich v nivé Moravy severné od ddlnice D2 po Mikulcice,
najdeme osidlené stromy zhruba v prostoru mezi dalnici a Tyncem. V naprosté vétSiné
bohuzel jde o stromy se starymi vyletovymi otvory, aktudlné obsazenych stromu je jen 7
ze 72. Nékolik strom( s vyletovymi otvory stoji také v PR Skafiny vychodné od Mikulcic. Zde
vSak byl nalezen pouze jeden cerstvy vyletovy otvor a nejspiSe jde o dozivajici populaci
podobné jako v oblasti Nejdku a Ktivého jezera.



Density
High

Obrazek 2. Vyskyt krasce dubového v jihomoravskych luzich mezi Novomlynskymi nadrzemi,
soutokem Dyje a Moravy a Hodoninem. Zdroj: https://goo.gl/gtPMnp.

Obrazek 3. Pocty strom( obsazenych krascem dubovym v jihomoravskych luzich v zavislosti
na praméru kmene. Vice neZ polovina obsazenych stroml ma prdmér kmene v rozmezi 120—
160 cm. Jejich pravdépodobné stafi je zhruba 120 az 300 let.
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Boti les

Vyskyt krasce dubového v Bofim lese, navazuje na vyskyt v pfilehlych luznich lesich a
zdejsi populace je tedy soucasti populace v luzich. Sohledem na odliSné stanovistni
podminky je vSak FeSena samostatné. Dnes jsou zdejsi lesy tvofené prevazné monokulturami
dubu ceru a borovice lesni, ale na nékolika mistech Ize nalézt na zbytcich dun i ve vih¢ich
depresich skupiny dubu letniho. A pravé tyto stromy jsou vétSinou vyuZivany krascem
dubovym. Celkové bylo v Bofim lese nalezeno 58 stromu s vyletovymi otvory, které se
nachazeji v nékolika malych a izolovanych enkldvach na plose cca 2000 ha.
Nejsilnéjsi populace krasce dubového se vyskytuje ve starych porostech v okoli Dianina
chramu v NPP Rendezvous a jeho bezprostfednim okoli, dale v enklavé v severozapadni ¢asti
Bofiho lesa a v dalsi enklavé v jeho jizni ¢asti. Ostatni vyskyty v Bofim lese jsou soustredény
pouze na jednotlivé stromy v severni a jizni ¢asti Uzemi.

Kromé nékterych stromd v NPP Rendezvous je vétSina mohutnych dub( zastinéna, nejsou
tedy pro krasce dubového pfili§ vhodné. Bylo zaznamenano a zaméfeno celkem 80 stromu,
z nich 58 obsazenych a 22 potencidlné vhodnych. Obsazené byly prevainé duby letni, méné
duby cery a v naprosté vétsiné stojici odumrelé stromy nebo torza, pouze vyjimeéné i dosud
zivé duby nebo leZici kmeny.

Obrazek 4. Vyskyt krasce dubového (Eurythyrea quercus) v Bofim lese.
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Obrazek 5. Pocty strom( obsazenych krascem dubovym v Bofim lese v zavislosti na priiméru kmene.
Polovina osidlenych stromd ma prdmér kmene do 80 cm. Rast dubu v sussich partiich Bofiho lesa je
velmi pomaly (cca 1 mm rocné), i stromy s primérem okolo 60 cm proto mohou byt staré 200-300
let.

Zamecky park ve Veseli nad Moravou

ZdejSi populace je dnes izolovand, mald a proto ohroZzend vyhynutim. V rdmci
prizkumu bylo nalezeno 11 stromuU s vyletovymi otvory (DBH 106-165 cm), z nichz 9 Ize
povazovat za aktudlné osidlené. Vétsina vyletovych otvorl (cca 80 %) se vSak nachazi pouze
na 2 z nich. Vyletovych otvor( bylo nalezeno 212, z nichZ 96 je moZné povaZovat za Cerstvé
(KoNvICKA 2016). Deset strom( s vyletovymi otvory je suchych, jediny Zije. Rozloha osidlené
oblasti je necelych 15 ha, ale cely zamecky park a pfilehla bazantnice maji 24 ha. V baZantnici
roste vice potencidlné vyuZitelnych dubd, za bezprostfedné vhodné jich bylo oznaceno 14.
S lokalitou je tfeba pracovat, aby byl vyuzZit jeji potencial a krasec zde mél Sanci prezit.

0 I I I I

100-120 120-140 140-160 160+

w

M

(5]

Obrazek 6. Priméry kmene strom( s vyletovymi otvory krasce dubového v zdmeckém parku ve Veseli
nad Moravou (nahore)
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Obrazek 7. Mapka stromu s vyletovymi otvory krasce dubového v zdmeckém parku ve Veseli
nad Moravou (vlevo).

Moravsky kras

Dalsi populace krasce dubového Zije v Moravském krasu v NPR Byci skdla. Zde osidluje
predevsim vrcholové partie strmych Ubodéi Josefovského udoli uklonéné k jihozapadu a
zapadu. Vétsina ze 158 nalezenych stromu s vyletovymi otvory je soustfedéna v Sirsim okoli
Slovenské strané. Jen nemnoho jich bylo nalezeno zapadné a vychodné odtud a také
na ostrohu na protéjsi strané udoli. Rozloha celé oblasti je pouhych 56 ha. Aktudlné je vSak
osidleno jen 48 stromu, vétSinou soustfedénych v oblasti Slovenské strané. Z asi 2000
nalezenych vyletovych otvorl je necelou desetinu (156) moZné povazZovat za Cerstvé. Zdejsi
populaci je tfeba vénovat pozornost, protoze je mala a chybi mladsi kohorty dubd.

Velikost populace v Moravském krasu nelze na zakladé poctu vyletovych otvor( srovnavat
s ostatnimi populacemi u nas. Duby v NPR Byci skala jsou malé a nizké. Vétsina vyletovych
otvoru je proto dostupna ze zemé. Na ostatnich Uzivnéjsich lokalitach s mohutné;jsimi stromy
unika c¢ast vyletovych otvorl vySe na kmeni a v korunach pozornosti.
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Obrazek 8. Pocty stroml obsazenych krascem dubovym v NPR Byci skdla v zavislosti na priméru
kmene. Dvé tfetiny obsazenych strom( maji primér pouhych 20—40 cm. | tyto malé stromy mohou
byt starsi nez 200 let, protoZe na podobnych stanovistich duby rostou velmi pomalu.

Obrazek 9. Vyskyt krasce dubového v Moravském krasu. Orientacni zakres vyskytu krasce dubového
v NPR By¢i skéla. Cervené — hlavni osidlena plocha, Zluté — mensi okrajové populace.
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PP Naméstska obora a udoli Oslavy

Treti populace Zije v PP Naméstska obora (285 ha), odkud zasahuje do udoli feky Oslavy.
StromU s vyletovymi otvory bylo v PP nalezeno 106. Na nich pak pfes 2 700 vyletovych
otvoruy, ze kterych ale jen 106 je moZné povazovat za Cerstvé (cca 6 %). Velmi odlisSna situace
ale panuje v nedalekém udoli Oslavy. Zde byl vyskyt potvrzen na dvou lokalitach, a to NPR
Divoka Oslava na 2 stromech, a v NPR Soutok Oslavy a Chvojnice na stromé jediném. V udoli
Oslavy uz zfrejmé krasec dubovy jen doziva, zdejsi populace v minulosti byla zfejmé vyrazné
vetsi a tvofila s populaci v obore jeden celek.

Obrazek 10. Vyskyt krasce dubového (Eurythyrea quercus) v PP Naméstska obora.
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Obrazek 11. Poéty stromiU obsazenych krascem dubovym v PP Naméstska obora v zavislosti
na prdméru kmene. Témér 90 % obsazenych stroml ma primér vétsi nez 100 cm.

CHKO Treborisko

Nejhorsi situace panuje na Treborisku, kde na tfech lokalitach vzdjemné vzdalenych 5-7 km
(NPR Stard a Nova reka, hraze Opatovického rybnika a RoZzmberka) doZivaji posledni zbytky
populace. Nalezeno bylo jen deset strom( s vyletovymi otvory, z nichZz pouze dva je mozné
povazovat za aktualné obsazené. S ohledem na mnoiZstvi potencidlné vhodnych stroml a
rozlohu oblasti je mozné predpokladat, Ze je celkova situace mirné lepsi, ale presto je zde
druh na hranici vyhynuti a aktivni opatfeni je nutné realizovat co nejdfive.

Na hrazi rybnika RoZzmberk preziva slaba, na Trebonsku vsak ziejmé nejpocetnéjsi populace.
Bylo zjisténo sedm strom( s vyletovymi otvory, z nich Sest ma prlimér kmene 100-160 cm,
jeden cca 70 cm. Jde o duby letni podél cesty v koruné hraze. Pét je Zivych, jeden je suchy
pahyl scca 70 vyletovymi otvory, poslednim je padly kmen v pokrocilém stupni tleni se
dvéma starymi vyletovymi otvory. Bylo nalezeno celkem 18 novych vyletovych otvorl
na jediném stromé.

V NPR Stard a Nova reka byly u Novorecké basty nalezeny tfi stromy s Sesti vyletovymi
otvory, na dvou padlych dubech bylo po dvou starych otvorech, na stojicim suchém dubu
u basty byly dva Cerstvé otvory. Populace je mald a ziejmé pred zanikem. Dfive obsazené
stromy u Novorecké basty jiz neexistuji (napr. 12 starych dub( na louce v roce 1980).

Na hrazi Opatovického rybnika byl nalezen jediny suchy strom se dvéma starSimi vyletovymi
otvory a primérem kmene 110 cm. Brouk zde bud vymira, nebo jiz vymrel.
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Obrazek 12. Vyskyt krasce dubového (Eurythyrea quercus) v CHKO Tieborisko. Cervené te¢ky indikuji
pfibliznou polohu strom{ s vyletovymi otvory. Podkladova mapa: www.mapy.cz.

1.2.2.3 Trendy v rozsireni

Svétlé doubravy jeSté v poloviné 19. stoleti tvofily prevaznou vétsinu lesi v nasich
nizinach (Cizek et al. 2016). Pfestoze mrtvé stromy i suché &asti Zivych stromd byly
pravdépodobné zpracovavany na palivo, staré duby byvaly v pastevnich lesich bézné jako
ekonomicky velmi vyznamny zdroj Zaludl pro vykrm prasat. Velké stromy byly zaroven tézko
zpracovatelné (pila se v lesich zacala pouzivat po r. 1800). Intenzifikace hospodareni ale
znamenala dramaticky ubytek svétlych lesl, pastvin i starych stromi. Proto mlzeme
predpoklddat, 7e krasec dubovy byval v nizsich a stfednich polohach Cech i Moravy rozsifen
podstatné vice a jeho aktualni rozsiteni je pouhym zlomkem rozsifeni plivodniho.

Znamych lokalit krasce dubového sice mirné pfibylo, to vSak odrazi intenzivnéjsi
monitoring a s nim i rostouci znalosti o biologii druhu, nikoli jeho Sifeni. VSechny ¢tyfi nase
dnes znamé oblasti vyskytu - jihomoravské luhy (véetné Bofiho lesa a parku ve Veseli nad
Moravou), Moravsky kras, Naméstsko (véetné udoli Oslavy) a Treborisko — byly objeveny az
okolo poloviny minulého stoleti. Ze starSiho obdobi nemame Zadné spolehlivé udaje. Od té
doby sice zadna z hlavnich populaci nevymizela, na vSech osidlenych lokalitach vsak
dlouhodobé ubyva svétlych lest, jak dokladaji staré letecké mapy. Detailni prlzkumy
provedené pfi pripravé ZP (viz vySe) ukazaly, Ze prakticky na vSech lokalitach chybi
nastupnicka generace stromU a ubyva vhodnych strom(, a tedy dochazi k poklesu velikosti
mistnich populaci. PfestoZe rozloha osidleného Uzemi se za posledni roky nebo desetileti
priliS ménit nemusi, pokracujici Ubytek stromO vhodnych pro vyvoj krasce predstavuje
zasadni pokles kvality biotopu, ktery preziti krasce dubového vyznamné ohrozuiji.
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Obrazek 13. Habitus dubl rostlych v zapoji (vpravo) a mimo néj (vlevo) se vyrazné lisi. Nelesni stromy
jsou nizsi, mohutné;jsi, stabilnéjsi a rychleji pfirlstaji na obvodu. Stromy na obou obrazcich proto
mohou byt podobného stafi. Pro krasce dubového jsou klicové pfedevsim volné rostlé stromy. Foto:
D. Hauck
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Obrazek 14. Priimér kmene a vék dubu letniho vluzich jihu Moravy (celé vyvrty: o, odhady
z nekompletnich vyvrtd: o). | na jedné lokalité se rychlost rdstu stromu lisi. Dimenzi vhodnych pro
krasce (nad 120 cm) bézné dosahuji duby ve véku kolem 180 let, ale i stromy podstatné mladsi (120—
150 let), pokud mély vhodné podminky k ristu.
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1.3 Biologie a ekologie druhu

1.3.1 Naroky na prostredi

Krasec dubovy je druhem svétlych doubrav, tedy lesostepi, pastevnich a stfednich les(, luk a
pastvin se starymi Zivymi nebo mrtvymi duby s obnaZienym, ale jesté tvrdym, suchym
drevem velkych primérd. Prezil pouze na lokalitach, kde byl dostatek vhodnych stromu
v minulosti; na radé z téchto lokalit vymira pravé z divodu souc¢asného nedostatku vhodnych
strom(. Osidlené porosty svou strukturou svétlé doubravy vétSinou alespon z C(asti
pfipominaji a vidy obsahuji stromy, které v podminkach svétlého lesa vyrostly. Krasec
dubovy je teplomilny brouk, ktery u nas Zije od rovinatych nizin do stfednich poloh (150-500
mn. m.).

Parametry vhodnych stromi
Brouk prakticky bez vyjimky osidluje mohutné stromy, které vyrostly mimo zapoj korun.
Najdeme jej proto ve svétlych lesich nebo v porostech, v nichZ jesté stoji stromy, které
vyrostly, kdyZz byl dany porost svétly (Miklin et al. 2018). V preZiti krasce dubového proto
hraje naprosto zasadni roli oslunéni. A to nejen kvuli poZadavkim brouka samotného,
respektive jeho larev, ale predevsim kvali rdstu a prezivani vhodnych stroma.

Krasec vyrazné preferuje stromy oslunéné, je ale schopen vyvoje i ve dfevé ¢astecné
zastinéném. Prakticky vZdy vsak osidluje duby, jejichz velikost se blizi maximalni moziné
velikosti dané abiotickymi podminkami stanovisté. Ty se samoziejmé vyrazné lisi na strmych
vapencovych stranich Byci skaly a v jihomoravskych luznich lesich. Vidy ale jde o stromy
staré a v kontextu dané lokality mohutné. Minimalni vék osidlenych strom( je na Uzivnéjsich
stanovistich kolem 100 let, vétSinou vsak jde o stromy podstatné starsi, ve véku 150-300 let
(Altman et al. 2016, Platek et al. 2019). Vedle véku je podminkou vzniku mohutného stromu
také jeho rychly rast. Aby svétlomilné duby dosahly potfebného véku a dimenzi, a aby co
nejdéle prezily, museji byt uSetfeny konkurence ostatnich drevin (Drobyshev et al., 2008).
Ve vysoce konkurencnim prostiedi zapojenych lest staré duby rychle odumiraji, a zaroven
nedorustaji vhodné mladsi stromy (Miklin et al. 2018).
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Podyji Bori les Soutok
Obrazek 15. Rychlost rlstu dubl se lisi i mezi lokalitami. Na Zivnych padach fi¢ni nivy (Soutok) je
podstatné rychlejsi nez na vysychavém, Zivinami chudém pisku (Bofi les) nebo suchych, skalnatych
svazich (Podyji). | duby s priimérem kmene kolem 40 cm, které krasec dubovy obyva v NPR Byci skala,
a v Botim lese, mohou byt staré nékolik staleti. Podle Platek et al. 2019
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Nékteré parametry strom( osidlenych krascem dubovym (napfiklad priimér kmene)
jsou lokdlné specifické. Zatimco na Zivnych pudach jihomoravskych luh(i obyva stromy
s primérem kmene minimalné okolo 1 m, na strmych svazich Moravského krasu mu staci
stromy podstatné mensich praméra.

MuUzZe obyvat i stromy slabsi, vyrostlé v zapoji, a obcas je tak nalézan, pokud nabizeji
vhodné (obnazené a tvrdé) drevo pro kladeni vajicek a vyvoj larev. To je pravé limitujici
faktor, protoze takové stromy vhodné dievo nabizeji pfilis vzacné a po kratkou dobu (rychleji
odumiraji).

Nejcastéji byly vyletové otvory nalezeny na vétsiné lokalit na mrtvych stromech
stojicich i padlych (Obr. 16). Jejich zachovani na lokalitach je proto pro preziti druhu naprosto
klicové. Na padlych stromech se muzZe vyskytovat, dokud poskytuji tvrdé, hnilobou
nenarusené drevo. Nejcastéji v mistech nedotykajicich se zemé, pahylech silnych vétvi apod.
Vicekrat byly nalezeny vyletové otvory na kofenech trcicich do vzduchu, nebo na fezné plose
davno vyvraceného dubu, dokladajici osidleni az po jeho padu na zem.

Vyznamna je jeho vazba na tesafika obrovského. Cinnost larev tesafika totiz
zplsobuje odpadavani kary, ¢imz na Zivych stromech vytvari vhodné plosky pro vyvoj krasce.
Vazba ale neni obligatorni. Tesafik obrovsky preZil na vice lokalitdch nez krasec dubovy, a ten
preziva i na lokalitach, kde tesatik obrovsky chybi (napt. Byci skdla).
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Obrazek 16. Celkové pocty vyletovych otvor(l krasce dubového v dubech podle priméru kmene
na tfech nejbohatsich lokalitach u nas ukazuji, jak vyznamné jsou stromy jednotlivych tfid pro danou
populaci. V Moravském krasu vétSina populace zavisi na tenkych stromech, jejichz vyuziti umoznuji
specifické podminky skalnatého svahu.
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Obrazek 17. Mrtvé stojici i padlé duby hosti prevaznou vétSinu populace krasce dubového. Jejich
zachovani na lokalitach je proto pro preZiti druhu naprosto kli¢ové.

Pozadavky na biotop

Krasec dubovy je teplomilny druh, jehoZ cely Zivotni cyklus probihd na dubech.
ProtoZze mohutné duby rostouci mimo plny zapoj korun jsou schopny vytvofit vhodné
mikroklima, je k ostatnim abiotickym podminkam spiSe indiferentni. Na téchto dubech se
totiz vyskytuje v rovinach i na prudkych svazich, v nizinach i pahorkatinach, v nivach fek, na
pis€inach, hrdzich rybnik( i skalnatych svazich do vysky cca 500 m nad mofem. Mensi
stromy, podobné jako tesarik obrovsky (Platek et al. 2019), naopak obyvd vétSinou na
prudsich svazich, jejichz sklon a orientace jiznim az zapadnim smérem ziejmé zajistuji
vhodné podminky.

Na rozdil od podminek abiotickych jsou biotické podminky zdsadni. Jedinym opravdu
zasadnim pozadavkem je dlouhodobé kontinualni pritomnost dostatku vhodnych starych
dubul. Osidluje proto biotopy, které jsou dostatecné prosvétlené po dosti dlouhou dobu,
které preziti a rst mohutnych starych dub( umoznovaly.

Drive Zil pfedevsim na pastvindch a v pastevnich lesich, dnes preziva na mizejicich
fragmentech téchto stanovist, v parcich, oborach a na hrazich rybnikd.
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Obrazek 18: Oslunéni osidlenych a jiz opusténych stromu s vyletovymi otvory krasce dubového
vluzich jihu Moravy. Maximum osidlenych strom0 v polostinu neznamend, Ze krasec dubovy
preferuje polostin, jde spiSe o vysledek zna¢ného zastinéni zbyvajicich vhodnych stromd.
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1.3.2 RozmnozZovani a Zivotni strategie

Samice kladou vaji¢ka do Stérbin a prasklin obnazeného, holého, tvrdého, oslunéného
a Casto dlouho odumrelého dreva, téZ do vyletovych otvor( jinych xylofagl a vzacné i
do Stérbin borky na suchém kmeni (ZABRANSKY 1991, BRECHTEL et al. 2002). Upfednostnuji zivé
stromy s odumrelymi partiemi holého dreva, jako jsou mrazové kyly, poranéni po blesku a
mechanické zlomy od vétru nebo mista vznikla poSkozenim velkou zvéfi nebo tesarikem
obrovskym (BRECHTEL et al. 2002, M. Skorpik observ.). Povrch dfeva nesmi byt naruden
hnilobou.

Larva se vyviji vobnazeném, tvrdém drevé kmen( a silnych vétvi poskozenych,
odumirajicich nebo zcela mrtvych oslunénych dubUl. Vyvoj trva v nékterych pfipadech pouhé
2 roky, ale mlzZe se prodlouzit az na 4-6 i vice let (BRECHTEL et al. 2002). Vyvoj probiha
pomérné hluboko (3—-10+ cm) ve dievé (ZABRANSKY 1991, BRECHTEL et al. 2002). Larvy se
vyhybaji dfevu s poruSenou strukturou. Chodba s kukelni komUrkou se hakovité staci
k povrchu drfeva Chodbu naplnénou upéchovanou drti si larva pred kuklenim predkouse
zhruba 3,5 mm pod povrch dfeva. Kukelni komarka byvd 1-7 cm pod povrchem dfeva
(BRECHTEL et al. 2002, NieHUIS 2004). Celkova délka pozZerku je asi 1,5 m (BiLy 2002). Larvy se
vyvijeji hluboko ve drfevé, proto se krasec dubovy vyhybda stromim, kterym zUstala jen tenka
vrstva dfeva, napftiklad jedincdm s velkou dutinou v kmeni. O potravé dospélych broukl neni
nic zndmo, ale predpoklada se, Ze potravu bud nepfijimaji, nebo okusuji listy nebo kiru
letorosta.

Imaga se vétSinou lihnou v Cervenci, vétSinou v druhé dekadé, ale prvni jedinci byvaji
nalézani uz v ¢ervnu nebo kvétnu a posledni mohou preZivat aZ do zafi (M. Skorpik observ.,
CERNY 1994, KADERA 1997, KLETECKA 2009, BRECHTEL et al. 2002, HoRrioN 1955, HELLRIGL 1978,
NIEHUIS 2004). Imaga se zdrzuji hlavné na listech v korundch dubl, samice za teplych
odpoledni slézaji na kmeny, kde kladou vaji¢ka (NiEHUIS 2004).

1.3.3 Potravni ekologie

Larva krasce dubového se vyviji v mrtvém, holém, ale tvrdém drevé kmenQ a
mohutnéjsich vétvi starych dubl (Quercus spp.) a kastanovniku (Castanea sativa) (BiLy 2002).
Vyjimecné byvad uvaddén i z buku lesniho (Fagus sylvatica) nebo dokonce eukalyptu
(Eucalyptus sp.) (napf. CURLETTI 1994, VERDUGO 2013). Nejcastéji byva uddvan vyvoj v dubu
letnim (Q. robur), ale vyviji se i vdubu zimnim (Q. petraea), dubu pyfitém (Quercus
pubescens) nebo dubu ceru (Quercus cerris) (KovAcz 2013). V Bofim lese u Valtic probiha
vyvoj larev ¢ast&ji vdubu letnim ne? vdubu ceru (Skorpik observ. 2016). Podobné
preference vykazuje tamtéz i tesarik obrovsky a jsou zfejmé zpuUsobeny nizsi kvalitou
cerového dreva, které rychleji tleje a ma tendenci praskat (Platek et al. 2019). V Ceské
republice byl nalezen kromé dub(l v jednom pripadé rovnéz v kastanovniku (Castanea sativa)
v polesi Tvrdonicko (Konvic¢ka observ.), nicméné drtiva vétsSina populace se vyviji na dubech.

1.3.4 Pohyb, migrace a demografické parametry

Mobilita krasce dubového nebyla studovdna a neni zndma. Podle Bilého (2002) zUstavaji
brouci vylihnuti na urcitém stromé na ném i po zbytek Zivota a nemaji snahu osidlovat dalsi
stromy v okoli. To vSak neni dlouhodobé udrzitelnd Zivotni strategie, a tvrzeni se zda
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prehnané, s ohledem na skutecnost, Ze krasci obecné jsou dosti aktivni a mobilni brouci
schopni prekonat znaéné vzdalenosti.

U hmyzu obecné je pravdépodobnost obsazeni vhodného biotopu zdavisla spiSe na velikosti
zdrojové populace neZz na jeho vzdalenosti od ni. S ohledem na malou a setrvale klesajici
velikost nasich populaci neni redlné ocekavat, Ze se krasec dubovy bude mit tendenci Sifit
na vétsi vzdalenosti.

Pro praktické potfeby ochrany druhu miZeme predpokladat, Ze jednotlivé vhodné stromy
bude krasec dubovy schopen najit a osidlit ve vzdalenosti fadové stovek metr(i od osidlenych
strom(. U velmi malych populaci mlzZe jit i o desitky metrl. Tato vzddlenost pak bude
narUstat az na nékolik kilometr(i v zavislosti na velikosti zdrojové populace a poctu a kvalité
vhodnych stromu. Roli bude hrat i okoli strom(l. Pravdépodobnost, Ze brouk najde vhodné
stromy je vyssi, pokud stoji pfi kraji lesa, nez na malych svétlindch v zapojeném lese. Vhodné
stromy by proto mély byt propojeny letovymi koridory, napfiklad cestami nebo prlseky.

1.3.5 Role v ekosystému

Krasec dubovy obyvané stromy pfili§ neovliviiuje a neni vyznamnym zdrojem potravy
pro jiné druhy. Vzhledem k poZadavk({im na prostredi je ale idealnim deStnikovym druhem,
jehoz ochranou zajistime vhodné podminky celé fadé dalSich organizm( vazanych na staré
duby a svétlé lesy. Na stfedoevropskych lokalitdch ¢asto obyva stejné stromy spolu s dalSimi
vzacnymi a ohrozenymi druhy saproxylofagnich brouk(i, napf. tesafikem obrovskym
(Cerambyx cerdo), tesariky Trichoferus pallidus a Clytus tropicus, krascem Acmaeodera
degener, nebo pestrokroveénikem Dermestoides sanguinicollis.

1.4 Statut ochrany a opatfeni pro ochranu druhu

1.4.1 Statut ochrany na mezindrodni Grovni

Krasec dubovy neni, podobné jako vétSina druhl hmyzu, dosud nijak hodnocen v ramci
Cerveného seznamu IUCN. Neznamend to tedy, 7e by byl hodnocen jako druh, ktery nenf
ohroZen, znamenad to pouze, Ze hodnoceni dosud zcela chybi. Podobné neni krasec fazen do
zadné z mezinarodnich Uumluv tykajicich se ochrany ohroZenych druh( v Evropé (napft.
Bernskd umluva aj.). Neznamena to vsak, Ze by v rdmci evropského arealu nebyl vyznamné
ohrozZeny, naopak jeho absence doklada spise to, Ze zminéné dohody a smérnice se tykaji
ohrozenych druhd hmyzu jen velmi okrajové a zcela nedostatecné.

1.4.2 Statut ochrany v ostatnich zemich s recentnim vyskytem druhu a v CR

Na Slovensku je krasec dubovy ve Vyhlasce 170/2021 Z. z., kterou se provadi Zakon
543/2002 O ochrane prirody a krajiny, uveden jako chranény druh narodniho vyznamu, pro
néjz se vyhlasuji chranéna uUzemi. V cerveném seznamu bezobratlych Slovenska je druh
zarazen v kategorii zranitelny (HoLEcovA & FRANC 2001). V Rakousku je otdzka druhové
ochrany v kompetenci jednotlivych spolkovych zemi. V Dolnim Rakousku je krasec dubovy
chranén zadkonem, respektive pftislusnou vyhldskou (NO Artenschutzverordnung; LGBI.
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5500/2-0). Stejné je tomu ve Styrsku, kde jsou chranény viechny druhy ¢eledi Buprestidae 1.
Naopak ve Vidni (kde leZi Lainzer Tiergarten) druh chranén neni?. V némeckém spolkovém
seznamu zvlasté chranénych druhd nalezneme krasce dubového v oddilu druhy pfrisné
chrdnéné a v ¢erveném seznamu bezobratlych pro zemi Badensko — Wiirttembersko pak
v kategorii druhy kriticky ohrozené (BRecHTEL et al. 2002). V Madarsku je krasec dubovy
zafazen mezi pfisné chranéné druhy, coZ jinak plati jen pro nékolik malo dalSich druht
brouk® (KOVACS 2018).

1.4.3 Legislativni aspekty ochrany druhu v CR

V Ceské republice je krasec dubovy zvla$té chranénym druhem. Ve vyhldsce ¢.
395/1992 Sb. v platném znéni k zakonu ¢. 114/1992 Sbh., o ochrané pfirody a krajiny, je
zafazen mezi druhy kriticky ohroZené. Také v Cerveném seznamu ohroZenych druh( CR,
ktery byl zpracovan podle kritérii [IUCN, je druh hodnocen jako kriticky ohroZzeny (HEJDA et al.

2017).

Vzhledem k charakteru a stupni ohrozeni byl krasec dubovy vybran jako druh,
pro néjz je nutno urychlené zpracovat zachranny program. Spliuje kritéria Koncepce
zachrannych programd a programl péce zvlasté chranénych druhd Zivocichll a rostlin
v Ceské republice vydanou MZP CR (AnoNYmus 2014), tj. je v CR bezprostfedné ohrozen, je
doloZzen prokazatelny ubytek pocetnosti, je ohrozen i v dalSich ¢astech aredlu a priciny
ohrozeni jsou odstranitelné.

1.4.4 Dosavadni opatfeni pro ochranu druhu
1.4.4.1 Nespecificka ochrana

1.4.4.1.1 Nespecificka ochrana druhu v zahranici

Na Uzemi stiedni Evropy je situace podobna jako v CR (viz nize), vétsina lokalit
v okolnich statech patfi mezi chranénd uzemi.

1.4.4.1.2 Nespecificka ochrana druhu v €R

V CR je vétdina lokalit vyskytu druhu Gzemné chranéna, liéi se viak rozsah i mira této
ochrany. Nejvétsi populace v oblasti jihomoravskych luh( je chranéna v ramci EVL Soutok-
Podluzi a EVL Niva Dyje, ¢asti z této populace pak také v ramci NPR RanSpurk, NPR Cahnov-
Soutok, NPR Kfivé jezero, PR Stiblrkovska jezera a PR Skafiny. V této oblasti navic probiha
proces vyhlaseni dalSich NPR, respektive NPP. Populace v Bofim lese je Uzemné chranéna jen
Castecné v NPP Rendezvous. Populace ve Veseli nad Moravou neni Uzemné chranéna vibec,
nicméné park je chranén jako kulturni pamatka. Populace v oblasti Byci skaly je chranéna
v ramci NPR Byci skala a ddle je soucasti CHKO a EVL Moravsky kras. Populace u Namésti
nad Oslavou je chranéna v ramci PP Naméstskd obora (=obora Kralice), dale NPR Divoka
Oslava a PR Udoli Oslavy a Chvojnice. Zbytky populace na Tfebofisku jsou chranény v ramci

1 Verordnung der Steiermirkischen Landesregierung vom 14. Mai 2007 tber den Schutz von wild wachsenden
Pflanzen, von Natur aus wild lebenden Tieren einschlielich Vogel

2Verordnung der Wiener Landesregierung tber den Schutz wild wachsender Pflanzen- und frei lebender
Tierarten und deren Lebensraume sowie zur Bezeichnung von Biotoptypen
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CHKO Ttebonsko a také NPR Stard a Nova feka; duby na hrazi Rozmberka jsou chranény jako
pamatné stromy.

Obrazek 26. Nékteré ze strom( ponechavanych od r. 2007 pfi tézbach v jihomoravskych luzich jiz
krasec dubovy osidlil. Jde o nejrozsahlejsi a nejvyznamnéjsi opatreni realizované na podporu krasce
dubového. Zdaleka ne vSechny ale prefiji, je proto klicové monitorovat jejich stav a v pfipadé potieby
prizpUsobit technologické postupy. Foto: D. Hauck

1.4.4.2 Specificka ochrana

1.4.4.2.1 Opatfreni realizovana v zahranici

Na nékterych osidlenych lokalitdch na Slovensku (Gavirky, CHKO Zahorie) a
v Madarsku (NP Bikk) dochazi k obnové svétlych lest. Vétsinou je vyrezan nalet, ponechany
jsou staré duby a perspektivni jedinci. Nasledné je obnovena pastva (vétSinou skotu).
V CHKO Zahorie na Slovensku jsou rozvolnéné doubravy vypalovany. Zasahy sice nejsou
cileny pouze na ochranu krasce dubového, ale byvaji realizovany na rozlohach stovek
hektar(l a krasec z nich samoziejmé zdsadné profituje.
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Obrazek 27. Pastva skotu brani zarlistani doubrav prosvétlenych v ramci obnovy svétlych lesti v NP
Bikk. Foto: D. Hauck

Obrazek 28. Interiér doubravy v NP Biikk po vyrazném prosvétleni a uvolnéni mnoha rozloZitych
dubd. Foto: D. Hauck

Obrazek 29. Zimni vypalovani je jako nastroj obnovy a udrzby svétlych doubrav v CHKO Zahorie
na Slovensku vyuZivano od r. 2008. Za deset let bylo aplikovano na stovkach hektar( svétlych lesa.
Ohen je nejefektivnéjsi a nejlevnéjsi nastroj péce o svétlé lesy na sussSich stanovistich. Foto: T.
Olsovsky
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Obrazek 31. Stav v zimé vypalené plochy zacatkem kvétna. Foto: T. OlSovsky

1.4.4.2.2 Opatieni realizovana v CR

V obofe Soutok je realizovano prosvétlovani lesnich okraja, pri kterém jsou
uvoliovany starsi duby. Pfi tézbach jsou v jihomoravskych luzich od r. 2007 ponechdvany
na pasekach stromy, solitérné nebo ve skupinkach v poctu 100 ks na 10 ha pasek. Obé tato
opatreni jsou cilena i na krasce dubového. U strom(l ponechanych na pasekach je otazkou
jejich Zivotnost. Nékdy jde o mohutné, volné rostlé duby, pfipadné stromy z okraje lesa.
Casto ale jsou ponechdvany stromy rostlé v zapoji. A je té7ké odhadovat, jak se ponechané
stromy po odtéZeni okolniho porostu s nahlou zménou podminek vyrovnaji. Nicméné byly
takto ponechany pravdépodobné jiz tisice stroml, monitoring a presnéjsi udaje bohuzel
chybi. V kaidém pfipadé jde o zatim nejvétsi a nejefektivnéjsi opatieni u nas a nékteré

27



z takto ponechanych strom jiz krasec dubovy osidlil. Byly také realizovany vysadby nékolika
desitek novych solitérnich drevin s ochranou proti okusu zvéfi a na Pohansku jsou
vysazovany skupiny budoucich solitérnich dubl v oplocenkdach o velikosti 5 x 5 metrd.
S pokracovanim vysadeb se pocitd také v dalSich letech.

Ve Veseli nad Moravou doSlo k c¢astecnému prosvétleni zdmeckého parku a
ve spoluprdci s mistnimi Urady se zlepSila ochrana osidlenych stromU. Je pfipraven projekt
na Upravu zameckého parku a prilehlé bazantnice, ktery by mél prispét k vyraznému zlepseni
situace zdejsi populace.

Na lokalitach s vyskytem krasce dubového, které jsou hojné turisticky navstévované
(zdmecky park v Lednici, hraze v CHKO Treborisko), byvaji vyznamné prostredky investovany
do orezu a stabilizace starych dubd, pfipadné vysadeb.

Obrazek 32. Prosvétleni okrajli lesa a uvolnéni starych dubU realizované v obofe Soutok. Stav v letech
2018 (vlevo) a 2015 (vpravo). Zdroj: www.mapy.cz

1.5 PFic¢iny ohroZeni druhu

Krasec dubovy preZil pouze na lokalitdch, kde je dost vhodnych stromi, a kde nebyla
naruSena dlouhodobd kontinuita jejich existence. | na zbyvajicich mistech vyskytu je ale
ohroZen sniZzovanim rozlohy svétlych lest a pokracujicim ubytkem vhodnych dubd. Pficiny
ohrozeni mohou byt zcela soucasné, ale protoze brouk vyuzivd duby staré vice nez sto let,
souvisi vétSinou se zménami hospodareni, k nimz doslo pfed mnoha desitkami let i vice nez
stoletim.

Krasec dubovy zavisi na svétlych lesich, pfipadné lesostepich s duby. Jde o ptirozeny a velmi
ohroZeny biom temperatni savany, ktery je pfechodem mezi lesem a stepi a jeho existence
zavisi na vhodném rezimu disturbanci. Ten zajistovali velci herbivofi nebo ohen, posléze
z Casti také lidska Cinnost. Jsou-li disturbance pfilis intenzivni, mizi ze savany stromy a vznika
travnaty ekosystém. Jejich nedostatek pak vede k zarlistani otevienych ploch a savana se
méni v les. V krajiné ovliviiované predevsim pastvou a ohném se bezlesi a les prolinaji a
¢asto nemaji ostrou hranici. V poslednich dvou stoletich ohen i velci spasaci z nasi krajiny
prakticky zmizeli, misto nich se objevila zemédélska technika. VétsSinu dubovych savan u nds i
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v Evropé tak postihl nedostatek nebo nadbytek disturbanci, a to c¢asto na plochach
vzdalenych par metrd od sebe. Velmi jemna mozaika savany se tak zménila v podstatné
hrubéjsi mozaiku jednolitych ploch, zapojenych lesi nebo poli a luk prakticky bez stromu.
Tohle, v kombinaci se specializaci na staré duby, jsou v kostce hlavni dlvody, proc je krasec
dubovy tak silné ohrozZen.

Obrazek 19. Zostfeni hranice mezi lesem a bezlesim a Ubytek solitérnich stromd za 80 let jizné
od zamecku Pohansko v obore Soutok. Jde o plochu, kde solitérnich dubd zlstalo relativné dost a
tvofi jedno z center vyskytu krasce u nas. VétSina rovinatych niZin dopadla podstatné haF. Svétlé
doubravy tak dnes zlstaly pfedevsim na suchych svazich, kde sukcese bézi pomaleji. Zdroj: Geodis a
VGHMUF¥ Dobrugka

1.5.1 Historické pfi¢iny ohroZeni

Jednim z faktor(i, které dodnes ovliviiuji rozsifreni krasce dubového, mohla byt
poptavka po drevé v obdobi pred pramyslovou revoluci. | palivové difevo bylo v hustéji
osidlenych oblastech vzacna komodita, takZze zejména okoli vétsich sidel nebo UZivné roviny
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byly ¢asto zbaveny stromU a vyskyt krasce dubového byl limitovan nedostatkem vhodnych
strom(. Na rozdil od tesatika obrovského nebo rohace nenachazi vhodné podminky ani
v pafezinach s kratkou dobou obmyti, které byvaly bézné v nizindch a pahorkatinach. Nikoli
nahodou proto krasec dubovy preZil v rozsahlych komplexech lest (jihomoravské luhy) nebo
lesich chranénych pred intenzivnim hospodafenim a odstrafiovdanim mrtvého dfeva svou
nepristupnosti (Byci skdla), omezenim vstupu (obora Kralice, zalozena 1437), pfipadné
v mistech, kde byly vzrostlé stromy Setfeny z jinych dlivodu (zpevriovani hrazi — Treborisko).

Nedostatek vzrostlych dubl se podilel na vytlaceni krasce dubového z hustéji
osidlenych oblasti ziejmé uz pred primyslovou revoluci. Hlavni problém ale pfinesla
primyslova revoluce. PfestoZe znamenala podstatné snizeni spotfeby palivového dfivi,
pfedznamenala revoluci zemédélskou, kterd pfinesla zdsadni zmény v hospodareni. Jejich
dopady krasce dubového vytlacily do dnednich refugii a nadale ho v nich ohroZzuji. Utlum
pastvy a zvySend potfeba primyslové zpracovatelného drivi vedl k intenzifikaci zemédélstvi a
lesnictvi, u nas navic umocnénych kolektivizaci a znarodnénim. Svétlé pastevni lesy a stfedni
lesy tak byly béhem 19. a 20. stoleti nahrazeny zapojenymi vysokokmennymi lesy, jejich Fidsi
partie a pastviny a louky s roztrousenymi stromy byly rozordny, pfipadné zalesnény nebo
postupné zarostly. Staré duby byly vykaceny, nebo je v hustych porostech postupné zahubila
konkurence. Svou roli sehrdlo i ¢asté vysazovani stanovistné neplvodnich dfevin, kterymi
byly duby nahrazeny.
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Obrazek 20. Pravdépodobnost smrti dubu v luzich jihu Moravy roste s priimérem kmene (vékem). Je
ale podstatné vyssi u dubl obklopenych zapojenym lesem, neZ u strom( rostoucich solitérné nebo
pfi okraji lesa. Podle Miklin et al. (2018).
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Obrazek 21. Postupné zvysovani korunového zapoje v oborfe Soutok u Breclavi. Podobny proces
postihl béhem 19. a 20. stoleti nejen jihomoravské luhy, ale prakticky vSech niZinné lesy u nds a
v Evropé. Spustilo jej opusténi tradiéniho obhospodafovani lesd. Pfed nim rozvolnénou strukturu
podstatné ¢asti lest zajistovali spasaci a oheri. Podle Miklin a Cizek (2014).
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Obrazek 22. Vyvoj prostorové struktury lesa v jihomoravskych luzich. Analyza historickych a
recentnich leteckych map ukazuje vyrazny narlst zapoje korun, a tedy podstatné zhorseni podminek
pro krasce dubového a zejména pro rlst a prezivani stromd pro néj vhodnych. Podle Miklin et al.
(2018).
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Obrazek 23. Pocty mohutnych, starych dubl v jihomoravskych luzich podle dnesniho zapoje korun
dnes (vlevo) a pak v dnes zapojeném, hustém lese podle toho, jak vypadal v roce 1938 (vpravo).
Podle Miklin et al. 2018
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Obrazek 24. Zdravotni stav a pocetnost velikostnich tfid solitérnich a volné rostlych dub( v okoli Lan
a Pohanska v obore Soutok. VétSina stromd nad 80 cm priméru kmene je po smrti nebo tésné
pFed ni. Prakticky chybi generace, ktera by dne$ni velikany nahradila. Podle Hauck a Cizek 2006

1.5.2 Soucasné priciny ohrozeni

Faktory, které zatlacily krasce dubového do jeho dnesnich refugii, plsobi na jeho
zbyvajici biotopy i nadale. Za hlavni pri¢iny ohroZeni lze oznacit ubytek vhodnych stromu.
Ten byl zplsoben narlstem zapoje korun v plvodné svétlych lesich, pfipadné mizenim
drevin z pastvin a luk a pfevodem travnatych biotopl na ornou pldu. Krasec dubovy dnes
proto na vétsiné lokalit preziva pouze v ramci extinkéniho dluhu na stromech, jimz daly
vzniknout davno opusténé zpUsoby hospodareni. Lokality, kde je cilené udrzovan nizsi zapoj
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korun — parky, hraze rybnikl — maji sice zajisténu i mladsi generaci vhodnych stromd,
vétSinou ale jsou pfiliS§ malé a izolované k zachovani Zivotaschopnych populaci krasce
dubového, jak ukazuje kriticka situace na Trebonisku i v parku ve Veseli nad Moravou.

Nejvétsi a prakticky univerzalni problém predstavuje nardst zapoje korun v lesich a
Ubytek starych strom0 rostoucich mimo les. Zvyseny zapoj znamena zastin. Ten se projevuje
na nékolika Urovnich. Nejdfive (i) sniZuje atraktivitu jinak vhodnych strom( pro cilovy druh,
(ii) zaroven zasadné sniZuje pravdépodobnost prezivani starych dubu, (iii) znemozZiuje
mladSim stromUm dosahnout potfebnych rozméru a (iv) brani zmlazeni dubu. Vhodné staré
stromy tak postupné mizi a nové uz mnoho desitek let az vice nez stoleti nedorustaji.
Dochazi také k postupnému nahrazeni svétlomilného dubu dfevinami, které |épe toleruji
zastin, ale nejsou Zivnymi dfevinami krasce dubového. Ubytek vhodnych dievin postihl
vétSinou Fidsi porosty roztrousenych dub(l na pastvinach a v fidSich partiich pastevnich lesq. |
zde je pri¢inou zména hospodareni, kdy pastvu a ohen nahradila kazdoroc¢ni sec, ktera
neumoznuje zmlazeni dubu.

V hospodarskych lesich osidlené nebo potencidlné vhodné stromy ohroZuje pfima
likvidace. Byvaji kaceny vramci rGznych lesnickych opatieni nebo kvili bezpecnosti a
nasledné z lokality zmizi rozfezany na palivo. Dalsi problém mohou predstavovat i jiné,
vétsSinou lokalni zmény podminek, které zvySuji umrtnost starych stromu. Prikladem muze
byt pokles hladiny spodni vody v nivach fek Moravy a Dyje zplUsobeny zahlubovanim fi¢niho
koryta po narovndani fi¢nich tokl a stavbé prehrad. DalSi hrozbu predstavuje zména
srazkového rezimu a dalsi jevy spjaté se zménou klimatu, které mohou tvrdé postihnout
predevsim staré, jiz méné vitalni stromy.

V hospodarskych lesich plsobi vSsechny vyse uvedené faktory. Hlavnim problémem je
pasecné hospodareni, péstovani hustych lesu, které je pficinou mizeni a nasledné absence
vhodnych strom(i. Casté je i cilené odstrafiovani mrtvych strom(.

V chranénych Uzemich casto chybi péce, kterd by zajistovala podminky pro preziti a
rast vhodnych strom(l, a tedy umoZniiovala preZiti druhu. Krasec dubovy obyva mnoha
chrdanéna uzemi, ale na jeho potfeby je bran zfetel jen na mensi ¢&asti rozlohy
pouhych nékolika z nich. Pfedevsim existuje nutnost realizovat zasahy v NPR RanSpurk, NPR
Cahnov — Soutok, NPR Stara reka, NPR Divoka Oslava, PR Udoli Oslavy a Chvojnice, ¢aste¢né
pak i v Casti NPR Kfivé jezero, v NPR Byci skdla a PP Naméstska obora. V téchto Uzemich
narlst zdpoje korun a s nim spojeny nevyhnutelny Ubytek vhodnych strom( predstavuje
hlavni pfi¢inu ohroZeni mistnich populaci. V tzemich, kde je udrzovan nizsi zapoj korun (¢ast
NPP Rendezvous, Lednicky park, hraze v CHKO Treborisko) jsou zase s rliznou intenzitou
odstranovany vhodné stromy.

Velkym problémem nasi nejvétsi populace je nedostatecna uzemni ochrana
v jihomoravskych luzich, existujici chranéna Uzemi zatim preZiti krasce nezajistuji. Tato
situace se vSak méni, ve vyhlasovacim procesu jsou dvé rozsahlejsi rezervace v dané oblasti.
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Krasec dubovy je také atraktivni pro sbératele brouk(, coZ je samoziejmé v rozporu se
zakonem (zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny), protoze jde o zvlasté chranény
druh. Sbér aktivujicich imag prakticky nicméné nema sanci velikost populace vyrazné ovlivnit.
Pri vysekavani larev, kukel a imag ale dochazi k poskozovani osidlenych stromd, které
zejména na malych lokalitdch (jako je napf. Treborisko, Bofi les...) potencidlné ohroZuje
prezZiti populace. Negativni vliv sbératell je nicméné vyrazné mensi ve srovnani s faktory
uvedenymi vyse.

Obrazek 25. Zdravotni stav mohutnych dub(l v prostoru mezi Pohanskem a Lany v obofe Soutok, stav
strom(l se méni od nejhorsiho (hnédocervena barva) po nejlepsi (zelena barva). Jde o jedno z ohnisek
vyskytu krasce dubového u nas. Vétsina strom( je ale po smrti (hnédd), v dobrém stavu (zelend) je
jen par mensich jedincl. Zdroj: https://goo.gl/qTPMnp
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2. CiLE ZACHRANNEHO PROGRAMU

Dlouhodobym cilem zachranného programu je zajisténi preziti krasce dubového (Eurythyrea
quercus) na uzemi Ceské republiky v dostate¢né velké populaci (vyjadiené poétem obsazenych
stromUl) se stabilnim aredlem, ktery jiz nebude setrvale ubyvat a zmensovat se. ProtoZe rozsifeni
krasce u nas neni kontinudlni, ale ostrlivkovité, je potieba zajistit preZiti ve vSech 4 dnes zndmych
oblastech, predstavujicich soucasnych 7 populaci druhu - oblast Soutoku, Bofi les, park ve Veseli nad

Moravou, PP Naméstska obora, NPR Divoka Oslava (véetné PR Udoli Oslavy a Chvojnice), Tfeborisko a
Moravsky kras.

Pro jednotlivé dilCi oblasti vyskytu to znamena splnéni nasledujicich podminek:

1. Plo$né rozsahlé populace:
Oblast jihomoravskych luhli (zhruba odpovida EVL Soutok-PodluZi a EVL Niva Dyje):
e Stabilizace pocetnosti krasce dubového, dosahnuti dlouhodobé pocetnosti minimalné stovek

osidlenych strom( (250-500), zajisténi dostatecné rozlohy prosvétlenych porosti

e Docilit opétovného propojeni nyni izolovanych dil¢ich populaci do metapopulacniho systému

o Vysadbou novych aleji nebo solitérnich stroml umoznit rozsiteni do okolni zemédélské
krajiny v budoucnu.

e Zajisténi dostate¢né Uzemni ochrany (nejvétsi zndmd populace krasce v CR se vyskytuje
témér vyhradné mimo MzCHU)

2. Stfedné rozsahlé populace:
Bofi les (véetné NPP Rendez-vous)
CHKO Trebonisko
CHKO Moravsky kras (NPR Byci skala)
e Na téchto lokalitach propojit izolovany vyskyt, zajistit dlouhodobé osidleni alespori 100-150
stromU na stdvajicich lokalitach, nebo v jejich blizkém okoli
e Upravit plany péce o tyto lokality tak, aby bylo pocitano s existenci dostatecné velké plochy
prosvétlenych porostu a zajistit dostatek nastupnickych stromf

3. Populace obyvajici mensi tzemi
PR Udoli Oslavy a Chvojnice
NPR Divoka Oslava
Zamecky park ve Veseli nad Moravou
e Zajistit dlouhodobé osidleni alespori 50-100 stromU na stavajicich lokalitach, nebo v jejich
blizkém okoli
e Upravit plany péce o tyto lokality tak, aby bylo pocitano s existenci dostatec¢né velké plochy
prosvétlenych porostu a zajistit dostatek nastupnickych stromf
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Stfednédobé cile pro tento druh je obtiZné stanovit. ProtoZe vyvoj trva 5 let a vice, neni prakticky
mozZné po 5 letech existence zachranného programu vyhodnocovat jeho Uspésnost (ta se oproti
jinym druhlm projevuje s nejméné 5-letym zpoZzdénim!). Stfrednédobym cilem by tak mélo byt na
vSech stavajicich lokalitach zajistit zahajeni cileného prosvétlovani porostl, a to tak, aby bylo co
nejdrive zahrnuto v existujicich planech péce u téch lokalit, které jsou chranéné. Na zadné z lokalit
nelze spoléhat na pfiznivy vyvoj zajistény bezzasahovym managementem, protoZe pravé bezzdsahovy
vyvoj vede v dlouhodobém (avsak casto i kratkodobém) horizontu ke kolapsu a zaniku populaci.

3. PLAN OPATRENI
3.1 Péce o biotop

3.1.1 Prosvétlovani vybranych porostu

Motivace: Hlavni pfi¢inou ohroZeni krasce dubového je vysoky zapoj a zastinéni lesnich
porostl. Agresivnéjsi a vitalnéjsi nalet mimo jiné spotfebovava potrebné Ziviny a vodu, coz
prispiva k chfadnuti a rychlejSimu odumirdni hostitelskych stromd. Husté porosty také
neumoznuji rast velikand, takze v takovych porostech vhodné hostitelské stromy nemohou
vyrast. Predevsim vSak az na vzacné vyjimky nejsou zastinéné stromy nebo jejich ¢asti pro
krasce vyuzitelné. Proto je potfeba stavajici zahusténé porosty cilené prosvétlovat, aby se
nezadouci efekty potlacily a podpofily se cilové stromy. Prosvétlovanim zajistime vytvoreni
vhodnych nastupnickych strom( i dostupnost strom( jinak vhodnych, které vSak krasci
k vyvoji nevyuzivaji pravé kvali zastinu.

Priorita 1. (tj. nejvyssi priorita, opakem je 3 — nejnizsi priorita)

Napln: Hlavni ndplini je vyrez drevin v okoli cilovych stromU. Intenzita zasahu se bude misto
od mista lisit v zavislosti na stavu cilovych stromd nebo porostl, dale na stafi a hustoté
zmlazeni apod. a bude vychazet z prlibéznych vyhodnoceni. V okoli starych dubd musi byt
tyto zdsahy provadény opatrné a po mensich krocich, aby nevedly k Soku a usmrceni cilovych
strom(. Zasahy budou na lokalitdch provadény opakované v navaznosti na vysledky
monitoringu a aktualizaci stavu katalogizovanych stromu. Opatfeni by mélo byt realizovano
na vSech lokalitach, prioritné vSak v NPR Divokda Oslava, na Trebornsku a v Bofim lese.
Intenzita opatfeni soucasné musi byt vyssi na lokalitach, kde populace prezivd na hrané
vymfreni, tedy na Treborisku a v oblasti Udoli Oslavy a Chvojnice, kde je minimum dostatecné
osvétlenych dubl a je potieba vytvofit vétsi plochy dostatecné svétlého lesa.

3.1.2 Vytvoreni elektronické databaze osidlenych stromi

Motivace: Populace krasce dubového je vCR mald a na vétsiné lokalit omezend jen
na desitky osidlenych stromd. Z nich je navic fada stromd mrtvych, respektive se jedna o
stojici torza nebo lezici kmeny. Stojicich Zivych strom( je jen minimum, o to dllezZitéjsi je o
nich védét a maximalné je chranit. Chranit pred kdcenim, odvozem nebo jinym zplsobem
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nezadouciho poskozeni je ale tfeba i stojici torza a stromy, které spadly. Proto je nezbytné,
aby byly postupné katalogizovany a pozdéji byl prlibéiné monitorovan jejich stav (opatfeni
3.3.1). Tak bude moiné nasledné zajistit jejich ochranu zejména tam, kde neni dand
populace, respektive lokalita chrdanéna institutem narodni pfirodni rezervace nebo jinym
srovnatelnym zplsobem. V pfipadé starych, nemocnych anebo poskozenych stromi je to
obzvlast dalezité proto, Ze tyto stromy mohou byt nestabilni a tedy potencidlné nebezpecné.
Pokud rostou v blizkosti cest nebo na jinych verejnosti pfistupnych mistech, narusta
v takovém pripadé tlak na jejich odstranéni, coz je z pohledu zachranného programu krajné
nezddouci. DalSim rizikem je pak to, Ze tyto stromy ¢asto nejsou z hospodarského hlediska
perspektivni, coz také muze vést kjejich odstranéni a vyuZiti napf. na palivové dfivi.
Postupnd katalogizace cilovych strom( je tedy zakladem uUspésné realizace zdchranného
programu.

Priorita 1.

Napln: Cilem je vytvofit, udrZovat a rozvijet katalog osidlenych stromu pro kazdou lokalitu.
Pajde tedy o otevieny dokument, v némz bude strom( pribyvat a bude se ménit jejich status
na zakladé pravidelného monitoringu (opatfeni 3.3.1). Udaje, které bude katalog obsahovat,
a dalsi specifika jsou uvedena v metodice M1 (viz Pfiloha 7.2). Jednotlivé stromy budou
nejen katalogizovany, ale na zakladé udaji o GPS pozici bude moiné i jejich zobrazeni
v mapach a zpracovani specifickymi mapovymi nastroji. Opatfeni bude realizovdno na vsech
lokalitdch ve stanovenych intervalech. Pti pfipravé katalogu budou vyuzZita data, ktera byla
ziskana v ramci monitoringu v letech 2016-2017.

3.1.3 Ochrana osidlenych stromu

Motivace: Katalogizace je prvnim nezbytnym krokem k cilené ochrané vsech osidlenych i
strom(, ale i jejich ¢asti, stojicich torz a leZicich kmen(. Predpokladd se proto sdileni
katalogli osidlenych a nastupnickych strom( s relevantnimi subjekty, aby nedochdzelo
k nezadoucimu kaceni vhodnych stromd, ¢i odstraniovani lezicich kmend, které by mohlo
ohrozit mistni populace krasce dubového.
Priorita 2.
Napli: Zasah (viz nize) tykajici se jakéhokoliv katalogizovaného stromu, ktery by mohl
ovlivnit jeho zdravotni stav anebo perspektivu populace krasce dubového, bude nutné
posoudit s ohledem na aktudlni stav populace krasce a vyznam daného stromu pro jeji dalsi
preziti. Katalogy pro jednotlivé lokality budou pravidelné (napt. 1 ro¢né, po jejich aktualizaci
nebo dle dohody) zasilany vlastnikim a spravcim lesa nebo nelesni zelené, organim
ochrany pfirody (spravam CHKO, obcim, krajskym urad(m), pfipadné dalSim relevantnim
subjektlim s potfebnym upozornénim. Tim bude informace o tom, Ze pro vysSe uvedené
zasahy tykajici se katalogizovanych stromu a porost(, v nichZ rostou, nebo prvkd zelené, jichz
jsou soucdsti, bude nutné projednat je skoordinatorem ZP pripadné (po domluvé)
pracovnikem mistné prisluiného regionalniho pracoviité AOPK CR. Zasahy, kterych se toto
opatreni tyka, jsou:

e kaceni daného stromu nebo torza z jakychkoliv, tedy i bezpecnostnich ddvodd,

e odstranovani lezicich kmenu

e jakykoliv ofez s vyjimkou vétvi do tloustky 5 cm, pokud tim nedojde k vyraznému

sesazeni koruny,

e poutziti herbicid(, insekticidd apod.

Opatreni bude realizovano na vsech lokalitach.
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3.1.4 Péce o vybrané obsazené stromy

vvvvvv

pfirodnim zdrojem na lokalité a je tfeba o né nalezité pecovat, aby vydrzely co nejdéle a
umoznily dokonceni vyvoje maximdlnimu poctu vékovych kohort a jedincl krasce dubového.
Specifické zasahy, jejichz cilem bude prodlouzeni dobrého stavu katalogizovanych stromf,
aby mohly krascim slouzZit po co nejdel$i dobu, pfitom nebudou zaméreny pouze na zZivé
stromy, ale ve vybranych ptipadech i na mrtvé stromy, torza nebo leZici kmeny. V pfipadé
Zivych nebo umirajicich strom( je primarnim cilem prodlouZeni jejich Zivota, protoze jen
mirné naruseny, pfipadné pozvolné umirajici strom, je zdrojem, ktery vydrii nejdéle,
za vhodnych podminek minimalné desitky let. Cilem tedy bude zabranit tomu, aby u nich
dochdzelo k lamani a padu vétvi, rozlamovani koruny, vyvratim a padu celého stromu.
Vhodnd péce ale muiZe prodlouzit vyuZitelnost také u mrtvych strom0 ve vSech stadiich
zaniku (mysleno od stojicich cerstvé mrtvych strom( po lezici kmeny), pokud ho dokaze
zpomalit. Na druhou stranu by neméla byt cilem nepfimérena péce o kazdy strom nebo jeho
pozUstatek, ale v pfipadech, kdy je to vhodné nebo nezbytné, bychom méli mit moznost toto
vyuzit. Dllezitym dUvodem pro vyuziti tohoto nastroje je také sniZovani rizik pro spole¢nost
(zranéni obyvatel, poskozeni majetku) na exponovanych mistech. V takovych pfipadech
muze vhodny zasah napf. omezit riziko padu vétvi a snizovat tak tlak na kaceni nebo jiné
radikalni zasahy.

Priorita 2.

Naplii: Vesmés pljde o arboristické zasahy v souladu se standardy AOPK CR A 02 009
(Specialni zdsahy na stromech) a E 02 005 (Péce o stromy jako biotop vzacnych druh(
organismud). Navrh opatfeni bude vychazet zkatalogizace strom( a jejich aktualizaci
(opatreni 3.1.1). Opatteni bude realizovdno na vsech lokalitach.

3.1.5 Vysadba dubl a jejich ochrana pred zvéri

Motivace: Na radé lokalit je na zdkladé prizkum( ziejmé, ze zde chybi nékteré mladsi
kohorty strom(, které by vbudoucnu nahradily nyni osidlené stromy. To je velkym
problémem, protoze ani ty nejlépe oSetfované stromy nevydrzi do nekonecna a je potieba
zajistit kontinudlni pritomnost vhodného biotopu. Vysadba dubl neni jedinym reSenim
tohoto problému, ale na fadé lokalit to bude nezbytné, aby se situace v budoucnu zlepsila.
Opatreni je vhodné realizovat vsude, kde chybi mladsi kohorty dubl a soucasné na vsech
mistech, kde Ize vysadbou novych aleji dosdhnout Sifeni druhu do okolni krajiny. Nevyhodou
opatfeni je vSak skutecnost, Ze jeho Ucinnost se mlze projevit nejdfive v horizontu mnoha
desitek let po vysadbach, fesi tedy situaci ve velmi daleké budoucnosti.

Priorita 3.

Napln: Vysadby budou realizovany tam, kde to vyplyne z lokalnich dlouhodobych konceptu
hospodareni (opatfeni 3.6.2). Predpoklada se, Zze pljde predevsim o lokality mimo lesni
pozemky, ale ani tam nejsou vysadby zcela vyloucené, ukaze-li se to jako nezbytné. Na nich
ale bude prioritou vyuziti pfirozeného zmlazeni. Vysadba dubU je planovana jako opakované
a trvalé opatfeni. MnozZstvi sazenic i ¢etnost vysadeb vzejdou z analyz zohlednujicich pocet
osidlenych strom(, pocetnosti mladSich kohort a jejich zdravotniho stavu i perspektivy,
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podminek stanovisté a také vysledk( predchozich etap realizace tohoto opatreni. Opatreni
muZe byt realizovano na vsech lokalitach, prioritné vsak ve Veseli nad Moravou, v Naméstské
obore a na ¢asti Soutoku. Ochranu pred okusem je vSak vhodné realizovat i na lokalitach, kde
pfemnozZena zvér likviduje stavajici zmlazeni.

3.2 Péce o druh

Typickd opatfeni patfici do této kapitoly, jako jsou umélé odchovy a reintrodukce, nejsou
pro krasce dubového planovana, protoZe nejsou prakticky realizovatelnd (hypoteticky
odchov by trval nejméné 6 let, do té doby by nebylo moZné odhadnout, jestli se krasci ve
drevé vyviji nebo ne, bylo by obtizné instalovat dfevéné klady a zajistit vykladeni samic,
z podobnych je komplikovana i reintrodukce). Snahou je zachranit druh na vsSech lokalitach
in-situ. Teprve pokud by se to nepodafilo, Ize v rdmci aktualizace ZP zvazovat moznost druh
reintrodukovat z nékteré ze zbyvajicich populaci.

3.2.1 Strhavani kary a ofez vétvi na vybranych stromech

Motivace: Krasec dubovy preferuje k rozmnozovani tvrdé oslunéné drevo bez klry, do néjz
kladou samice vajicka. Velmi ¢asto proto vyuzivd stromy nebo ¢asti kmene osidlené
tesarikem obrovskym, jehoZz larvy svou aktivitou vytvareji na kmenech dubl plochy
obnazZeného drfeva. Tam, kde tesarik obrovsky chybi, vyuziva krasec odumfelé kmeny, vétve
bez klry v korunach ¢i tzv. zrcatka, tedy mista na kmeni bez kiry, ktera vznikaji napf.
zasahem blesku nebo mechanickym poskozenim. Rychlost a pravdépodobnost jejich vzniku
jsou ale velmi nizké, a proto tato specifickd mikrostanovisté na radé lokalit chybi. Jednou
z moznosti, jak tato mikrostanovisté vytvofit, je umélé strhdvani klry a orez vétvi. Tato
opatieni viak zatim nebyla v podminkach CR ve vétsi mife vyzkoudena, pFfestoze v zapadni
Evropé jsou s nimi obecné dobré zkusenosti, byt nikoliv pfimo v ramci realizace opatreni pro
krasce (napf. Bengtsson et al.,, 2012). Je tfeba jej proto vyzkouset, monitorovat a
dokumentovat reakci oSetfenych stromd, stejné jako reakci krasce dubového a pripadnou
sukcesi dalSich druht saproxylického hmyzu.

Priorita 2.

Naplni: Na vybranych stromech bude strzena borka aZ na kambialni pletivo v rozsahu, ktery
bude vychazet z mnozstvi, velikosti a vitality strom( na kazdé lokalité. Pfedpokladame ale
strzeni pruhu klry o vySce 50-150 cm a Sifce 30-50 cm, pripadné ofez silnéjSich vétvi.
Vyzkouseny budou rlizné pfistupy (nastroje, nacasovani) i provedeni (orientace, vyska od
zemé apod.). Od pocatku realizace opatfeni budou dotéené stromy kaZdorocné detailné
sledovany, aby mohlo byt opatieni a jeho ptinos patficné vyhodnoceny. Vétsi vyhodnoceni
by mélo nasledovat 5 let od zacatku realizace. Na zakladé ziskanych vysledkd bude navrien
dalsi postup (zmény v provedeni, ¢etnosti apod.). Opatieni je soucasti pfipravovaného
standardu rady E, konkrétné standardu 02 005 (Péce o stromy jako biotop vzacnych druht
organismu).
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3.3 Monitoring

3.3.1 Monitoring velikosti populace a stavu obsazenych stromi

Motivace: Pro Uspésnou realizaci ZP je nezbytné védét, jak se vyvijeji jednotlivé populace
krasce dubového. Proto je potfeba je sledovat, respektive pravidelné monitorovat jejich stav.
V pripadé nejohrozZenéjsich populaci obyvajicich malé lokality je vhodné, ale i technicky
mozné, aby byl tento monitoring detailni. Diky tomu ziskame velmi presné informace, které
nas budou informovat o populacnich trendech a tim i o UspéSnosti nami realizovanych
opatfeni a umozni ndm optimalizovat planovani dalSich zdsah(. Dulezitd je pravidelnost
monitoringu a vhodné nastaveni jeho periodicity s ohledem na pfinosy na jedné strané a
naklady na druhé, kterd by méla zohlednovat velikost lokality a soucasné délku vyvoje krasce
(pokud vime, Ze vyvoj trva 4-5 let, nema smysl monitorovat efektivitu zasahl dfive nez po
téchto 4-5 letech). SoubéZzné s monitoringem je nutné sledovat i stav obsazenych strom.
Priorita 1.
Napln: Zakladem monitoringu bude kontrola strom(, na nichZ byly alespon pfi jednom ze
dvou predchozich monitoringll nalezeny cerstvé vyletové otvory. Nezbytné ale bude
prochazet a kontrolovat také dal$i vhodné stromy v jejich okoli. Pokud na nich budou
vyletové otvory nalezeny, budou nejen spocitany, ale dany strom bude také katalogizovan
(opatfeni 3.1.1). Monitoring bude provddén podle metodiky M2 (viz Ptiloha, kapitola 7.3).
Monitoring bude realizovan v nasledujicich intervalech:
a) plosné malé lokality s minimem osidlenych stromi (Treborisko, udoli Oslavy a
Chvojnice, park ve Veseli nad Moravou) — kazdé 2 roky
b) plosné stiedné rozsahlé lokality (Bofi les, Byci skala, Naméstska obora) — kazdych 5
let
c) oblast luznich lest na soutoku Moravy a Dyje (EVL Soutok-PodluZi a EVL Niva Dyje) —
lokalita bude rozdélena na 3 ¢asti podle prislusnych polesi (Tvrdonicko, Soutok, Niva
Dyje), monitoring na kazdé z nich bude probihat v 10-letém intervalu
Monitoring bude realizovan za vyuziti mobilni aplikace vytvorené specificky pro potreby
mapovani krasce, data budou po ovéreni smérovat do databdze NDOP. Ke kazdému stromu
budou kromé poctu Cerstvych a starych vyletovych otvorl pridany i informace o jeho stavu,
umisténi v porostu a dalsi dllezita data (podrobnéji viz Pfiloha M1), které umozni pruzné
vyhodnocovat stav biotopu a reagovat na pripadné zmény.

3.3.2 Prtizkum okoli osidlenych lokalit a dalSich potencialné vhodnych lokalit

Motivace: V ramci pfipravy ZP byly podrobné zmapovany znamé lokality vyskytu druhu.
Pozornost se vénovala i jejich okoli, prazkumy zde vsak zpravidla nebyly natolik detailni jako
primo na lokalitach vyskytu. Vyskyt druhu i dale od zndmych center vyskytu vSak neni mozné
vyloucit, a je proto vhodné provadét zde pravidelné prizkum. Toto opatfeni je vyznamné
zejména u lokalit s mensimi populacemi a na vyznamu bude nabyvat s postupem realizace
ZP. Soucasné nelze vyloucit existenci dosud neznamych populaci, pfedevsim v Sirsi oblasti
jizni Moravy.

Priorita 3.
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Napln: Prizkum bude probihat obdobné, jako probihal prizkum v ramci pfipravy ZP (viz
pfiloha). V ur€eném sektoru (porosty navazujici na ty osidlené, vybrané koordinatorem ZP)
budou kontrolovdny potencidlné vhodné stojici i lezici duby, na nichz se budou hledat
vyletové otvory. Pozornost bude vénovéna také imaglm, ale prioritni je hledani vyletovych
otvorl. Opatreni bude na jednotlivych lokalitdch realizovano nérazové, v pfipadé potreby —
napr. pokud ziskdme informaci o vyskytu krasce dubového mimo znamy areal.

3.4 Vyzkum

3.4.1 Testovani vyuiziti instalace dubového dfivi jako nahradniho biotopu

Motivace: Na nejohroZenéjsich lokalitdch s velmi malymi populacemi (Tfeborisko, Veseli
nad Moravou), bude tfeba vyvinout maximalni Usili pro jejich zachranu. Kromé opatieni
navrzenych vySe bude vhodné zkouset i dalsi, napf. dovoz a instalaci velkych dubovych klad.
Toto opatreni je vhodné realizovat formou pokusu, kdy bude testovana fada dil¢ich aspektt
(umisténi, tloustka apod.), aby mohlo byt vyuZiti tohoto opatifeni v budoucnu co nejvice
efektivni.

Priorita 1.

Napli: Instalace dubovych klad a jejich sledovani po dobu minimalné 10 let. Ddraz pfitom
bude kladen jak na jejich vyuZiti krascem (mnoZstvi vyletovych otvor(i, pozorovani kladeni
apod.), tak i na zmény kvality dfeva (vlhkost, tvrdost, intaktnost, napadeni dfevokaznymi
houbami, jinym hmyzem apod.). Opatfeni je vhodné vyzkouset hned na pocatku realizace ZP.
Vhodnymi lokalitami jsou zejména ty s nejmensimi populacemi, tedy Trebonsko a Veseli nad
Moravou. Opatreni vSak bude moZné vyuZit a vyzkouset také na dalSich lokalitach vSude tam,
kde se budou stavét nové oplocenky. Proto je vhodné, aby se tyto oplocenky stavély
z dubového dreva, ackoliv tak mohou byt naklady na jejich vystavbu vyssi nez v pfipadé
vyuziti jiného dfeva. Nejpozdéji po 10 letech bude nutné pokusy vyhodnotit, aby mohly byt
vysledky vyuZity pro dalsi faze realizace ZP. Instalované kmeny, kaly apod. by ale mély byt
sledovany kazdorocné.

3.5 Vychova a osvéta

Vychova a osvéta bude zamérena predevsSim na tfi cilové skupiny. Do prvni z nich
patfi lesnicka verejnost a majitelé pozemk s vyskytem krasce, do druhé odborna verejnost a
pracovnici ochrany prirody, do treti osvéta Siroké verejnosti. Ackoliv je ohrozeni druhi
vazanych na prosvétlené staré porosty znamo jiz dlouhou dobu (srov. BENES et al., 2002), je
prekvapivé ¢asta situace, kdy ani néktefi pracovnici ze stdtni ochrany pfirody nejsou s touto
skutecnosti sezndmeni. Tim méné Ize samoziejmé ocekavat, Ze dlvody nutnosti ochrany
krasce a navrhované managementové zasahy budou chéapat vlastnici pozemk( a lesnicka
verejnost. Proto je tfeba o téchto skutecnostech citlivé a intenzivné cilové skupiny
informovat. Zejména takova opatieni, jako jsou vétsi prorezavky s cilem vytvofit dostatecné
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prosvétleny lesni porost, strhavani kliry nebo i navrhovana instalace dubovych klad mohou
pusobit na neinformované skupiny lidi kontroverzné a je proto potreba o nich informovat.

3.5.1 Prace s vlastniky a lesnickou verejnosti

Motivace: Vzhledem k vysokému stupni ohroZeni a reliktnimu charakteru populace je aktivni
spoluprace s vlastniky zcela zasadni, i s ohledem na to, Ze vétSina navrhovanych opatreni se
tyka lesnich pozemkd. Navic néktera tato opatfeni mohou byt stale jeSté vnimana negativné
(strhavani kary, prosvétlovani porosta).

Priorita 1.

Napli: Jednani a pravidelnd komunikace s vlastniky lokalit. Jednani budou mit za cil objasnit
dlvody, proc realizujeme konkrétni terénni zasahy a jakym zplGsobem z nich bude profitovat
krasec dubovy. S vlastniky bude komunikovdna i mozZznost financovani opatfeni nutnych
k zadchrané krasce a pfipadné finanéni kompenzace formou Ujem.

3.5.2 Osvéta odborné verejnosti a pracovnikl ochrany pfirody

Motivace: Seznameni odborné verejnosti s druhy, sopatfenimi na ochranu druhu je
nezbytnym predpokladem Uspésné realizace ZP. To plati zejména pro ty, které jsou néjakym
zplGsobem v kolizi s béZnym hospodafenim, coZ krasec dubovy je. NezpUsobuje sice pfimo
Skody na stromech a porostech, ale vyZaduje zachovani strom, které jsou z hospodarského
hlediska neperspektivni a v nékterych pripadech mohou byt i nebezpecné. Proto je tfeba
zejména tu odbornou, lesnickou vefejnost, seznamovat s krascem, jeho vyznamem
(destnikovy druh) a potiebé konkrétnich opatfeni. Pfednasky a exkurze na jednotlivé lokality
jsou pritom ovéfenym a fungujicim prostfedkem osvéty. Druhou zasadni formou je
informovat odbornou verejnost o biologickych narocich krasce, pfi¢inach ohrozZeni a
managementovych opatrenich nutnych pro podporu druhu formou védeckych ¢i populdrné
naucnych clank.

Priorita 2.
Ndpln: Kazdé 1-2 roky béhem prvnich 10 let realizace ZP usporadat aspon jednu prednasku

nebo exkurzi pro verejnost na lokalitu krasce dubového. Pfedndasky a exkurze cilit jednak na
odbornou verejnost (popularizace zachranného programu a opatteni) a jednak na lesnickou
vefejnost a majitele pozemkd.

Pribézné publikovat shrnujici informace v tisténé (Ochrana pfirody, Ziva) nebo elektronické
podobé (Ekolist, Forum ochrany pfirody aj.) — tedy vysledky monitoringu, realizovana
opatreni.
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3.5.3 Osvéta Siroké verejnosti

Motivace: Seznameni Siroké verejnosti s druhy, pro nézZ jsou realizovany ZP, je nezbytnym
predpokladem jejich Uspésné realizace. Zvysit povédomi Sirsi verejnosti o krasci dubovém,
jeho biologii, roziifeni a pFi¢inach Ubytku. Rada nasich ohroZenych druhd Zivocichi a rostlin
se vjinych c¢astech svého arealu vyskytuje relativné pocetné. Krasec dubovy je jednim
z nevelkého poctu druhd, které maji ostrivkovity aredl rozsifeni v celém svém arealu. Dale je
idedlnim destnikovym druhem, jehoZz ochrana by méla pokryt potfeba fada dalSich méné
znamych ohrozenych druhG hmyzu. Informacni panely na lokalitach vyskytu druhu jsou
dilezitym nastrojem osvéty v ochrané pfirody. Proto je vhodné je umistit na turisticky
exponovanych mistech, zejména tam, kde budou realizovana néjakda kontroverznéjsi
opatfeni (3.2.1 Strhavani klry na vybranych stromech, ale i 3.1.6 Prosvétlovani vybranych
porosta).

Priorita 2.

Napli: Vyroba a instalace informacnich panelll o krasci a planovanych a realizovanych
opatfenich. Pocet a pfesné umisténi budou upfesnény v rdmci realizac¢nich projektl. Pfitom
hlavni nutnost neni informovat o vyskytu krasce v mistech, kde aktudlné nic neprobiha, ale
zdGvodriovat timto vyskytem opatfeni, realizovana vterénu, zejména intenzivnéjsi
profezavky a strhavani kdry.

3.6 Ostatni opatreni

3.6.1 Upravy lesnickych hospodarskych plani

Motivace: Dlouhodobé cile ZP mohou byt Uspésné naplnény jen tehdy, pokud se podafi
nalézt konsenzus s lesnimi hospodafi ohledné péce o lesni porosty tam, kde Zije krasec
v lesich. Proto je potieba s nimi trvale jednat a postupné docilit toho, aby chystané LHP ¢i
jiné dokumenty plné zohlednovaly dlouhodobé potfeby druhu na dané lokalité (v duchu
opatreni 3.6.1).

Priorita 1.

Népln: Postupné prosazovani potireb krasce dubového do LHP a dalSich lesnickych
dokumentu. Trvalé prosazovani téchto potfeb v navazujicich dokumentech. Dlouhodobé
opakované opatreni.

3.6.2 Preshranicni spoluprace na ochrané druhu
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Motivace: Uspé3nd realizace ZP je kromé jiného zavisla také na vyméné zkusenosti se
zahrani¢nimi kolegy a partnery. Vyznam mezinarodni spoluprdce je pak umocnén tim, Ze
nasSe nejvétsi lokalita a populace v oblasti Soutoku neni izolovanou jednotkou, ale soucasti
vétsiho kontinua. To zahrnuje luzni lesy podél Moravy v Rakousku a na Slovensku a dale
podél Dunaje zasahuje az do Madarska. Prioritou tedy bude spoluprace s kolegy z téchto
zemi, ale nejen z nich.

Priorita 3.

Naplii: Navazani spoluprace s kolegy ze sesterskych organizaci v zahrani¢i (SOP, spravy NP a
CHKO apod.). Studijni exkurze na jejich lokality, vyména zkuSenosti v ramci spolecnych
jednani apod.
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4. PLAN REALIZACE

opatieni

priorita

termin realizace

Cetnost

navaznost

pozn.

3.1.1
Prosvétlovani
vybranych
porostU

pribéiné

opakované

3.1.2
Vytvoreni
elektronické
databaze
osidlenych
stromu

do 2023

jednordazové, nasledna
pribézind aktualizace

3.1.3 Ochrana
osidlenych
stromu

opakované

3.1.4 Péceo
vybrané
stromy

opakované

3.1.5 Vysadba
dub a jejich

ochrana pred
ZVeri

opakované

3.2.1 Strhavani
kary a ofez
vétvi na
vybranych
stromech

prvnich 5 let ZP

jednorazové / dle
vysledk( opakované

3.3.3

3.3.1
Monitoring
velikosti
populace a
stavu
obsazenych
strom(

dle velikosti lokality

3.1.1

3.3.2 Prazkum
okoli
osidlenych
lokalit a
dalsich
potencialné
vhodnych
lokalit

podle potieby

podle potreby

3.4.1
Testovani
moznosti
vyuziti

do roku 2025

jednorazové / dle
vysledk( opakované
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instalace
dubového
drivi

3.5.1 Prace
s vlastniky a
lesnickou
verejnosti

kazdorocneé

3.5.2 Osvéta
odborné
vefejnosti a
pracovniku
ochrany
pfirody

opakované

3.5.3 Osvéta
Siroké
verejnosti

opakované

3.6.1 Upravy
lesnickych
hospodarskych
pland

opakované

3.6.1

3.6.2
Preshranicni
spolupréce na
ochrané druhu

opakované
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5. SEZNAM ZKRATEK

AOPK CR
EVL
GPS
CHKO
IUCN
LCR

LHP
MZCHU
MZP
NDOP
NP

NPP
NPR

PP

PPK

PR

sop
VGHMUR
zpP

Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky
Evropsky vyznamna lokalita

Global Positioning System (Globalni polohovy systém)
Chrdnéna krajinna oblast

International Union for Conservation of Nature
Lesy Ceské republiky

Lesni hospodafsky plan

Maloplosné zvlasté chranéné uzemi

Ministerstvo Zivotniho prostredi

Nalezova databaze ochrany pfirody

Narodni park

Narodni pfirodni pamatka

Narodni pfirodni rezervace

Pfirodni pamatka

Program péce o krajinu

Pfirodni rezervace

Statna ochrana pfirody

Vojensky geograficky a hydrometeorologicky ufad

Zachranny program
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7. PRILOHY

7.1 Seznam lokalit recentniho vyskytu druhu v CR

Tab. 1: Udaje o jednotlivych populacich a jejich poletnosti v $iréi oblasti Soutoku zjisténé b&hem
monitoringu v letech 2015-2017

obsazené , .
Lokalita katastralni uzemi ZCHU map. ¢tverec stromy vvyletov’e otvo[\’/
o (Eerstvé / starsi)
(aktualné)

Krivé jezero Nové Mlyny NPR Kfivé jezero 7166 1 10 (staré)
Nejdek Nejdek 7166 2 5 (staré)
Obelisk Lednice PP Kvétné jezero 7166 12 (2) 113 (3/110)
Lednice Lednice, Podivin 71676557167’ 64 (29) 2657 (99/2558)

Kanci obora Breclav 7267 48 (11) 1531 (65/1466)

Pohansko Breclav 7267 257 (66) 4849 (168/2958)
Soutok Breclav, Lanzhot 7267, 7367 106 (7) 1617 (3/609)
Lanzhot, Kostice,
Tvrdonicko Tvrdonice, Tynec 7267, 7268 72 (7) 1186 (6/1180)
nad Moravou
Mikulcice Mikulcice PR Skafiny 7168, 7268 6(1) 149 (1/148)
CELKEM - - - 574 (123) | 12117 (345/9 089)

Tab. 2: Udaje o jednotlivych populacich a jejich pocetnosti (kromé $ir$i oblasti Soutoku) zjisténé
béhem monitoringu v letech 2015-2017

ma obsazené rozloha vyletové
Lokalita katastralni tzemi ZCHU . P- stromy otvory (Cerstvé
étverec L (ha) v
(aktualné) / starsi)
. . NPR By¢i skala,
Babice nad Svitavou 6665 2021
Byci skal ! HKO M ky ! 157 (4
ycl skala Olomugany ¢ Okr:sra"s Y | 6666 57 (48) >6 (157/1864)
Nameést nad | Namést nad Oslavou, PP Naméstska 6762, 106 273 2772
Oslavou Kralice nad Oslavou obora 6763 (106/1748)
Divoks Kladeruby n’adv(?slvavou, NPR D|vo!<a ' 6862, 211
Sedlec u Namésté nad Oslava, PR Udoli 16 (8) 7
Oslava . 6863 (33/178)
Oslavou Oslavy a Chvojnice
. Charvatska Nova Ves, 7266, 805
Bofi les Postornd, Valtice NPP Rendezvous 7267 58 2000 (327/78)
Veseli nad .
Veseli nad Moravou 7070 11 (9) 15 212 (96/116)
Moravou
Domanin u Trebong NPR Stard a Nova | 6954,
Treborisko Holigky u Staré Hlin ! feka, CHKO 6955, 4 (1) 1 8(2/6)
¥ v Treborisko 7055
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7.2 Metodika M1 - Vytvoreni elektronické databaze osidlenych stromu

Katalog bude mit podobu databaze, kterd bude postupné upravovana na zdkladé aktualizaci
a doplhovana, pokud budou nalezeny nové osidlené stromy. Do databdze budou
zaznamendvany vsechny podstatné zmény tykajici se zdravotniho stavu a vitality stromuU a
také realizované zasahy (ofez apod.).

Prvotni aktualizace Udaju o obsazenych stromech navazujici na prizkumy lokalit pfi tvorbé
zachranného programu by méla probéhnout na vétsiné lokalit v prvnich 3 letech realizace
zachranného programu. Pfi ni bude nutné zaktualizovat stav vSech tehdy zaznamenanych
strom( a pripadné doplnit nové osidlené stromy. Aktualizace databaze budou probihat
soucasné s Monitoringem velikosti populace (opatteni 3.3.1).

Databaze bude k dispozici organlim ochrany pfirody, dale vlastnikim lokalit, pfipadné
samotnym monitorovatellim. V pfipadé potreby lze ke kazdému monitorovanému stromu
vlozZit i dokumentacni fotografii.

Tab. 3: Udaje o kazdém katalogizovaném stromu

Cislo stromu unikatni identifikacni Cislo
druh stromu
GPS x
GPSy
lokalita
obvod (cm) (je mozné aktualizovat méné Casto, napt. jednou za 10 let)
vyska (m) (odhadnutad)
odhadovany vék (odhadnuty)
zdravotni stav stromu Zivy, umirajici, mrtvy
stav stojici, torzo, lezici
umisténi stromu solitér, okraj porostu, porost
% bez klry
osidleni krascem dubovym ano / ne / pocet (Cerstvych) vyletovych otvort
oslunéni mist s vyletovymi otvory 1-4 (1 nejméné, 4 nejvice)
napf. dalsi vyznamné druhy, unikdtni specifika daného stromu
poznamka apod.
zapsal autor prizkumu
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7.3 Metodika M2 - Monitoring velikosti populace

Zakladem monitoringu je pravidelnd kontrola stromU, na nichZ byly alespon pfi jednom ze
dvou poslednich monitoringli nalezeny cerstvé vyletové otvory. Prochazeny budou ale i
nékteré stromy v jejich okoli, aby se podchytily nové obsazované stromy. Na téchto
stromech bude proveden soucet novych i starych vyletovych otvor(l. Vysledky monitoringu
budou zaznamendany do tabulky (tab. 2), jednotlivé pro kazdy zkoumany strom (s unikatnim
identifikacnim cislem odpovidajicim katalogizaci; metodika M1 — viz Pfiloha, kapitola 7.2).
Vhodnym obdobim pro provadéni monitoringu je podzim ¢i zima, kdy je les prehlednéjsi, nez
v jarnim a letnim obdobi. Pridzkum ale mlze probihat i v jiném obdobi, pokud bude cilem
napf. zachytit vyletujici jedince, nebo presnéji hodnotit vitalitu sledovanych dubu.

Soucasné s timto monitoringem bude probihat také aktualizace databdaze osidlenych stromu
(opatreni 3.1.2), takZze budou zaznamenavany i zmény stavu jednotlivych stromU (metodika
M1 — viz Pfiloha 7.2), které jsou pro dlouhodobé prezivani populace dulezité.

Monitoring bude probihat na jednotlivych lokalitdch ve frekvencich popsanych v kapitole
3.3.1. V pfipadé nahle necekané zmény na lokalité a nutnosti zjiSténi jejich disledkd (vétrna
smrst, nelegalni kdceni nebo poskozeni drevin aj.) Ize interval pro danou lokalitu mimoradné
zkratit.

Tab. 4: Zapis z monitoringu velikosti populace

Cislo stromu unikatni identifikacni Cislo
rok (dlezity pro nasledné jednoduché zpracovani)
datum (dlezité pro odliseni riznych obdobi zima ¢i léto apod.)

pocet Cerstvych vyletovych otvora

pocet starsSich vyletovych otvort

celkovy pocet vyletovych otvor(

(ddlezité poznatky upozornujici na umisténi vyletovych otvord,
pozn. nalezovou situaci apod.)

zapsal
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7.4 Shrnuti situace na jednotlivych lokalitach na zdkladé monitoringu z let 2015-
2017 a priklady vhodnych opatreni pro jednotlivé lokality

Nasledujici text podrobnéji rozepisuje roziiteni druhu popsané v kapitole 1.2.2 Rozsiteni v CR
a shrnuje situaci na jednotlivych lokalitach, véetné perspektivy vyskytu, pfi¢in ohrozZeni a
navrhovanych opatfeni na podporu druhu. Na viech lokalitach, véetné téch nejvétsich, je
v soucasné dobé nepfiznivy populacni trend a vyvoj; zdsahy pro podporu druhu jsou nutné,
bez nich by existence zachranného programu neméla smysl. NiZze je vycet opatieni
navrhovany dle aktudlnich znalosti o rozsifeni druhu, populaénim trendu a stavu konkrétnich
lokalit, v souladu s kapitolami 3.1 Péce o biotop a 3.2 Péce o druh, ktera lze realizovat.

1. Jihomoravské luzni lesy (EVL Soutok-PodluZi, EVL Niva Dyje a Bot¥i les)

V tomto rozsahlém uzemi — celkem 14 600 ha, z toho 8 500 ha lesa - krasce ohroZuji
prakticky vSechny vyse uvedené faktory. Po celém Uzemi jsou roztrouseny staré, volné rostlé
stromy, které jsou pozlstatkem dfivéjsich svétlych lesti a minulych zpUsob( hospodareni a
rychle ubyvaji, mlad$i stromy vétdinou chybi (Miklin, Cizek 2014). Nékolik tisic mohutnych
dub(l, které tu rostou dnes, je jen zlomek stavu pred nékolika desitkami let (Miklin, Cizek
2014) a dale rychle ubyvaji. BEhem par desitek let jich zlistane maximalné par set mozna i
vyssi desitky, cozZ na tak rozsahlém Uzemi nemf(Ze zajistit preziti specializované bioty.
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Obrazek 33. Nalezy krasce dubového po roce 2010 v EVL Soutok-PodluZi a Botim lese (zdroj Nalezova
databaze AOPK CR)
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Obrazek 34. Nalezy krasce dubového po roce 2010 v Bofim lese (zdroj Nélezova databaze AOPK CR).
Jde o vyrez z predchoziho zdkresu, lokalita lezi mimo EVL Soutok-Podluzi, a proto je ¢asto hodnocena
samostatné, ackoliv je pravdépodobné propojena s hlavni oblasti vyskytu na Soutoku.

Ubytek je rychlejsi v zapojenych lesich, ale roli hraje i pokles hladiny spodni vody, takze
rychle hynou i stromy rostouci mimo les (Miklin et al. 2018). Mezi roky 2006 a 2015 bylo
v oblasti nalezeno 4164 dub( s prmérem kmene nad 70 cm, které bud rostly mimo les,
nebo byly vyrazné starsi nez okolni porost. V prfevazné vétsiné Slo o volné rostlé stromy.
Jejich zdravotni stav je vétSinou Spatny nebo jsou jiz po smrti. Hlavni pti¢inou je dramaticky
narlst zapoje korun spojeny se zménami hospodareni. Zatimco ve 30. letech minulého
stoleti byla témér polovina les(l svétla, dnes je jich vétSina zapojena (obr 21.). Ze starych map
i poctu odumrelych strom( Ize usuzovat, Ze pocet starych volné rostlych dubu v oblasti byl
jesté pred desitkami let nékolikanasobny. Jediné Uzemi, kde je udrZovan nizsi zapoj korun a
jsou cilené péstovdny mohutné stromy, predstavuje zdmecky park v Lednici, c¢aste¢né
chranény jako NPR Lednické rybniky. Nékolik MZCHU s vyskytem druhu je spravovano
bez ohledu na potieby krasce dubového a bioty svétlych les( vibec, vyjimku tvofi ¢ast NPR
KFivé jezero. Castym problémem, a to i v zdmeckém parku v Lednici, je zpracovani padlych
strom{ na palivo.

Nejvétsi populace krasce dubového u nas se tak potyka s rychlym ubytkem vhodnych
strom(, absenci mladsich, které by je mohly nahradit, v chranénych Gzemich se pridava
mizeni dubu jako takového. Stromy ponechavané od r. 2007 na pasekdach mohou k preziti
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krasce zdsadné pfispét, otazkou je viak jejich Zivotnost. Cast ponechanych dubd se s ndhlou
zménou podminek nedokdze vyrovnat a zahy odumird. Tesatik obrovsky c¢asto napadne a
zahubi i stromy, které by se jinak se situaci vyrovnat dokdazaly. Duby, které preziji nahlou
zménu podminek a adaptuji se na rist mimo zdpoj, nakonec zase zarostou lesem. Podobny
problém maji i starsi stromy uvolnéné pti prosvétlovani lesnich okraju. Jejich zdravotni stav

je vétSinou Spatny uZ pred zasahem, zména podminek muze jejich smrt urychlit.
Opatreni vhodna k realizaci:

1. Zajistit delSi prezivani mohutnych dubli — minimalizovat vliv poklesu hladiny spodni
vody a zvySeného zapoje korun na dosud prezivajici mohutné duby

Prodlouzeni preziti mohutnych dubl lze dosahnout zvySenim hladiny spodni vody
vystavbou vhodného vodniho dila (pfipravuji LCR ve spolupréci s regiondlnim pracovistém
AOPK CR) a dale prosvétlenim okoli mohutnych dubl — s pomoci dat obsaZzenych m. j.
v interaktivni mapé (https://goo.gl/qTPMnp, Miklin et al. 2017) vybrat vhodné stromy a ty
uvolnit. Zamérit se predevsim na mohutnéjsi stromy v co nejlepSim zdravotnim stavu.

V zésadé jde o zrychleni tempa prosvétlovani porostnich okrajd jiz realizovaného LCR
(financovdno z Programu péce o krajinu - PPK), a je nezbytné stromy uvolfiovat i uvnitf
porostl. Toto opatreni by mélo byt realizovano v celém tUzemi luh(, kdekoli jsou vhodné
stromy. Uvolfiovani musi byt postupné (minimalné dvoufazové) a reakci uvolnénych stromu
je treba monitorovat. VyuZit poznatky z jiz probihajicitho prosvétlovani v okoli Pohanska.
Kolem strom jiz uvolnénych je tfeba udrzet snizeny zapoj.

2. Zajisténi nahradnich (nastupnickych) stromt

S ohledem na rychly pokles poc¢tu mohutnych dubl je nezbytné tyto co nejrychleji
nahradit. Vysadby mohou pomoci nejdfive za 150 let, je proto Zadouci uvolnit co nejvétsi
mnozstvi vzrostlych dubUl. To se jiz déje, jde o stromy ponechané pfi tézbach. Je ale nezbytné
zjistit, jaka je pravdépodobnost jejich preZiti. Pravdépodobnost preziti ponechanych strom
by mélo zvysit jejich postupné uvolfiovani, které jim umoZini se na zménu adaptovat.
V porostech uréenych k tézbé by nékolik let pfed tézbou mély byt uvolnéni jedinci vybrani
k ponechéni. Dalsi moznosti je postupné prosvétlovat porosty v mytnim véku. Je zadouci
vyuzit téz smiSené porosty dubu a jasanu postizené nekrézou jasanu (Chalara
fraxinea/Hymenoscyphus albidus). Zvysit prezivani by mél vybér vhodnych jedinc( dubu.
Predevsim vitdlnich s SirSi korunou, okrajovych stromi apod. Lze vyuZzit téZ tzv. porostnich
Zeber mezi pasekami. Vhodné je mistné ponechani jednotlivych poduroviiovych strom(
(habr, jilm aj.) k ¢aste¢nému zastinéni kmena. Okoli stromQ jiZz uvolnénych je tfeba udrzet
mimo zapoj trvale, prosvétlovat je v intervalu cca 15-20 let.

Tato opatfeni by méla byt realizovana vidy pfi tézbach. Postupné prosvétlovani
porostl pak v navrienych maloplodnych zvlasté chranénych Gzemich (dale jen MZCHU) a
pobliz ploch svys$si koncentraci osidlenych stromd, jsou-li pobliz vhodné porosty. Dalsi
moznosti je lesni okraje prosvétlovat v SirSim pdsu, tedy zasahnout hloubéji do porostu.
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Cilem je pripravit nékolik tisic jedincl, pro stanoveni presnéjsiho poctu je tfeba zohlednit
prezivani strom0 ponechanych na pasekach v minulosti.

3. Vypéstovani nové generace mohutnych dubi v lese

Je pravdépodobné, Ze nahradni stromy pfipravené ,rychlou cestou”, tedy uvolnéné
starSi duby rostlé v zdpoji, budou schopny nahradit dnesni ,staroduby” jen po relativné
kratky cas, nejspisS nékolik desitek let. Je nutné zajistit dlouhodobou kontinuitu, proto je
tfeba uvolnit i stromy mladsi, ve véku cca 30-60 let, moznd i 80 let a ty trvale péstovat mimo
zapoj korun v podminkach svétlého lesa. Lépe je zde mozné pracovat s jejich postupnym
uvolnénim. Vhodné stromy ponechdvat pfi prosvétlovani lesnich okrajl, je ale nezbytné
pracovat téz v porostech vhodného véku a druhového slozeni. Je Zzadouci vyuzit téz smiSené
porosty dubu a jasanu, kde jasany postihla houbovd nekréza (Chalara
fraxinea/Hymenoscyphus albidus). Kolem stromu jiz uvolnénych je tfeba udrzet mimo zapoj
trvale, prosvétlovat je v intervalu zhruba 15-20 let.

Idedlni je vypéstovat alespon 10 tisic ,starodubl”, a protoZe vétsi ¢ast uvolnénych
stromO nedosahne cilovych dimenzi, je Zadouci uvolnit az 50-70 tisic mladSich stromu.
Opatfeni by mélo byt realizovano v celé oblasti jihomoravskych luh( tak, aby respektovalo
stavajici ohniska vyskytu. Tedy zaméfit se na stavajici a navrzend MZCHU a ta propojit
alejemi a pdsy svétlého lesa.

4. Vysadba dubl na loukach

Se¢ neumoziuje dubu letnimu zmladit, na loukdch se solitérnimi stromy proto
prakticky chybi mladsi generace stromu. Na vétsiné luk je treba zajistit vysadbu co nejvétsiho
mnozstvi stromuy, ale nesmi dojit k jejich zalesnéni. Jen v polesi Soutok je pres 600 ha luk,
pfi poCtu 5 sazenic (odrostkd...) na hektar lze jen tam vysadit tisice mladych dubi. Ne vSude
je to ale zadouci a moziné (¢ast Kosdarskych luk, nékteré cennéjsi vyvysSeniny v lese, tzv.
,hrudy” apod.). Je Zadouci pracovat s méné stromy na vétsich rozlohach a vysadby postupné
doplnovat.

5. Zachovani osidlenych nebo vhodnych mrtvych dubi

Vyznam mrtvych strom( pro preziti krasce dubového je zcela zasadni, protoZze hosti
velmi podstatnou ¢ast populace. Uschlé strojici a padlé obsazené a potencidlné vhodné duby
je proto potreba pro krasce dubového zachovat co nejdéle. U strom( podél cest a v dalSich
navstévovanych mistech je zadouci investovat do ofezu vétvi a stabilizace, obsazené mrtvé
stromy zarostlé v lese je zZadouci uvolnit. Lokalizace zasahl na zdkladé dat z monitoringu
a/nebo s pomoci dat obsazenych m. j. v interaktivni mapé (https://goo.gl/qTPMnp, Miklin et

al. 2017). S pfislusSnymi spravci Uzemi je nezbytné dohodnout zamezeni zpracovani
osidlenych nebo potenciadlné vhodnych strom( na palivo.
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6. Vysadba dub a Sifeni druhu v okolni krajiné

Vybrat vhodné lokality a podpofit vysadbu novych dubovych aleji a solitérnich dubl
v bezprostfednim okoli luznich lesli a luk a umoznit tak budouci Sifeni druhu do okolni
krajiny. Takové aleje jiz byly nedavno vysazeny napf. mezi Ladnou a Ladenskym mostem, ve
Valtické aleji, v Obofe Obelisk, nebo mezi Lanzhotem a Bfeclavi.

7. Opatieni v Bofim lese

Vyskyt v Bofim lese je mnohem méné kontinualni nez vyskyt na vétSiné Uzemi EVL
Soutok. | zde je klicové postupné uvolnéni obsazenych strom( a prosvétleni navazujicich
porostl, sdlrazem na prednostni uvolnéni obsazenych dubl v enklavé na jihu Gzemi a
odstranéni porostl invazni stfemchy pozdni (Prunus serotina). Je nutné zamezit tézbam
dubl obsazenych krascem dubovym, zajistit ofez a stabilizaci potencidlné nebezpecnych
strom( (osidleny strom hrozici padem), ponechavat mrtvé a padlé stromy na lokalité. Podél
cest navazujicich na oblast Boriho lesa je vhodné zajistit dosadbu dubu, a to dubu letniho
(vIh¢i mista) a dubu ceru (sussi lokality).

2. Zamecky park ve Veseli nad Moravou

Populace dfive byla soucasti hlavni populace v jihomoravskych luzich, dnes je mald a
izolovana. Vzhledem k nizkému poctu obsazenych stromU je pro jeji preziti vyznamny kazdy
obsazeny i potencidlné vhodny strom. Odstranéni jakéhokoliv z obsazenych stromu znacné
zvysSuje pravdépodobnost vyhynuti druhu na lokalité.

K zachovani krasce dubového ve Veseli nad Moravou je nezbytna citlivd péce o stromy
v parku, ale také narlst velikosti této populace, poctu obsazenych stromi a plochy, kterou
obyva. Je proto tfeba vytvofit migracni koridory k dalsim mistiim vhodnych k vyvoji (dubové
porosty, aleje atp.), a zajistit vznik a zachovani solitérnich dubd v oblasti.
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Obrazek 35. Ndlezy krasce dubového po roce 2010 v zameckém parku ve Veseli nad Moravou (zdroj
Nalezova databaze AOPK CR).
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Opatreni vhodna k realizaci:

1. Stabilizace a prodlouZeni Zivotnost obsazenych a potencialné vhodnych stromt

Na lokalité je tfeba neodstrafiovat mrtvé dievo z Zadnych dubl v parku. Nekacet
zadné z obsazenych ¢i potencidlné vhodnych dubl. V pfipadé nutnosti kaceni ¢i orezu
z neodkladnych bezpecnostnich divodl je potieba celou véc podrobné predem na misté
konzultovat s koordinatorem zdchranného programu. Dale je potfeba razantné snizit
zakmenéni v zapojenych partiich s dubem, uvolnit vhodné duby a prostor pro pribéznou
vysadbu mladsich stromu.

2. Instalace odkornénych dubovych kmen

Do parku je Zadouci dovézt ca 10 mrtvych ¢asti odkornénych dubovych kmenl a
instalovat je na oslunéna mista ,na stojdka”, pripadné doplnit i nékolika velkymi
odkornénymi parezy, které by byly uloZeny ve vyvracené poloze. Toto opatieni by bylo
vhodné po vyhodnoceni pravidelné opakovat (cca po 5-10 letech).

Veers

Na vybranych stromech je Zadouci vytvofit oslunéné plochy obnazeného dfeva na
Zivych stromech. Je moZno strhavat pruhy klry na Zivych a zdravych dubech, které ale
z néjakého divodu nejsou pfilis cenné. Plocha musi byt dostatecné velikd, aby se nezacelila.
Zaroven se strzenim kiry je Zadouci zajistit oslunéni plochy, idedlné tak, aby na ni slunce
svitilo nékolik hodin béhem cervencovych odpoledni, kdy samice krasci kladou vajicka.
Z zivych dubl, které by z libovolnych pfi¢in mély byt skdceny, je Zadouci ponechat torza a
oloupat z nich kdru.

4. Opatieni v okolni krajiné

Vysadba velkého mnozstvi (stovky) solitérnich dubd a dubovych aleji na loukach a
podél cest mezi Veselim nad Moravou, Straznici, Bzencem-Pfivozem, Moravskym Piskem a
Uherskym Ostrohem. Aleje by mély park spojovat s vhodnymi lokalitami a mély by na néj
navazovat, stejné tak i vysadby solitér. Zajistit pfitomnost mohutnych dubl — uvolnit
pfipadné starsi duby z porostli, pomistné nebo plosné prosvétlit porosty s dubem, Setrit
starSi jedince dubu. Strzeni casti kGry na zdravych dubech vhodného priméru kmene
(provadét az po delSim ¢asovém horizontu).
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Obrazek 36. Mapa s vyznacenim oblasti pro umisténi vysadeb solitérnich dubd a dubovych aleji
u Veseli nad Moravou. Zdroj: www.mapy.cz

Obrazek 37. Mapa s vyznacenim lokalit potencidlné vhodnych pro krasce dubového v okoli Veseli
nad Moravou. Zdroj: www.mapy.cz
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3. NPR Bycdi skala

Relativné mald, izolovana populace v CHKO Moravsky kras je vramci CR unikatni tim, Ze
preziva v malych stromech na strmych svazich. Podobné jako u tesafika obrovského se
v malych stromech vyviji nizké pocty jedinc(, proto je nezbytné zajistit jich co nejvétsi pocty
a také co nejvétsi plochu vhodnych biotopl (Platek et al. 2019). S ohledem na podstatné
vétsi rozsah svétlych doubrav a lesostepi v jizni poloviné Moravského krasu v minulosti je
velmi pravdépodobné, Ze dnesni vyskyt krasce dubového v NPR Byci skdla je zbytkem
podstatné SirSiho rozsifeni. Stavajici populace i plocha, kterou obyva, jsou malé, snaha o
zachovani této populace proto musi obsahnout obnovu vhodnych stanovist nejen v NPR Byci
skala, ale i na dalSich lokalitach v okoli. Hlavnim problémem je Ubytek lesostepi a svétlych
lest a nedostatecna rozloha osidleného uzemi.
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Obrazek 39. Nalezy krasce dubového po roce 2010 v NPR Byci skdla v Moravském krasu (zdroj
Nélezova databaze AOPK CR).

Opatreni vhodna k realizaci:
1. Zlepsit prezivani vhodnych dubi

V NPR Byc¢i Skdla prosvétlit porosty s vyskytem krasce dubového a jejich okoli, uvolnit
osidlené a potencidlné vhodné duby. PFi prosvétlovani postupovat obezietné, zdasahy
vyzkouSet na menSich plochdch a monitorovat reakci uvolnénych dubul. Nezbytnd je
dikladna inventarizace populace dubu v NPR Byci skdla zamérena na vékovou (velikostni)
strukturu, zdravotni stav a habitus. Pro dlouhodobé planovani je Zadouci zjistit rychlost rastu
a stari zdejsich dubtd (dendrochronologie).
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2. Obnova stanovist v okoli NPR By¢i skala

V SirSim okoli NPR Byci skala je tfeba lokalizovat potencidlné vhodné stromy a plochy a ty
uvolnit a obnovit rozvolnénou strukturu porostl s dubem. V dvahu ptipadaji vhodné
orientované (JZ, J, JV) svahy, horni hrany svah, vrcholky kopcl a hfebinky podél feky Svitavy
a v MZCHU v okoli (nap¥. PR Jeleni skok, PR Dfinovd, PR MaluZin, PR U Nového hradu, PR
Cihadlo, PP KnéZnice, NPR Habr(iveckd bucina — potieby krasce by mély byt zohlednény pfi
tvorbé novych pland péce). V okolnich hospodarskych porostech ponechavat ve spolupraci
s vlastnikem/najemcem pfi tézbach dubové vystavky.

Obrazek 40. Situace v zapadni ¢asti NPR Byci skala, tedy dnesnim centru vyskytu krasce dubového
v Moravském krasu, v letech 2018 a 1953. Otevienych ploch a svétlych lesi na tzemi NPR mnoho
nezbylo. Zdroj: https://kontaminace.cenia.cz/
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4. PP Naméstska obora

Na lokalité se diky jeji rozloze (285 ha) a obornimu chovu zvére, kdy neni prioritou péstovani
dfeva, nachdzi mnozstvi starych dubt i jinych starych strom(. Poétem nalezenych strom(
s vyletovymi otvory, jde o tfeti nejbohatsi z lokalit krasce dubového u nas. Vyskyt krasce
dubového byl v ramci PP Naméstska obora zjistén celkem na 106 stromech, z toho je vétsina
jiz mrtvych a s primérem kmene vic neZ jeden metr.
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Obrazek 41. Nalezy krasce dubového po roce 2010 v PP Naméstska obora (zdroj Nalezova databaze
AOPK CR).

Staré, pro krasce dubového vhodné stromy, se nachdazeji po celém Uzemi obory, jen
pfi jejim severnim a jiznim okraji misty chybéji. Nejcastéji krasce nalezneme na mistech
s vétsi koncentraci starych dubd, v alejich, na solitérech na loukdch a jejich okrajich, nebo na
mistech kde byval svétly les. Tyto staré stromy jsou dnes casto podrostlé mladSimi
drevinami, nejéastéji habrem. Takova mista mGzeme nejcastéji nalézt na plosinach a hranach
rokli i na svazich centralniho udoli. | historickd mapa (1836-1850) ukazuje daleko vétsi
rozlohu luk s velkym poctem solitérnich strom( neZ je tomu dnes, a to o desitky hektard.
V obore se nachazi jen maly pocet stromi rostoucich mimo zapoj. Vétsina inventarizovanych
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dub(l roste uvniti porostl nebo v krajich lesa. Casto, nejvice na hranach svahd, je ziejmé, ze
plvodné rostly v podstatné otevienéjsich podminkach.

Koncentrace tolika starych strom(, véetné dubu, na tak relativné malé lokalité je unikatni.
Hlavnim problémem je naruist korunového zapoje od 50. let minulého stoleti a s nim spojené
odumirani starych dubl. V celé obore bylo zmapovano asi 1300 dub( rostoucich vétSinou
jako vystavky v lesnich porostech a jejich okrajich. Jen nékolik desitek jich roste jako solitéry
na loukdch a v alejich. Obvod kmene alespon 350 cm a tedy potenciondlné vhodnych pro
vyskyt krasce dubového, jich ma asi 500, z téch je ale pouze sotva 300 dosud Zivych. DalSich
asi 400 dubl ma obvod kmene alesporn 300 cm.

Nejvic odumrelych stromd byly duby s primérem kmene alespori 1m, kterych bylo
v této kategorii 40 %. To vypovidd o negativnim vlivu zahusténi porostl a predc¢asném
odumirani starych dubi vlivem zastinéni. Jak ukazuji historické mapy, bylo zde v minulosti
vyrazné vétsi zastoupeni otevienych biotopl se solitérnimi stromy, nez je tomu dnes, kdy
prevlddaji zapojené lesni porosty (Obr. 42). V. mapach z50. let jsou vidét podsadby na
svétlinach vrozvolnénych porostech. MladSich dub( (primér kmene do 1 m), které pfi
vhodném hospodareni mohou nahradit soucasné staré vystavky, je pomérné dostatek (Tab.
1). Nékteré porosty jsou pomérné svétlé a stromy maji ¢asto vhodny rozloZity habitus a
nemélo by jim vadit ptipadné dalsi prosvétleni. Nékteré z téchto porostd jsou velmi staré a
duby v nich maji obvod kmene kolem 250cm.

Opatfeni vhodna k realizaci:

1. Zlepseni prezivani mohutnych dubl — minimalizovat vliv zvyseni zapoje korun na dosud
prezivajici mohutné duby

Zajistit prosvétleni okoli mohutnych dub( — vybrat vhodné stromy a ty uvolnit. Zamérit
se predevsSim na mohutnéjsi stromy v co nejlepSim zdravotnim stavu. Je nezbytné stromy
uvolfiovat i uvnitf porostll. Toto opatfeni by mélo byt realizovdno v celém Uzemi obory,
kdekoli jsou vhodné stromy. Uvoliiovani musi byt postupné (minimalné dvoufazové) a reakci
uvolnénych strom( je tfeba monitorovat. Kolem stromu jiz uvolnénych je tfeba udrzet
snizeny zapoj.

2. Prosvétleni lesnich porosti

Nezbytné je postupné prosvétlovat porosty se zastoupenim dubu. Postupné
prosvétleni lesnich porostl zejména v okoli luk, stavajicich svétlin, na svazich a mistech
pUvodné fidkych porostl se starymi stromy, v mistech s vétsi koncentraci starych dubd, a
postupné i jinde na celém uUzemi obory. Nékde je vhodné odstranéni naletovych drevin,
zejména habru, jasanu a udrZovani nezapojenych porostl, jinde je patrné vymladkové
hospodareni v minulosti a vhodna jeho obnova. Okoli stromU jiz uvolnénych je tfeba udrzet
mimo zapoj trvale, prosvétlovat je v intervalu max. cca 15-20 let.
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3. Obnova a rozsifeni svétlin a luk se solitéry

Obnova a rozsiteni svétlin a luk se solitéry na vhodnych mistech, které, jak je zfejmé
ze starych map, mély znacné vétsi rozlohu nez dnes a mohly by byt postupné obnoveny v
podobném rozsahu.

4. Vysadba dubt na loukach, v alejich apod.

Na loukach se solitérnimi stromy prakticky chybi mladsi generace stromu. Na vétsiné
luk je tfeba zajistit vysadbu vétsiho poctu stromll. Zejména na centrdlni louce, kde je vétsi
koncentrace starych dubovych solitér( s pocetnym vyskytem duhu, je jiz vétsi ¢ast stromu
odumfela a popadana.

5. Zachovani osidlenych nebo vhodnych mrtvych dubi

Vyznam mrtvych stromU pro preziti krasce dubového je zcela zdsadni, protoze hosti
velmi podstatnou ¢ast populace. Uschlé strojici a padlé obsazené a potencialné vhodné duby
je proto potfeba pro krasce dubového zachovat co nejdéle. U stroml podél cest a v dalSich
navstévovanych mistech je Zadouci investovat do ofezu vétvi a stabilizace, obsazené mrtvé
stromy zarostlé v lese je Zadouci uvolnit. Lokalizace zdsah( na zdkladé dat z monitoringu. S
prislusnymi spravci Uzemi je nezbytné dohodnout zamezeni zpracovani osidlenych nebo
potencialné vhodnych stromd na palivo.

6. ZajiSténi obnovy dubu

Nutné je umoznéni obnovy dubu, nejlépe pfirozené. Vzhledem k vysokym staviim
zvéfe vobore zfejmé pomoci oplocenek. Je ale tfeba zamezit opétovnému zarUstani
nezadoucimi dfevinami (habr, jasan) a opétovnému zahustovani porostu.

7. Nahrada porostl nepuvodnich druht

V obore se nachazeji porosty nepuvodnich druhl strom( (smrk, borovice a jiné).
Vhodna je jejich postupna nahrada mistné pGvodnimi druhy, zejména se zastoupenim dubu.

vrv

8. Vysadba dubti a Sifeni druhu v okolni krajiné

Vybrat vhodné lokality a podpofit vysadbu novych dubovych aleji a solitérnich dub
v bezprostfednim okoli luznich lesli a luk a umoznit tak budouci Sifeni druhu do okolni
krajiny. Jednalo by se o aleje podobné tém, které byly neddvno vysazeny napf. mezi Ladnou
a Ladenskym mostem, ve Valtické aleji, v Obore Obelisk, nebo mezi Lanzhotem a Bfeclavi.
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Obrazek 42. Uzemi PP Ndmé&stska obora v letech 2018 a 1953. Zjevny je narlist zapoje korun, v levé
poloviné historické fotografie jsou vidét i vysadby, které k nému pfispély. S naristajicim zapojem
korun klesala UZivnost pro zvér, ziejmé proto byla vytvorfena louka v pravé Casti snimku. Vyrez
ukazuje 50 ha, ale situace je velmi podobnad v celé obore. Zdroj: https://kontaminace.cenia.cz/
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5. NPR Divoka Oslava a PR Udoli Oslavy a Chvojnice

Nalezen celkem na tfech stromech, na dvou v NPR Divokd Oslava a na jediném
v planované NPP Soutok Oslavy a Chvojnice. Jde o malou, satelitni populaci, ktera drive
tvorila jeden celek s populaci v PP Naméstska obora. Postupné zapojovani lesostepi a
svétlych lest v kafionu Oslavy ji vSak izolovalo a pfipravilo o vétsinu stanovist. Situace této
populace je zjevné kritickd. Je nezbytné uvolnit aktualné vhodné i nastupnické dreviny,

strhavat klru a zajistit obnovu rozvolnéné struktury porostli a propojeni s populaci v PP
Naméstska obora.
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Obrazek 43. Nalezy krasce dubového po roce 2010 v NPR Divoka Oslava (zdroj Nalezova databaze
AOPK CR). V ramci NPR se populace vyskytuje pouze v &asti v blizkosti Glorietu.
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Obrazek 44. Kanon feky Oslavy s Ustim potoka Hucdk, asi 2,5 km od PP Naméstska obora v letech

2018 a 1953. Starsi snimek ukazuje svétlé pastevni doubravy na svazich a intenzivni zalesfiovani
bezlesi nad karfionem. Dnes jsou svahy zarostlé hustym lesem, plochy zalesnéné smrkem jsou opét
holé. Jesté v poloviné minulého stoleti byly na mnoha mistech rfeky kanonu Oslavy svétlé doubravy
vhodné pro krasce dubového. Zdroj: https://kontaminace.cenia.cz/

Opatreni vhodna k realizaci:

1. Prosvétleni lesnich porostl — opatieni jiz zaneseno v platném planu péce o NPR Divoka
Oslava. Na vhodnych mistech je potfeba citlivé uvolnit okoli starych dub(, predevsim se
jednd o okoli lokality ,U Glorietu“. Podobné opatfeni realizovat i v PR Udoli Oslavy a
Chvoijnice.

2. Individudlni ochrana osidlenych stromi — protoZe pocet osidlenych strom( na lokalité je
velmi nizky, je potfeba pribéiné monitorovat jejich stav a v pfipadé potreby vhodnymi
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arboristickymi zasahy prodlouzit jejich Zivotnost v souladu s arboristickymi standardy Péce o

pfirodu a krajinu (odkaz).

7. CHKO Treborisko

Jedina populace krasce dubového v Cechach zjevné vymira. V NPR Stard a Nova feka byly
nalezeny pouze Ctyfi starSi a dva Cerstvé vyletové otvory na tfech odumrelych dubech
u Novorecké basty. Na hrazi RoZzmberka preziva pocetné slaba populace, bylo zjisténo sedm
strom( s vyletovymi otvory, na hrazi Opatovického rybnika jeden strom se dvéma starymi

vyletovymi otvory.
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Obrazek 45. Zakres populace krasce dubového na hrazi rybnika Rozmberk (zdroj Nalezovda databaze

AOPK CR), aktudlni k r. 2021.
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Obrazek 46. Nalezy krasce dubového po roce 2010 v NPR Stara a Nova rfeka (zdroj Ndlezova databaze
AOPK CR), aktudlni k r. 2021.

| na hrazich s mohutnymi duby je znacny zdpoj korun, ten je zjevnou pficinou
rychlého odumirani starych dubl napf. na hrazi Rozmberka. Vedle neustdle narUstajiciho
zapoje a pokracujictho ubytku starych dubld mimo prostor rybnicnich hrazi jsou
pravdépodobnymi pfi¢inami kritické situace management mrtvého dfeva a zastin kmenu
starych dubd na hréazich. Mrtvych stojicich i padlych dubd, které na jinych lokalitdch hosti
vétsinu populace, je na Treborisku minimum (pét ze sedmi obsazenych strom( na hrazi
RoZmberka je Zivych). Problémem je i vy3si zastin kmend, zplUsobeny ndletem a tim, Ze duby
na hrazich rostou blizko sebe. Problém lze ilustrovat na tesafikovi obrovském. Na hrazi
RoZmberka je na kmenech dubi do vysky tfi metrd nad zemi jen minimum jeho vyletovych
otvord. Zastin kmenu jej ,tlac¢i“ vySe do korun. Na jedné strané to mozind prodluzuje
Zivotnost strom(l, na strané druhé ale vétSina populace tesafika obrovského za béznych
okolnosti Zije v nejsilngjSich ¢astech kmene nizko nad zemi (Albert et al. 2012). U krasce
dubového je situace velmi podobna. Jeho tfeboriska populace tak pfichdazi o svdj hlavni zdroj
(mrtvé stromy), i vétsSinu toho vedlejSiho (nejsilnéjsi partie kmen( Zivych stromu). Navic
naprosta vétSina dubl na hrazich je, z hlediska krasce dubového, relativné mladych a
zdravych. Souhra téchto faktord je pravdépodobnym dlvodem kritické situace v CHKO
Trebonsko. Treboriskou populaci naopak zfejmé neohrozuje nevyrovnana vékova struktura
dubU, takZe pokud se problém podafi vyresit a krasec na Treborisku prezije, mél by mit
dostatek stromuU i do budoucna.

Klicové je na Treborisku jednak zamezit likvidaci suchych strom(, prosvétlit hraze a
porosty kolem nich, uvolnit dubové aleje kolem cest prochazejicich CHKO Treborisko a
vytvofit vhodnd mikrostanovisté strhavanim kary.

Opatreni vhodna k realizaci:
1. Zachovani mrtvych stojicich a padlych dubti

VétSina mohutnych dub( roste kolem cest, coz v turisty hojné navstévovaném uzemi
vede ke znacnému tlaku na zajisténi provozni bezpecnosti, a tedy kaceni potencialné
nebezpecnych suchych a odumirajicich stromi, které ale jsou pro krasce klicové.
Z osidlenych lokalit a jejich SirSiho okoli by proto nemél byt odstranén zadny potencialné
vhodny dub. Stojici mrtvé stromy je tfeba orezat, ponechat jen torza s bazemi mohutnych
kosternich vétvi. Pokud by hrozila padem, je Zadouci zajistit jejich stabilizaci. Kmeny
mohutnych padlych dubi s dostatecné silnou vrstvou dieva vhodného pro vyvoj larev krasce
dubového udrZzovat oslunéné, pfipadné je umistit na proslunéna mista na vhodnych
lokalitach. Pokud by dochdzelo k manipulaci s padlymi duby, je Zddouci kmen podlozit, aby
byl minimalizovan pfimy kontakt se zemi a dievo tlelo pomaleji. Stojici suché duby vhodné
pro krasce dubového by mély byt co nejvice oslunény, proto je tfeba vyrezat ndlet i v okoli
mrtvych stromu.
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2. Navyseni poctu vhodnych dubt

Je Zadouci zvysit nabidku vhodnych strom(. Na vybranych lokalitdch prosvétlit
porosty se starymi duby (PP Branské doubi, porost pod hrdzi Rozmberka, ¢asti NPR Stara a
Nova feka a dalsi podle preferenci Spravy CHKO). Prosvétlit porosty na hrazich a vyrezavat
nalet, aby nestinil vhodné stromy. Dnesni zpUsob péstovani dubl v hustém sponu neni
idedlni, stromy jsou relativné vysoké a sStihlé, z habitu nejstarSich dubid na hrazich je pfitom
zfejmé, Zze mély k rlstu vice prostoru.

3. Vytvoreni ploch oslunéného holého dreva

Kritickd situace trebornské populace si zada rychlou, aktivni tvorbu vhodnych
stanovist, tedy oslunénych ploch obnazeného dreva na Zivych stromech. Je mozno strhavat
pruhy kary na Zivych a zdravych dubech, které ale z néjakého didvodu nejsou pfilis cenné
(tedy ne téch nejstarsich!), napftiklad stini cennéjsi strom, rostou pfili$ blizko jiného, podobné
cenného stromu, apod. Zaroven se strzenim kary je zadouci zajistit oslunéni konkrétni
plochy, idealné tak, aby na ni slunce svitilo nékolik hodin béhem ¢&ervencovych odpoledni,
kdy samice krasct kladou vaji¢ka. Z Zivych dubu, které by z libovolnych pficin byly urceny
k odstranéni, je Zddouci ponechat torza a oloupat z nich kdru.

4. Instalace dubovych klad

Docasnym reSenim podporujicim narlst populace krasce muze byt i instalace
dubovych klad v okoli osidlenych lokalit. Tento predpoklad se jiz potvrdil, na zakladé
zkusSenosti ze zameckého parku ve Veseli nad Moravou, kde krasec osidlil instalované
dubové sochy. Opatreni spociva v instalaci dubovych klad zbavenych kiry a umisténych
v bezprostfednim okoli osidlenych strom(, a to bud nastojato, nebo poloZzenych na zem. Pfi
vhodném rozmisténi klad v prostoru Ize takto propojit jadro existujici populace s potencialné
vhodnymi stromy, které vsak v soucasné dobé jsou mimo dosah zbytkl prezivajici populace.
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Obrazek 47. Letecké snimky casti NPR Stard a Nova feka pfi rozvodi v letech 1953 a 2018, kde
u Novorecké basty dnes preZivaji posledni krasci dubovi. Narlst rozlohy lesa a zdpoje korun jsou
hlavni  pti¢iny  kritické  situace  populace  krasce  dubového na lokalité. Zdroj:
https://kontaminace.cenia.cz/

75


https://kontaminace.cenia.cz/

