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SOUHRN ZACHRANNEHO PROGRAMU

Sysel obecnySpermophilus citellysje evropsky druh hlodavce, ktery je v gasnosti
roz&fen ve gtedni a jihovychodni Evrap Ceska republika je situovana na severnim a
zapadnim okraji aredlu vyskytu tohoto druhu. Sydmcny je stepni druh d&egulpoklada se,
Ze se na naSe Uzemi radse svého balkanského refugia. Jehersii kopirovalo odlegvani
krajiny a jeji gjemenu na kulturni step.

Hesné udaje o tom, jak sysel historicky osidlovadenazemi, nejsou znamy. Uceleny
obraz roz&eni sysla obecného na naSem uzemi podava az st6lidet 20. stoleti, kdy byl
tento hlodavec povazovan za hospslého Skdce a byl cile& huben. Biblizn¢ od paatku
60. let nastal pozvolny pokles jeho¢etnosti a v polovié 90. let 20. stoleti byl vyskyt sysla
obecného zjigh pouze na 37 lokalitach. Vzhledem k tomutoif@pvému stavu byl sysel
obecny zgazen vyhlaskod. 395/1992 Sb. na seznam zvtagéhrargnych drulii do kategorie
"kriticky ohrozeny". Véerveném seznamu ohrozenych dratbratlové CR byl sysel obecny
rovneZ klasifikovan jako kriticky ohrozeny druh.

Pokles péetnosti sysla se ale netykal pouze nasi republdgsel obecny iestal byt
souwasti rmecké fauny v 60. letech a polské fauny v 80. let@0. stoleti. Znié
negizniva situace je v Rakousku, kde je sysekemveném seznamu klasifikovan jako druh
ohroZzeny vyhynutim. Rowi na Slovensku a v Marsku sysla ubyva. Sysel obecny je v
souwasnosti chramn prostednictvim Smirnice Rady 92/43/EEC o ochranprirodnich
stanovig, volre Zijicich Zivaticht a plag rostoucich rostlin (zazen v piloze 1l i IV) ve
vSech¢lenskych statech na jejichz tzemi se jeho popuasad nachazeji.

Fredpoklada se, Ze népgi negativni dopad na getnost sysl méla preména krajiny a
zpasobu hospodeni v 50. letech 20. stoleti, tj. nastup intekaifie zerdd¢lstvi spojené se
scelovanim poli, se zstanim nebo rusenim mezi a s nadmm pouzivanim chemickych
latek v zenddglstvi. Populace sysla ¢R se postuphfragmentovala na izolované astky.

V malych populacich zaly mit vyrazgjSi vliv na p@&etnost sysl ndhodné faktory, ndp
negiznivé klima a predace. Ubytek jedinmemohl byt totiz kompenzovaniiphodem
imigranti z jinych kolonii. Ke slovu se dostaly také negaitiyprojevy snizené genetické
variability (nag. zvySena umrtnost ndaat).

Jak jiz bylo zmigno vySe, sysel obecny je hlodavawpdre vazany na stepni prastli.
Na naSem Uzemi sysel v minulosti osidloval travnaitéaje cest, meze, kosené louky,

pastviny, naspy a také porosty viceletych picnjetele, vojtSky. V sodasnosti je vSak



vétSina kolonii vazana na let§tkempy, chatové kolonie aifté, tedy pravideld kosené
plochy s dlouhodabnizkym travnim porostem.

Vroce 2007 byl vyskyt sysla obecného zaznamenelkem na 34 vice€i meéns
izolovanych lokalitach nepravidelnrozmistnych po celém GzemCR mimo oblast
vychodnichCechy a severni Moravy. Prévzolovanost a &3inou mala peetnost kolonii
jsou v sodasné dob hlavnimi gicinami ohroZeni sysla obecnéhoCR. Za této situace
dochazi snadno k zaniku kolonii, protoZze jakekatitraty zmisobené vlivem tznych
negativnich  faktar nemohou byt kompenzovany imigraci jedinc odjinud.

K nejvyznamgjSim negativnim faktdim, které se zde uplaiji, pati zejména absence
odpovidajiciho managementu travniho porostu (tjistani lokalit; sysel ve vysoké vegetaci
ztraci gehled a stane se snadnoui&i predatai), nahodné vykyvy p&asi, rozvoj vystavby,
resp. pemena lokalit na stavebni pozemky a procesy spojegénstickou izolovanosti.

MenSi riziko pak pedstavuji pirozeni nepatelé a nemoci.

Hlavnim zanrem zachranného programu je zajistit zachovanasylsécného jako voin
Zijiciho druhu na UzemCeské republiky. Tento z&m by msl byt dosazen sptmim
nasledujicich cil zachranného programu:

1. Zajistit existenci sysla obecného na co &8jwm patu stavajicich lokalit vyskytu,igemz

pozornost bude soustiéna na evropsky vyznamné lokality acptrgjSi populace s pozitivni

vyvojovou perspektivou a s moznosti plosného rfgzkolonie.

2. Vytvaiit celkem 5 metapoputaich systém vyskytu sysla obecného na GzediR,

piicemz celkova p&etnost v kazdé zgti metapopulacby nengla byt nizsi nez 2500 jedific

po obdobi alespp 10 let. Metapopulace budou, s ohledem na lokatnhéry, zaloZzeny

dvéma zgisoby:

% Umozrenim Steni sysla firozenou cestou (tj. rozsidlovanim mladych jedimo okoli)
vytvoienim vhodnych podminek na plochach v blizkostiepjSich kolonii.

% ZaloZzenim novych kolonii vysazovanim jedimedchovanych v poldfrozenych chovech
v blizkosti jiz existujicich kolonii a sdasnou pipravou ploch, které budou umat/at

vymeénu jedin@ mezi stavajici a vznikajici kolonii.

VySe uvedené cile byéhy byt dosazeny realizaci nasledujicich épak:
< ZajiS€ni managementu lokalit vyskytu sysla
< Obnova lokalit s biotopem vhodnym pro sysla obeonéh

< Experimentalni o¥teni moznosti uslych chova



Repatriace sysla obecného

Monitoring stavu populace

Vyzkum genetiky, parazitologie a demografie
Vychova a os#ta

Doplreéni informaci o stavajicich lokalitach vyskytu druhu

R

Vytvoreni katalogu lokalit potencialrvhodnych pro sysla

Aktivity provadné v ramci jednotlivych op#ni by nély piedevSim odstranit nebo
alespd zmirnit (Einek faktoi, které vyskyt sysla obecnéhoGeské republice ohroZuii.
Zcela zasadnim oganim je zaji&ini managementu na lokalitach sysla obecnélitRy tj.
vytvoieni Fiznivych podminek pro zachovani a rozvoj stavajigbopulaci tohoto druhu.
Kazdor@ni monitoring vSech znamych kolonii je nezbytny gisekani informaci o vyvoji
jednotlivych populaci sysla obecného a o faktorétéré je ovliviuji. K zajiS€ni existence
sysla obecného ¢R je nutné zvysit paetnost jeho celkové populace a alespdasti zajistit
komunikaci mezi populacemi. K dosazeni tohoto &@nje nutné zvolit vhodné lokality s
pravidelnym managementem a zalozit na nich nové kgtonie, kdy zdrojem jedinc pro
repatri&gni aktivity budou polofirozené chovy.

Pro aspSnou realizaci zachranného programu je &vmutné dopinit poznatky o
genetické variabil, demografii a parazitofadrpopulaci sysla obecného na Gz, coz

je naplni navrzenych vyzkumnych ofeati.



1 VYCHOZI INFORMACE PRO REALIZACI ZACHRANNEHO
PROGRAMU

1.1 Taxonomie

Sysel obecnySpermophilus citellysbyl popsan Linném roku 1766 pod jménénus
citellus (LINNAEUS 1766). Oken roku 1816 stanovil nové rodové jm&iiellus jeho prace
vS8ak nevyhovuje Mezinarodnim pravidi zoologické nomenklatury, a proto je platné mladsi
rodové jméndgpermophiluLuvier, 1825.

V evropskych jazycich je druh nazyvan nasledmji narodnimi jmény: European souslik,
European ground squirrel (A), Europaischer ZieZatsel (N), Souslik, Souslik d'Europe,
Spermophile d'Europe (F), jevropejskij suslik (R)ITCHELL-JONESet al. 1999),

Vramci arealu roz&ni sysla obecného je v sagné dob rozliSovdno celkem 9
poddruki:

= Nominotypicky poddruhSpermophilus citellus citellugLinnaeus, 1766) je roZ&ny
v Ceské republice, Rakousku, Slovensku afstaku (Rizi¢ 1978).

= S. c. gradojevic{Martino & Martino, 1929) je svym vyskytem omezea miziny v okoli
feky Vardar a jezera Dojran v MakedoniiRKSTUFEK 1993).

= PoddrubS. c. karamanf{Martino & Martino, 1940) se vyskytuje také pouz&lakedonii a
to v oblasti pohi Karadzica v nadniské vySce okolo 2000 m, na loukach a pastvinach
v povoditeky PatiSka (IRYSTUFEK1993, 1996).

= Z Uzemi Rumunska byl popsan poddfihc. istricugCalinescu, 1935), ktery je ro#Sn
v oblasti Muntenie na levéntdéhu Dunaje (Rzi¢ 1978).

= DalSi poddruhS. c. laskareviMartino & Martino, 1940) byl popsan z uzemi Srésk
konkrétré z jihovychodnic¢asti panonské niziny v oblastech Banat a Syrmienzi(R
1978). BSEV (1955) k tomuto poddruhufipazuje i rekteré bulharské populac&. c.

laskarevise ve srovnani 8. c. citelludisi mensim vaistem a kratSim ocasem.

» Validita nasledujicich dvou poddrutS. c. martinoi(PeSev, 1955) &. c. balcanicus
(Markov, 1957) popsanych z bulharskych hor byla chgbréna. QNDRIAS (1966)
synonymizuje oba uvedené poddruhy s poddruBem karamaniRuzi¢ (1978) povazuje

S. ¢. balcanicua S. c. martinopouze za jeden poddruh.



» Z nejvychodwjSi ¢asti aredlu, evropskéasti Turecka, byl na zakladodlisné ¢lesné
velikosti a délky spodnielisti popsan poddru8. c. thraciugMursaloglu, 1964).

» Poddruh S. c. macedonicugFraguedakis-Tsolis et Ondrias, 1985) byl rozpozmén
zéklad imunochemickych vyS&ni populaci sysla v oblasti Pontokomitecké
Makedonii. Nasledna detailni studie vedla k nalézearfologickych rozdil a k popisu
poddruhu (RAGUEDAKIS-TSOLIS& ONDRIAS 1985).

K hybridizaci s jinymi druhy u sysla obecnépoavdpodobré nedochazi. V uvahu
pripada Kizeni s maloasijskyns. xanthoprymnysavSak literarni tdaje o této problematice
chybi.

1.2 Rozsieni
1.2.1 Celkové rozsteni

Sysel obecny je v stasné dob rozsSfen pouze ve #dni a jihovychodnéasti Evropy
mezi 12° 40" a 29° 00" vychodni délky a 40° 2014 60" severni gky (Ruzic 1978), viz
obr 1. NejzapadijSi kolonii je momentakkolonie v OlSovych Vratech (okr. Karlovy Vary),
nejdale na sever lezi kolonie na Rané, u Roudnitalmem, Mladé Boleslavi a Hodkovic nad
Mohelkou, viz obr. 4. Jizni hranice rossii sysla probiha sever#dsti Recka a evropskou

¢asti Turecka, na vychédasahuje sysel az na zapadni Ukrajinuz{R1978).
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Obr. 1 Celkovy areal roz#éni sysla obecného ¢BNER& HACKETHAL 1987).



1.2.2 Rozsieni vCR
1.2.2.1 Historické rozSireni

Sfeni tohoto stepniho druhu bylo pozvolné a kopirowagivoj odlesovani krajiny a jeji
piremenu na kulturni step. Expanze sysla z jeho balkdmskéfugia porérné dolre sleduje
postup myceni velkych lesnich c&lkK tomu doSlo fed 3000 az 2000 lety na Mogaa 1000
az 900 lety ve g¢dnichCechach. Oviem dOech sysel fichazi teprve po vykaceni fesia
Ceskomoravské vrchovin To spada do obdobitgrl 700 aZz 600 lety. Posledni fazeesi
nastala teprveipd 500 az 300 lety, kdy doslo k odl&shpohrantnich hvozd. Otewela se
tak cesta k osidleniémeckého a polského UzemiK@.icH 1960). Kolonie sysla naémecké
straré KruSnych hor v8ak vznikly pouze jakdisledek odlestni pfi hornickém vyuZivani
Uzemi, ¥tSinou byly izolované dasto nensly dlouhého trvani (BRTA 1965).

Nejstarsi zaznamy ofifpomnosti sysla obecného na Uze@idch pochéazeji z 16. stoleti
(GESSNER1551). O vzacném vyskytu sysla éeském Uzemi v 17. stoleti se Anje ACOBI
(1902).

Prvni konkrétni idaje o rozéni sysla u nas uvadrIge (1872), ktery nalezl kolonie sysl
v okoli Roudnice, Loun, Sadské, Labské Tynice a Hi@m. Vyskyt v Budjovické panvi
popird. Jeho Udaje pa¥dpievzal KaFkA (1892). RAZAK (1896) uvadi sysla z blizkosti
Pardubic, Borovan, Protivina a Hradce Krélové. Kopyskyt zaznamenal i mezi obcemi
Sadova a Snice ve vychodnichCechach a také na Pisecku. Postupriéniisysh
zaznamenali nap Jacosi (1902), ktery zmiuje jeho vyskyt v poditi Sumavy, a
WEISBAUER (1894), jenzZ zastihl tohoto hlodavce na Karlovarakjiznich svazich Krusnych
hor.

Pozajsi Gdaje ALESKEHO (1924) potvrzuji absenci sysla Geskobudjovické a
Trebaiské panvi ve dvacatych letech 20. stoleti a #&vadehojny vyskyt na
Jindfichohradecku. Do tohoto obdobi také spada rem§isysla udolim Labe do sousedniho
Némecka, kde se udrzel do roku 1968HIEER 1988). Podobna byla i historie sysla v Polsku,
tam ovSem pronikl jiz o dvst let diive. Posledni jedinci zde byli pozorovani v roce83.9
(MECZYNSKI 1985).

Jednotlivé konkrétni nalezyfipadré obecné zminky o vyskytu sysla na naSem uzemi
z konce 19. a jbéhu 20. stoleti uvadi fada dalSich autdr jejichz podrobny fehled
zpracoval ADERA & CERVENY (2004). V této souvislosti je vakeba zdraznit, Ze starsi
Udaje (z prvni poloviny minulého stoleti a ze dfolemu gedchazejicich) jsou malo
spolehlivé atasto maji jen anekdoticky razid3né a tivéryhodné informace o tom, jak se na
naSe Uzemi sysel historickyiBiasi jiz nikdy neziskdme. Nelze vSak podcenit moznost
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jeho girozeného vyskytu. Nedavné prace naSich geobatgdikSadlo in verb) totiz ukazuiji,
Ze primarni bezlesi v nasi krajimohlo existovat i nezavisle na neolitické revoligice by
mohla napowdét dikladna fylogeograficka studie, ktera vSak dosud ketispozici.

Skut&né uceleny obraz roz&ni sysla obecného na naSem Uzemi podava az studie
GRULICHA (1960). Na zaklatl dotaznikové akce z let 1948 a 1949, terénnicizkpm a
ovéieni dotaznikovych Udajz let 1948 az 1953 sestavil redlnou podobu arsgkla
v Ceskoslovensku. V té detbyl sysel hoji rozsfen ténit v celéCeské kotlig s vyjimkou
jihoceskych panvi, Brd aasti Ceskomoravské vrchoviny. V okrajovych pdéfah az naést
KruSnych hor nebyl zaznamenan. Na Mdrae vyskytoval fedevsim v jizni a gédnicasti,
uplré pak chykl na Ostravsku. V obdobi 1947 — 1952 dosahla paeule naSem Gzemi
nejvyssi poetnosti a sysel byl dokonce povazovan za vyznamméhdce polnich kultur
(GRuLICH 1960).

Priblizné od paatku 60. let 20. stoleti je moZno pozorovat pozyghokles péetnosti
druhu. Tento fakt dokumentuje i dotaznikova akctediy zoologie BF UK z roku 1972
(ANDERA & HANZAL 1995). Vyskyt sysla byl zaznamenan v 330 mapovattigrcich (obr.
2), coz znamenalo nevelky pokles oproti ddajGrulicha. Jak se vSak pagidukazalo,
vysledky dotaznikové akce byly zZm& nespolehlivé, a to zejména kipad: sysla. Prokazala
to nasledujici dotaznikova akce, tentokrat inici@dvazoologickym od&enim Narodniho
muzea, ptadana v roce 1991. Bet mapovacickitveral s vyskytem sysla sice poklesl| jen na
243, ale realna skuteost byla rejm¢ daleko horSi. S3dci pro to fakt, Ze P revizi Udaji
v roce 1994 nebylo z vice nez 60 mist ziskdno esmg pozitivni potvrzeni s¢asnéhodi
nedavného vyskytu (ADERA & HANZAL 1995).

Zmensovani arealu sysla potvrzuji i zminky jinyaitofi. BARTA (1992) provedl v roce
1988 revizi lokalit sysla obecného na Mostecku.ti¥quné znamych 19 lokalit se sysel
vyskytoval pouze na jedné. Regresi arealu, ovSearkbekrétnich udaj uvadi dale IOSNAR
(1979) a @uLIcH (1980), zanik konkrétnich lokalit zaznamenalikkirovA (1997) a RJL
(1997). Pokles petnosti sysla se ale netykal pouze naSi republiky, vyplyva z vySe
uvedeného osudu tohoto hlodavce amécku a Polsku. Ro¥# na Slovensku sysla ubyvalo
a stale ubyva (BLAsz 2000, AvBROS 1995, 2000).

V poloving 90. let se sysel obecnyCGeské republice vyskytoval pouze na 37 lokalitach
v 29 polich giového mapovani (RDERA & HANZAL 1995).

11



|
.,.,‘, 090000000
D & O 00000000
o0 O 00 |
S e e e i
00000 (XX
000000000000,

|| 000000000
o 000000 09

|
b d WD i
| |

e —

o”ooooﬂ”owﬁ\ )

T
| |
| |

S I N
| | |

000 o0 00 7]

- | | |
'Ttw.\T.\T\T\\iT\ R e o
@, @ | ® |

oee 00 O

P

00 | O 1@ 3

(I ,,., . ,. . |

;
|
|

) o900 000
ryY i ¥ |
) O 0000 O @ J [
| [ )
f t —t
f
[

(.
S A B

12°

19°

18°

17°

15°

14°

13°

Obr. 2 Souhrn dotaznikovych Uudap vyskytu sysla obecného g@kem 70. let 20. stoleti

(ANDERA & HANZAL 1995).

51°
50°
49°

19°

la obecného v roce 2007

e

ni sys

s

Obr. 3 Mapa roz

12



Pouhych 17 osidlenych lokalit na Uze@dch a 6 lokalit na Moravuvadi ve své préci
HuLovA (2001). Ztoho vyplyva, Ze za obdobfighzne péti let vyhynul sysel na 14

lokalitdch a zmizel z 6 polivého mapovani.

Pri mapovani vyskytu sysla obecnéh@R v letech 2000 a 2001 bylo zaznamenano
celkem 26 obsazenych lokalit, z nichékteré nebyly pedtim znamy (EPAKOVA & HULOVA
2002).

1.2.2.2 Recentni rozsfeni
Od roku 2000 zaniklo 'R celkem 5 lokalit vyskytu sysla obecného, za stejbdobi

bylo 12 lokalit objeveno a jedna lokalita vzniklgyl repatri&ni akci.

Vroce 2007 byl vyskyt sysla obecného zaznamendkeme na 34 viceci méns
izolovanych lokalitach nepravidelmozmisgnych po celém GzentiR mimo vychodnCechy
a severni Moravu (MTEJU et. al.nepub. — obr. 3; obr. 4), jejich blizSteghled ¢etnd Udaji
0 VyVOji patetnosti jeding je uveden v filoze 6.3. Celkem patnact s@snych kolonii se
vyskytuje na letiStnich plochacttyti na zahradkéskych kolonii a vinicich¢tyii kolonie jsou
na stepnich lokalithch v ramci ploch malopkd&hrargnych Gzemi nebo v jejickgném
sousedstvictyii kolonie jsou na kulturnich loukach a pastvinadvg se nachéazeji na
travnicich u hotél, dw v prostrach kemp jedna kolonie se vyskytuje téZ na vojenské
sttelnici a jedna na golfovémiiBti. Posledni obyva pastviny&asté&né zasahuje do plochy
prilehlé chatové osady (obr. 5). Podréjsn charakteristika jednotlivych populaci a jejich

lokalit, s informacemi o managementu, ohroZeni powé podklady jsou s@asti giloh 6.3.
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Obr. 4 Roz&eni sysla obecnéhoQeské republice v roce 2007
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Obr. 5 Podil jednotlivych typploch s vyskytem sysla obecnéh@R v roce 2007, vlevo
vztazeno k celkovému ptu lokalit (n = 34), vpravo vztazeno k celkovémufpgedingi (n
= 3180).

1.2.2.3 Trendy v rozSiteni

1.2.2.3.1 Dlouhodoby vyvoj patetnosti

Prvni zaznamenany pokles¢ptmosti sysla obecného se odehral na konci 19etstol
Okolo roku 1600 sahal areal jeho rdegi vice na zpad neZz na konci 19. stoleHs(d
1927). OvSem i vté deébse sysel jest bézné vyskytoval ve Slezsku az po hranici
s Braniborskem a také nakolika mistech v Sasku Adosi 1903). O ubytku sy8l na
Frydlantsku referoval & (1933) a pokles jejich getnosti na Pardubicku zaznamenal
SMOTLACHA (1935). Ve vSech vySe uvedenydiipadech nejsou k dispozici konkrétni Udaje
0 zmeEnach pdetnosti.

Nasledny vyvoj p&etnosti sysla obecného, respektive jeji poklesjzeani naseho statu,
Polska a Nmecka jiz byl zevrubhpopséan v oddile 1.2.2.1.

1.2.2.3.2 Kratkodobé fluktuace poéetnosti
Ke zm¢nam pd@etnosti v koloniich syélvSak dochazi také v ramci jednotlivych sezén i

mezi nimi. Na lokali v Ceském sedohdi zaznamenal &SNAR (1979) populéni hustotu
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syski 46,8 jediné/ha v dubnu a az 142,6 jedilba v cervnu. NejetSi vzestup p&etnosti
tedy nastava v obdobi od &ma docervna. Narozena mdata zvySuji celkovou @etnost 2
az 3x (QRuLicH 1960). Dlouhodoby vyvoj pmtnosti kolonie sysla obecného sledoval
DANILA (1982) v Rumunsku (obr. 6). Popéta cykly bizné u jinych drufi drobnych

hlodavd nebyly u sysla obecného z{igy.

80
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0 B e s e 5 s s e e e e L A e e e S m e
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Obr. 6 Kolisani pé&etnosti kolonie syél na lokali® Roma — severovychodni Rumunsko.
Upraveno podle BNILA (1982).

1.3 Biologie a ekologie druhu
1.3.1 Néroky na prostiredi

Sysel obecny je hlodaveédvodre vazany na stepni présti. Do naSich ze&pisnych
Sirek se dostal aZz s rozvojem zaitistvi (KOMAREK 1950). Na naSem Gzemi v minulosti
osidloval travnaté okraje cest, meze, kosené lop&gtviny, naspy a také porosty viceletych
picnin - jetele, vojiSky (GruLicH 1960, Ruzi¢c 1978, HuLoVvA 2001). V sodasné dob je
pievazna ¥tSina kolonii vazana na pravideélkosené plochy s dlouhoddlmizkym travnim

porostem, coz jsourpdevsim letist, tabdiste, chatové kolonie aif$te.

Sysel je u nas roz&h na vSech typechig s dostaténou soudrznosti pro hrabani nor.
Nevadi mu ani kamenitaigda, ba dokonce si své nory vyhrabava i v &ilfih a Zelezgnich
naspechti sterkopiskovych naspech hrazi. Limitem, co selrdch vlastnosti &g, je nizka

hladina spodni vody a mala kapilarni vodivogtyy Ornou [idu osidluje pouze dasré
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(GRuLICH 1960). V rdmci lokality preferuje sysefistavi® nory vyvySeniny a mirné svahy
oproti mistim rovnym (MATEJU 2004a).

GRruLIcH (I. c.) dale zjistil shodu mezi rozéhim sysla a fbéhem r@&ni isohyety
500 mm. Pouze nac¢kolika mistech byl jeho vyskyt ohrasin isohyetou 800 mm. Tato
tvrzeni ovSem podle HLove (2001) neplati zcelaipsre. HuLovou (I. ¢.) now¥ objevena
lokalita v Hodkovicich nad Mohelkou se nalézalablegti s rénim srdzkovym dhrnem
900 mm. SADEK (1963) zjistil na Slovenskeé lokalitkralova hola (Nizké Tatry) gmi Ghrn

srazek 1000 mm.

DalSi klimaticky faktor ovliviujici vyskyt tohoto hlodavce je teplota. Te& vSechny
lokality vyskytu sysla Ceské republice a na Slovensku spadaji do oblastingené
cervencovou isotermou 17 °C. Mista s vysokou pamildustotou jsou pak ohraeina
isotermou 18,5 °C (RuLICH 1960).

Sysel obecny neniiiS zavisly na druhovém sloZenic¢hiho porostu. Pro jeho stanowist
jsou typické rodyPoa, Euphorbia, Andropogon, Cynodon, Medicago, l&st Chrysopogon
a Stipa V horském prosedi se objevuje i na pastvinach isyazujicim rodemNardus
(Ruzic 1978). Vegetace na sgasnych lokalitach vyskytu €R (golfova Hists, letise,
kempy) je ¥tSinou tvdena svazentCynosurion ale osidlovany mohou byt i jiné svazy
xerofilni a mezofilni vegetace, nidklad Poeteum annuae, Polygonion aviculares

Festucetum ovina@MATEJU 2004a).

Zasadnim faktorem ovliwjicim moznosti feziti sysla na dané lokalije trvale nizky
travni porost. Ve vysoké trwztraci sysel fehled o svém okoli a stava se snadnotisko
potencialnich predatdr To potvrzuji zejména pozorovanutbve (2001), ktera se zifije o
pravidelném s&eni ¢i spasani travniho porostu na vSechéasaych lokalitAchMRLIKOVA
(1999) vSak pozorovala velké mnozstvi 8ysh pastvinachiebktina v Mimoni, kde vysSka

travniho porostu pravidedrdosahovala 30 cm.

Nory sysla obecného ikeme rozdliit na dva zakladni typy, nory Ukrytové nebo téz
docasné a nory trvalé neboli hnizdni. ddsna nora slouzi pouze jako kratkodoby ukryt
v pripact nebezpéi. Obvykle ma pouze jeden vychod, kteryiza byt jak svisly (staré nory),
tak i Sikmy Cerstw¥ vyhrabané). Rmeér vchodu i chodeb jeflizné 5 az 7 cm. Nora je
vétSinou 30 aZz 40 cm dlouha, bez o8l pouze na konci rozéhd, aby se zké mohlo
otocit (GRULICH 1960,Ruzi¢ 1978).
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Trvald nora vznikad postupnym ro&dranim nory ukrytoveé. V hloubce 30 — 50 cm pod
povrchem vyhrabava sysel vodorovnou chodbu. Tatsgenizné vétvit a pokraovat i déle
do hloubky. Maximalni zji#nha hloubka nory je 1 metr, obvykle ale fegahuje 70 cm. Ve
vhodnych mistech vyhloubi sysel tzv. hnizdni komaladna se o jednsi vice dutin
o praméru 17 — 30 cm vyplinych stelivem. Red ulehnutim k zimnimu spéanku prodluZuje
vodorovnou chodbu, kterou pocité vzdalenosti obraci nahoru, kolmo k povrchigy Tuto
chodbu zakotuje sleg tésné pod povrchem idy. Vyhrabany materidl mu slouzi
k zazatkovani staré chodbyimz zaizoluje hnizdni komoru. Naiga prorazi strop slepé
chodby a otete novy vchod do nory. Ret €chto kolmych vcho@l miZe slouzit
k ptibliZnému uteni mnoZstvi fezimovavsich sy8l Pozdji sysel obnovuje i vchod Sikmy.
Pt opakovani tohoto postuputize Ehem rekolika let dosahnout nora i desetimetrové delky.
Nekdy ale dochazi i k degradaci hnizdni norytam noru Ukrytovou (8uLicH 1960, 1980).

Po skoweni denni aktivity uzaviraji sysli noru zatkou skui (HUT & SCHARFF 1998). Ri
endoskopickych vySggnich 87 nordsnd po setmini byla zmigna zatka nalezena v 82 %

piipadi.

1.3.2 RozmnoZovani a zZivotni strategie

Sysel obecny se ze zimniho spanku proboufideloi od bezna do konce dubna, kdy
teplota @dy v hloubce hnizdni komory dosahne 6 az 8 °@UIEH 1960). Nejprve se
probouzeji dosfi samci. Vzapti jsou nasledovani do&lymi samicemi a laskymi mlafaty.
Mezi poslednimi d¥ma skupinami nebyl, co do data ukeni hibernace, nalezen zadny
rozdil (MiLLES!I et al. 1999b). Obdobné udaje uvadi ®IAR (1979). Ten stanovil dobu

pottebnou k ukoteni zimniho spanku vestsiné populace na 30 az 401in

P&eni sysh probihd ve dnech nésledujicich po probuzeni a 26/&z 25 dni (Bzi¢
1978). KOSNAR (1979) udava az 38 dni. Vtomto obdobi dochazi wWdeni pdtu
negativnich interakci mezi samiCDsSNAR (1979). Vyvoj gonad a spermatogeneze u saj@c
dokortena kEhem hibernace (&uLiCcH 1960). Rozmnozovani seastni ¥tSina samic (90 %)
nezavisle nagkovych skupinach (MLEsI et al. 1999a). U samge situace obdobna, pouze
jedinci s nizkoudlesnou hmotnosti (obvykle poprvéegimovavsi jedinci) nejsou pohlavn
aktivni (MATEJU nepubl.). Samice jsou monoestrické, ovSetinzpbrakni paeni dochazi
k prodlouzeni doby trvani estru z 3 na & aebo se objevuje druhé obdobi estruL(&si et

al. 2000). V sowi o samice se uplatje fenomén tzv. scramble competition. Samci séisna
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co mozZna neépstji kontaktovat co nejvice satiek. Tento jev byl dokumentovan na zaklad
vyrazného poklesu hmotnosti samcobdobi p&eni (MLLESI et al. 1998).

Ruzic (1978) uvadi, ze deélkaidzosti sysla obecného je 25 az 26 dni. V Bulharskez|
STRAKA (1963) u vySébvanych samic 2 az 11 zardgdlovSem ¥tSina samic (93 %) aha 3
az 7 embryi. Rmérny paiet zarodk u sysla ve Slovenském krasu je dIRUGICHA (1960)
5,3. TyZ autor stanovil u tohoto hlodavceimerny paset placentalnich skvrn po posledni
gravidit na 6,6. Na jednu samictipada 5,4 skuta¢ narozenych midat. P@et mladych je
tedy asi 2,5 x &Si nez poet dosglych jedindi v populaci (KOSNAR1979).

Pred porodem samice upravuje stelivo v hnizdni k@ma nahrazuje ha@erstvym
(HuLoVvA in verb.).Cerst narozena midata vazi od 4,7 do 6,6 g (samci jséasf) a niii
piiblizné 50 mm, z toho 8 mmipada na ocas (ZI¢ 1978). Jsou nepigmentovana, lysa,
pouze s kratkymi sinusovymi chlupy &nd vicka jsou srostla. Rostou peéme rychle a
17. den jsou jiz zcela osésth. Podle GULICHA (1960) z&inaji vidst 24. az 26. den, ale
Ruzi¢ (1978) uvadi jiz 21. den. V té dolse jejich hmotnost bliZzi 50 gasrjsi vrhy jsou
pocetrgjSi a pondr pohlavi v nich je posunut ve praégh samé (MILLESI et al. 1999a).

V ramci populace je ale pampohlavi @i narozeni vyrovnany. Doba laktace se pohybuje
v rozpsti od 30 do 50 din pricemz déle trva dasrgjSich a @tSich vrhii (MiLLESI et al. 1999a,
HuBeRret al. 1999).

V dokz, kdy se ml@atim prarezavajifezaky (17. az 21. den), se samiéesghuje do jiné
nory (Wtsinou se jedna o roZgnou Ukrytovou noru). #dchazi talkastému vyruSovani a
negijemnym zragnim mi&nych bradavek. Dogwodni nory se vraci pouze nakrmit mladé.

st&i 50 dru jiZz u nich stopy mléné vyZivy nebyly nalezeny @LicH 1960).

Jedinci o délceéta 140 — 150 mm se vzdaluji od mate nory na &sSi vzdalenost a
posléze ji opousfi uplné. Vyhrabavaji si nov&li obsazuji opughé nory ¥tSinou ve
vzdalenosti 200 — 500 m od nory migte. Ojedidle byli zjiStni az ve vzdalenosti 1200 m
(Ruzic 1978).

Béhem za¥recného obdobi aktivity si musi sysli nashromazdittai@sné tukové zasoby
pro dobu zimniho spanku. Hmotnost podkozniho tdksto pedstavuje 1/3 vahy¢la
(GRuLICH 1960). Prehiberrgai tloustnuti z&ina u sam& vzagti po obdobi p#eni, tj. od

konce dubna. U nerozmnoZujicich se samic je sitsdema. RozmnozZujici se samice a
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mlad’ata se z&naji vykrmovat pimérné od polovinycervna, v obdobi ukaeni laktace a
rozsidleni do okoli.

Nejdiive za&inaji hibernovat nerodici samice, a to jiz koncéervence. Nasleduji
rozmnoZujici se samice, ty se kzimnimu spanku da#fiav pfibéhu mésice srpna.
U dosglych samé@ spada peéatek hibernace do prvnidijnovych dri. Mladata zdinaji
zimni spanek nejpozfl. Pired nadchazejici zimou se snaZzi co nejvicéstya maximalizovat

sve tukove zasoby (MLESI et al. 1999Db).

Nepiznivé obdobi roku syseli@spava ve své be. Pati do skupiny tzv. pravych
hibernant. Hibernace je u sysla indukovana zkracenim foiodgra nedostatkem zelené
potravy. BEhem hibernace dochazi ke zpomaleni tepové a dednekeéence a vyraznému
snizeni teplotyda. Ta klesa na 19,8 - 22 °C nacptku hibernace a dale se snizujechdm
hlubokého zimniho spanku se pohybuje okolo hodnbt-34,5 °C (Rzi¢ 1978). Nejnizsi
teplota &la, i které se sysel jeStdokaze pasiwhzalrat pomoci néesové termogeneze, je
0,2 °C (&ANskY 1980). Délka zimniho spénku je, jak vyplyva z visedenych skutmosti,
velmi promeénliva. Pohybuje se od 150 do 210udrK jeho gerusSeni mze dojit i
dlouhodobém zvyseni teploty priedi. Ri zhorSeni pdasi po probuzeni upada syseéiogo
letargie. Probouzeni ze zimniho spanku je enelgeti@Imi nar@né, vyerpava tukové
zasoby zviete a pi casté frekvenci rize zpisobit i jeho Uhyn. Spici sysel spettuje dené
0,18 — 0,48 % vahy svéhdla (GrRuLicH 1960). Prava estivace nebyla u tohoto druhuénjast
(Ruzic 1978). Ritomnost denni letargie, ktera se hopyskytuje u jinych zastugcrodu
Spermophilusu sysla obecného prokazana ré&mebyla (ANsky 1980).

Dle GRULICHA (l. c.) a Ruzi¢ (1978) Ize maximalni realnyek sysla obecného stanovit na
3 az 5 let. Samci se dozivaji maxintthlet, samice maximatm az 5 let, icemz pimérna
délka Zivotacini 13,3 nésice u samt a 14,5 misice u samic (RABE & ZEJDA 1981).

Pohlavre sysel dospiva koncem prvniho roku Zivota, tj. psmphibernaci.

1.3.3 Potravni ekologie
Sysli travi hledanim a zpracovanim potravyktaou se vydavaji v okruhu do 30 m od
nory, 1/2 az 2/Xasu straveného na povrchu. Potravu sysel po uktugptacovava na

jednom¢i nékolika oblibenych mistech, tzv. krmnych stadeeh (GRuLicH 1960).

Pti chovu v laboratornich podminkach zkonzumuiji julrérsysli (vk asi 100 dni) éhem

jednoho dne mnozZstvéerstvé potravy odpovidajici 20% hmotnosti jejicHat Denni
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produkce trusu v susirodpovida 15%ifjaté suché potravy. U chovanych syblyla zjiS&na
koprofagie (URCEK 1963, 1964).

Sysel si nevytvd zimni zasoby, ale zimur@kava diky silné vrst podkozniho tuku.
Nepfitomnost zasob potvrzuje studie Grulicha&(GicH 1960), ktery prozkoumal 100 syslich

nor a ani v jedné zasoby nenalezl.

vvvvvv

80% celkového objemu potravy. Rozborem zliygotravy na tzv. krmnych stdleich a
piimym pozorovanim bylo v potravtohoto hlodavce zji8ho giblizné 70 druhii rostlin
(tab. 1;HERZIG-STRASCHIL 1976).

Stejré jako u Ziv@isné Ize i u rostlinné potravy pozorovat sezénnémymkteré spise nez
zmeénu slozeni druhového zachycuji @m v konzumovanychiastech rostlin. V jarnim
obdobi pevladajici konzumace zelenydasti a kéemi se v letnim a podzimnim obdobi
shizuje na ukor semen a ptodv obdobi gravidity a laktace konzumuji samicezwySené
mife smetanku Iékakou {Taraxacum officinalg ktera tak nize tvadit az 80 % celkového

objemu potravy (BNILA 1984).

Tab. 1 Netastji konzumovana rostlinna potrava (upraveno podt&®HG-STRASCHIL 1976).

Druh Konzumovana ¢ast Druh Konzumovana ¢ast
Agropyron repens |list Lolium perene plod
Achillea collina list Lotus corniculatus |vyhonek, kt, plod
Anthylis vulneraria |kvét, plod Medicago falcata |list, kvét, plod
Astragalussp. plod, vyhonek, kut Medicago lupulina |vyhonek, list
Avena sativa vyhonek, plod Medicago prostrata [vyhonek
Carduussp. kvétni tizko Orthanta luthea plod
Centaurea iacea |plod Plantagosp. list
Cichorium intybus |stonek, vyhonek, plod| |Poa annua list, plod
Convolvulus arvensiwyhonek, list Polygonurnsp. vyhonek
Dactylis glomerata |list, plod Poterium sanguisorb@yhonek, list, plod
Eryngium campestrevyhonek, list Prunus avium plod
Festuca pratensis |list, plod Salviasp. plod
Festuca rupicola |list, plod Secale cereale vyhonek, plod
Hordeumsp. vyhonek, list, plog |Taraxacum officinalekvét, plod, list
stonek
Chenopodium albumvyhonek, list, ket,| |Trifolium sp. list, kvét, plod
plod
Koeleria gracilis list, plod Triticum sativum vyhonek, list, plog
stonek
Leontodorsp. kvétni lazko, list Vicia sp. vyhonek
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V potraw sysh bylo zaznamenano velké mnozstvi hmyzedevsim ze skupin Caelifera,
Ensifera, Lepidoptera, Coleoptera a Hymenoptergvdid podil tvdily ponravy chroust
(Melolontha sp, larvy brouki ¢el. Elateridae, cwci (Gryllus campestris housenky rar cel.
Noctuidae a rizné druhy mraveric ¢el. Formicidae. V potrayv gravidnich samic Ki¥e
Zivocisna slozka tviot 1/3 az 2/3 celkového objemu potravy, kdezto maa dosahuje
maximalré 1/5 (GRuLICH 1960).

Obratlovci jsou v potray sysla obecného nalézani spiSe nabodisou to pedevsSim
hlodavci Microtus arvalis, Mus musculusgymyzoZzravci Talpa europaea, Sorex araneus

mladata jezkeErinaceus concoloa vajtka na zemi hnizdicich ptakDANILA 1989).

1.3.4 Pohyb, migrace a demografické parametry
Migrani schopnosti sysla obecného jsou z¥l&tineSni dobznané omezené. Dosiy

jedinec totiz astavd ¥rny svému domovskému okrsku a &mg jeho plochy a polohy
v jednotlivych sezonach nejsoutil vyznamné. Jedinafipozena cesta jeho ighi je
rozsidlovani ml&at do okoli v obdobi po opu$ii matéské nory. V této dabse mi@’ata
pohybuji do vzdalenostifiplizné 350 meth od matéské nory, picemz mladi samci se
obvykle vzdaluji dale nez mladé samiceofiAMANN in verb.). Vylowit nelze ani pekehy na
vzdalenost 1 az 2 km (RI¢ 1978,VOHRALIK in verb.,MATEJU nepub.).

Detailr¢jSi znalosti o demografickych parametrech naSichufai sysla obecného stale
chybi a jejich ziskani je tedy planovano v ramczkimného opdéni tohoto zachranného

programu.

1.3.5 Role v ekosystému
Na vyskyt sysla obecného je svou existenzéna cel&ada drul organisni. Ndpadna
je nagiklad vazba koprofagniho broukantophagus vitulysktery vyuziva jako potravu trus

sysla. Podobné vazba je i u drulyohodius citellorum

Typickym predatorem sysla obecného v naSich pokliwim je tché stepni Mustela
eversmann)i V sowasné dobd pati v CR tchd stepni, vzhledem ke své specializaci a
v disledku poklesu patnosti sysla, mezi druhy kriticky ohroZzené a chnénzakonem.

Z ptatich predatar se na sysla nejvice specializuji orel stepujufla rapay a orel kralovsky
(A. heliacg. Vyrazna zavislost jejich g@etnosti na populacich swslbyla pozorovana

v Bulharsku, Rumunsku, na Ukrajia v Rusku (8ICHEV in verb.).
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DalSimi girozenymi nepateli sysla obecného jsou nasledujici druhy Selbhastela
nivalis, M. erminea, Martes foina, M. putori@gVulpes vulpesRovnéZz rekterym dalSim
druhim ptaki slouzi sysel obecny za potravu. Jsou tedpvSim:Falco peregrinus, F.
cherrug, Buteo buteo, Accipiter gentilis, A. nisisclanga, Milvus migrans, Circus cyaneus,
C. aeruginosus Otis tarda(GruLicH 1960). Dopad na get zviat v jednotlivych koloniich
vSak nmiZze mit také fitomnost hojnych strakP{ca picg, vran Corvus coronga zdivaelych
domacich koeek (Felis silvestrisf. catug. Témto predataim mize padnout za &b az 20 %
mladat (MILLESI et al. 1999b).

Mezi ektoparazity sysla obecného jsoucasfji zastoupeny blechy (Siphonaptera),
piedevsim druhyCitellophilus simplex, C. martinoi, Ctenophthalmursentalis, Neopsylla
sctosaa pilezitostré Ctenophthalmus assimilislahodié byly zaznamenany i jiné druhy. Na
syslech parazituji i dktefi roztadi, Hirstionyssus criceta Haemogamassus citellZ klistat
byl u naSich populaci syskjisttn pouze drulixodes laguri(GRuLICH 1960). Literarni udaje
o endoparazitech jsou sporéruiicH (I. c.) se zmiuje o stevnich parazitechlymenolepis
fraterna a Moniliformis moniliformisnalezenych ve velkém mnozstvi u neplodnych samic.
V jednotlivych populacich se vyskytuji taki&zné druhy kokcidii rod&imeria (KviCEROVA

in verb.)

1.4 P¥Fi¢iny ohroZeni druhu
1.4.1 Zména systému hospodéeni a vyuzivani krajiny a ztrata biotopu - zanik
metapopulatniho charakteru vyskytu

NejwtSi dopad na petnost sysl méla pravédpodobré preména krajiny a zfisobu
hospodéeni v 50. letech 20. stoleti. Do té dobgtné travnaté meze a pole auperné
vyméie 1/3 ha byly pro sysla vhodnym biotopemé&ai sysli tak zfisobovali drobnym
rolnikim nemalé Skody (RuLicH 1955). OvSem vitsledku scelovani poli do velkych taa
rozorani ¥tSiny mezi doslo k zaniku podstattésti biotopu sysla. Dopaddhto opaiteni na
sebe nenechal dlouh&ekat. Jiz o 5 let pozfl byl pozorovan pokles petnosti sysi
(GRULICH 1960).

Kromé ztraty ¢asti biotopu vedla k poklesu getnosti sysla obecného také &ma
krajinné mozaiky, resp. jeji velké &geni. Tim doslo ke snizeni nebo dokonce k zastaven
migrace mezi jednotlivymi populacemi. K znaitym fakiim lze také ficist zn&ny Ubytek
potravy, ktery nastal diky sklizeni velkych plocenZdélskych plodin v relativiy kratkém
¢ase. Souhrrethto znen prav@podobr sniZil i paetnost jinych drul, nag. zajice polniho
(STORCHin verb.).
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S €mito zménami se sniZila i pé&eba kosit meze,ifkopy a fizné naspy. Trava 2dhto
lokalit byla dive levnym krmivem pro ovce, kozy, kréliky a jindrdaci zviata drobnych
rolnikd. NeudrZzované meze tak zarostly vysokou bylinnogeteci a kovinami, ve kterych

sysel ztraci fehled a stava se snadnouigt predatoi (VOHRALIK in verb.).

Souhrni vedly tyto jevy k zastavenii omezeni migrace mezi jednotlivymi koloniemi
(vzdalenosti pesurii jsou u sysl pomerng malé viz kap. 1.4.4)¢imz doSlo k naruseni
metapopuléniho charakteru vyskytu. Postupetasu tak zanikly a dale zanikaji mensi

populace, které bylyitye udrzovany imigraci jediicz okolnich lokalit.

Ubytek sysla obecného GR v poslednich padeséati letechiZe byt také projevem
piirozené popukni dynamiky druhu, ktera je typick& pro okrajasdsti arealu rozgni. Pro
tuto moznost 8d¢i skut&nost, ze obdobny Ustup sysla obecného, jaky probéhdruhé
poloviny minulého stoleti, byl v historii (ccalgn dv¥ma sty lety) zaznamenam na Gzemi
Polska a Saska IRkik 1927). OvS8em v té débnedoSlo k Zzadnému vyraznému poklesu
pocetnosti v ostatnichastech arealu jeho rogsii jako se tomudje v dnesni dob

1.4.2 Izolovanost sowasnych lokalit

Sowasné lokality vyskytu sysla jsou zcela izolovaneétinou malo p&etné. Za této
situace dochazi snadno k jejich zaniku, protozékakv ztraty zgsobené vlivemiznych
negativnich  faktar, nemohou byt kompenzovany imigraci jedinc odjinud.
K nejvyznamgjSim faktofim, které se zde upiaiji, pati zejména absence odpovidajiciho
managementu travniho porostu (tj. tséni lokalit vysokou vegetaci), nahodné vykyvy
pocasi, rozvoj vystavby — respigmena lokalit na stavebni pozemky a procesy spojené

s genetickou izolovanosti. Mensi riziko pakgbstavuji pirozeni nepatelé a nemoci.

1.4.3 Absence odpovidajiciho managementu travniho porostu

Zasadnim faktorem ovhwujicim moZnosti feziti sysla na dané lokalije trvale nizky
travni porost. Ve vysoké trwztraci sysel fehled o svém okoli a stava se snadnotisko
potencialnich predatdr Malo paetnym a izolovanym koloniim pak za této situacezhro
v kratké doB zanik. K udrzeni nizkého travniho porostu figbtr pravidelné dasté koseni
nebo odpovidajici intenzita pastvy hospe#iich zvfat. Absence odpovidajiciho
managementu vegeétd@ho pokryvu se prawgpodobr podilela nebo byla hlavnifiginou
zaniku @ti ze Sesti lokalit sledovanych v obdobi 2000 aB=220v jednom pipadt (PR Nad

fekami) bylo po oftovném zavedeni pastvy zaznamenano znovuosidlekl@dokality
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z existujici blizké kolonie. V dalSichripadech vedlo zéstani stanovigtk vyrazné redukci
pocetnosti kolonii (nap ploSina u NPP Raddu pastviny a chatova kolonie Dublovice -
Chramosty), ficemz bylo zji&no, Ze vyrazné sniZeni g&nosti niize zmisobit i relativré

kratkodoby vypadek managementu trvajici pouze $ezdny.

1.4.4 Vykyvy pocasi
DalSi riziko pro izolované populacéepstavuji lokalni vykyvy p&asi, nap. rychlé tani

srehu ¢i privalové dedt Rychlé tani sthu na jée 2004, provazené navic degymi
srazkami, zpsobilo prudky pokles g@tnosti sysla obecného rfapa lokalit OlSova Vrata,
golfové Histe (MATEJU 2004a). Podohnprivalové desdt v roce 2002 zfsobily hromadné
uhyny a nasledny pokles getnosti sysl na lokalitdch Trhovky (lveLik 2002), Lichovy a
Albet (obr. 7). Zejména vifpact malo p@etnych kolonii mohou tyto nahodné udélosti vést

shadno k jejich zaniku.

350 350
" 300 - Trhovky N 500 - Ol3ova Vrata
250 250 -
200 200 -
150 - 150
100 - 100 -
50 | 50 |
04 0
2000 2001 2003 2004 2005 2006 2007 2000 2001 2003 2004 2005 2006 2007
Rok Rok

Obr. 7 Pokles ptetnosti sysla obecného na lokalitAich Trhovky (kerapPlSova Vrata
(golfové Histe) v disledku nefiznivych vykywi potasi. N = odhadovana getnost.

1.4.5 Rozvoj vystavby

Lokality vyskytu sysla obecného jsou takéodleny zménou jejich vyuzivani a to
predevSim pemeEnou na stavebni pozemky. kgsto, Ze sysel obecny fiamezi kriticky
ohrozené druhy a vztahuji se proto ng achranné podminky vyplyvajici ze zakona
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114/1992 Sh., o ochranpiirody a krajiny, ustupuje vékterych gipadech jeho ochrana
hospodé&skym zajniim. V disledku vystavby mimyslové zény tak ndp zanikla lokalita
Brno — Cernovice a roz$ijici se vystavbou jsou ohrozeny i dalsi lokalitgewns

nejvyznamgjSi z nich na letisti v Léianech (M\TEJU nepub.).

1.4.6 Geneticka izolovanost

Now ziskané poznatky o genetické striktuvybranych izolovanych kolonii sysla
obecného ukazuji na zvySeny¢pb homozygat v populaci, sniZzeni genetické variability a
vysokou miru inbreedingu (HHovA 2005). Obect mohou vSechny tyto procesy dlouhodob
vést ke sniZeni Zivotaschopnosti jedincpopulaci a k jejimu kod@ému zéaniku. Nap ve
vysoce inbredni populaci na lok&liDISova Vrata byla zjisha mortalita ml&at az 95%
(MATEJU 2004a). Do jaké miry vSak jmenované procesy skateniZuji schopnostipzivani

jednotlivych populaci sysla obecného, dosud nesfad@né znamo.

1.4.7 P¥irozeni neptatelé a nemoci

MensSi riziko pedstavuji pirozeni nepatelé nebo nemoci. Vzhledem k vySe uvedenym
faktorim by se vS8ak mohlo stat, Ze se za&tych okolnosti mohou stat vyznamnymi (tiap
v malé izolované kolonii nemoc snadno zredukujéepmost pod Unosnou hranici aizpbi

tak jeji zanik).

1.5 Statut ochrany

1.5.1 Statut ochrany na mezinarodni Urovni

» Umluva o ochraé evropskych pla# rostoucich rostlin, volh Zijicich Zivaticha a
piirodnich stanovis (Bernskd Umluva), sysel obecny je uveden iloRe Il (prisne
chraréné druhy Zivgichu).

= Smernice Rady Evropy 92/43/EEC o ochéamiirodnich stanovi§ volné Zijicich
Zivocicht a plar rostoucich rostlin, sysel obecny je uvederiloRe Il (druhy Zivgicha
a rostlin v zajmu Spotenstvi, jejichz ochrana vyzaduje vyhlaSeni zvia$tndblasti
ochrany) a v Hloze IV (druhy Ziv@icha a rostlin v zajmu Spodenstvi, které vyzaduji
piisnou ochranu).

=V celoswtovém cerveném seznamu IUCN (International Union for Cowvestion of

Nature and Natural Resources) jéazeen jako druh zranitelny.
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1.5.2 Legislativni aspekty ochrany druhu vCR

V souladu s ustanovenim § 48 zakGNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny,
v platném zani, vyhlasilo MZP vyhlaSkod. 395/1992 Sb. sysla obecného za druh&ola
zvlase chrargného a zéadilo ho dle stuphiohrozeni do kategorie kriticky ohrozenych druh

V &erveném seznamu ohroZenych drubbratlovés CR je uveden rowf jako druh
kriticky ohrozeny (AIDERA & CERVENY 2003).

1.5.3 Statut ochrany v ostatnich zemicls recentnim vyskytem druhu

Kazda spolkova zetnma vlastni pravni fiedpis pro orchranutfsody. Sysel obecny se
vyskytuje a sotasre je chrargn specifickym pravnimiedpisem ve spolkovych zemich Dolni
Rakousy, Vid# a Burgenland

vyhlasSka z 24. 9. 2004, Pravnisinik 2004, polozka. 220/2237), festoze naiglomu 70. a
80. let 20. stoleti na Uzemi Polska vyhynule@dynski 1985). AvSak v minulych letech

probhla jeho repatriace v oblasti ussta Kamié Slaski.

Cervené seznamykategorie, ve kterych je sysel obecny uveden

1.6 Dosavadni opateni pro ochranu druhu
1.6.1 Nespecifickd ochrana

1.6.1.1 Nespecifickad ochrana druhu v zahranti
V zemich Evropské unie je sysel obecny, jakaltuh Rilohy Il. Smeérnice o stanovistich,

piednttem ochrany v lokalitdch soustavy Natura 2000.
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V 90. letech 20. stoleti se na Slovenskwieshkilo mapovani vyskytu sysla obecného.
Na zaklad ziskanych Udaj bylo vybrano gkolik zemi, na kterych bude zaveden zvlastni
ochranny rezim. Tato Uzemi by selestat zakladem tzv. genofondovée ditkalit sysla

obecného na Slovensku.

1.6.1.2 Nespecificka ochrana druhu vCR

Ochrana sysla obecného &pé pedevSim v udrzb a zachovani jeho fpozeného
biotopu tj. kratkostébelnych travriik Opateni na udrzbuéthto biotogi nebyla doposud
nijak cilend, sysel se udrZeteplevSsim na polnich letiStich, v kempech a jinyevriatych
plochach, které jsou koseny bez ohledu na jefitorpnost. Pouze vyjiné®¢ jsou lokality
piimo koseny nebo paseny (bohuzZakto nedostate¢) z divodu vyskytu sysla obecného,
nag. PR Nadiekami, PCHP Sysli louky u Lédic, PCHP u obce Jamolice nebo svahy na

Rané.

VétSina recentnich lokalit sysla obecného se nalépdonavlase chrargna uzemi. Dy
lokality sysla obecného byly vyhlaSeny za PCHP @§wojenské zalozeni let#St obce
Jamolice a PCHP Sysli louky u Ledc). Cast véejného vnitrostatniho letistBrno-
Medlanky byla z dvodu vyskytu sysla obecného zaregistrovana jako \ByBli rezervace.
Sysel obecny jefiednEtem ochrany v NPP L&anské letidt a v lokalitach NPR Rana a PR
Nad fekami je pirozenou so&asti stepnich spalenstev, kterd jsoutrpdmétem ochrany
téchto maloplosSnych zvlaStchrargnych Uzemi. Lokalita vyskytu sysla u NPR Mohelenska
hadcova step ¢asti zasahuje do ochranného pasma této rezervalfeyd hist¢ OlSova
Vrata je sotasti CHKO Slavkovsky les, plochy v NPR Rana a okélezi do CHKQCeské
Stredohdi.

Tab. 2 RPehled evropsky vyznamnych lokalit (EVL), ve kterygh hlavnim pedmétem
ochrany sysel obecny.

Nézev EVL Cislo Vynera (ha) | Kraj Charakter

Praha — Lethany = CZ0113774 75,167 HI. &sto Praha Zatrawina plocha letigt

Pravidel® s&ené a
Trhovky CZ0213078 17,7027 Rdatesky seSlapavané trav. porosty
v rekre&nim arealu

Bezdé¢in Cz0213776 81,1779 Rdatesky Zatraviina plocha letist

Kolin — letiSté CZ0213796 22,3596 Rdatesky Zatraviina plocha letist
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OlSova vrata CZz0413188 46,1322 Karlovarsky Golfovade

Bezlesy Hibet
s xerotermni vegetaci

Rana — Hradek CZ0424033 168,942 Ustecky . .
stepniho razu a
zatravrgna plocha letist
Milotice — letisté | CZ0623018 26,9566 Jihomoravsky Zatrava plocha letist
LetisSté : . . .
. CZ0623370 20,8751 Jihomoravsky Zatrava plocha letist
Marchanice

Celkem 8 sotasnych lokalit vyskytu sysla obecného byldaza&no do tzv. narodniho
seznamu evropsky vyznamnych lokalit (EVL - taba2) listopadu roku 2007 bylo schvaleno
Evropskou komisi. Tyto lokality se staly s@sti soustavy Natura 2000. Nahito lokalitach
by megla byt v budoucnosti zaji&ta ochrana sysla vyhlaSenim navrzenych kategolidS#v
chrarenych Gzemi. S vyjimkou EVL Praha-ls@ny, kterd jiz byla vyhlaSena jako NPP
Letnanské letist, jsou vSechny ostatni navrhovany k vyhlaSeni ed@tii piirodni pamatka
(PP). V sodasné dob se na EVL lokality vztahujefpdt®zna ochrana podle § 45b zakona
¢. 114/1992 Sb. Dle § 45b je poSkozovani evropskanagnné lokality zeazené do narodniho
seznamu zakéazano. Za posSkozovani lokality se v8p&vazujgadné hospodani provadné

v souladu s platnymi pravnimigdpisy.

1.6.2 Specificka ochrana
1.6.2.1 Opatieni realizovana v zahrangi
1.6.2.1.1 Slovensko

NaSlovensku se uskutrily tfi repatri@ni projekty, které se zdaji byt pgme Gspgsné.
Jeden zdchto projeki jeS€ pokrauje do sodasnosti. Relativni uggnost projekt je z velké
casti dana mnozstvim zeait, ktera byla pro vysadek pouzita. OvSem slabitolto projeki
muze byt z dlouhodobého hlediska izolovanost éoxzniklych populaci. V okamziku
ukorteni podpory populace takide dojit k jejimu ogtovnému vymirani.

Piehled jednotlivych projekti:

1.6.2.1.1.1Repatriace sysla obecného v KoSické kotkn
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Reapatriace sysla obecného v KoSické kotlprobihala vletech 1992 — 1993.
Realizatorem této akce byla RNDr. Jana Budayov&PSAoblastni pobitka, odbor OPaK,
PreSov.

Prubéh projektu: Predem byly vytipovanyii lokality Perin-Chym, Milhog a Buzica, na
kterych byl zaji&n i staly management a doloZzen historicky vyskyhoto druhu
(MoSaNsky 1992). Na lokalitach byly fiedvrtany diry a do kazdé z nich bylo vypun&t po
jednom jedinci. Zviata byla odebrana na lok&liGrajcar (v k.0. Belza), coZ byla pastvina o
rozloze 9 ha, kde se odhadoval vyskyt az 1000 gadiysloveé byli odchyceni v dubnu, kdy
samice byly jiz bezi. Byli vytopeni vodou a pak umdsi v kleci do gfedem vyliatého auta,
aby nedoSlo kjejich podchlazeni. Celkem bylo odemp 200 syfl pohlavi nebylo
zjistovano (BUDAYOVA 1995). Tito jedinci byli vypughi na jmenovanych lokalitach,
literarni zdroj vSak neuvadi kolik jedificna kterou lokalitu, ani termin vypotist.

Vysledky projektu: VypusSeni syslové lokality osidlili a doslo i Kistu jejich populaci
v nasledujicich letech. Pouze lokalita Perin—Chya lznicena nadrrnou pastvou skotu.

Souwasny stav jednotlivych lokalit bohuzel neni znam.

Zhodnoceni: Tento projekt byl usfgny a ginesl fadu poznatk, bohuzel literarni pramen
nepodava konkrétni informace o pohlavi ani terminu vypousti sysh na lokali€.
Realizator oznauje metodu odchytu syslvytapEnim vodou jako nehumanni a dopéuje
pouzit Zivolovné pasti, kde je mozné snadno zjmtitlavi a regulovat tak pampohlavi u
vypoustnych zviat. RovreZz upozoiiuje na vhodny vyér lokality — nizka hladiny spodni
vody, typ mdy apod., ¢asné zaji&ni pravniho vyptadani s majitelti uzivateli pozemk.
Dale doporduje odchycené jedince podrobit veterinarnimu wgkdtna ekto- a endoparazity.

1.6.2.1.1.2Repatriace v NP Muraiska planina
Projekt repatriace sysla na pastviny lokai@l®vody, SpiSske a pod Cigankou prostad
obdobi let 2000 - 2004 NP Mutské planina (AMBROS, HAPL in verb.).

Pribéh projektu: Od roku 2000 do roku 2004 byli odchytavani syslgiédevsim na
mezinarodnim letisti v KoSicich. Odchyt byl progdadoomoci stahovacich ok a takto ziskani
jedinci byli nasleda vypuseni do gredvrtanych nor a po dobu a#idni hlidani, aby nedoslo

k okamzitému opushi lokality. Do roku 2004 bylo na tyto lokality vyp&no 444 zviat.

Vysledky projektu: V souwasné dob populacetitéa rekolik stovek jedind. Na lokalitach je

zajis€no spasani luk skotem. Populace je stale monitoava
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Zhodnoceni: Vzhledem ke znmému mnozstvi zvat, které bylo na lokalitach vypégo, se
poddilo zalozit novou prosperujici populaci. Riziko dékolonie spoiva ogt v jeji

izolovanosti a v omezeni migrace, nélkolem se rozprostiraji rozsahlé lesy.

1.6.2.1.1.3Transfer sysla v Malych Karpatech, Kuchyia

Pribéh projektu: V dubnu 2005 byla na Stefanikbvmezinarodnim letisti v Bratislav
odchycena necela stovka syskteri byli pfevezeni na pastviny nad vesnici Kutihy
v zapadni¢asti Malych Karpat. Zvata byla vypu&ha na lokal& do gedem pedvrtanych
dér. Do roku 2006 (¥etrg) bylo na této lokalit vypustno 350 jeding. Projekt realizovany
CHKO Ponitrie dosud pokéaje (AMBROS N verb.).

Vysledky projektu: Na lokali€ doslo v prvnim roce k ugpnému pezimovani gkolika
jedinai a v roce 2006 bylo pozorovano vkolika pfipadech i rozmnozZzovani. Management
lokality byl zajiS&n spasanim skotemiifkontrole v roce 2007 zde byl zj&t vyskyt pouze
30 jedind, kdy polovina z tohoto mnoZstvi byla letoSni métd. Velmi maly poet
pozorovanych sy8lmiaze byt disledkem velké rozlehlosti lokality §kolik 100ha), nicmé#
poukazuje i na tu skuteost, Ze UsgEny repatriani projekt je nutné zalozit na velkémdho

vysazovanych jediric

VySe uvedené repatriace byly &asti dvou projeKi LIFE (na zachranu orla kralovského
a raroha velkého). Organizéitoepatrignich akci svoje zkuSenosti v oblasti reintrodukce
sysla obecného publikovali v metodickérpcce, ktera vySla v roce 2006 ABL et al., 2006).

1.6.2.1.2 Polsko

Sysel obecny naiplomu 70. a 80. let 20. stoleti na Uzemi Polskaynyh (MECZYNSKI
1985). O navrat sysla obecného do polskeogy se snazi nevladni organizace "Salamandra”.
V ramci repatrianiho projektu této organizace bylo v uplynulycretd#t dovezeno do ZOO
Pozna 178 jedind pochézejicich z Marska a Slovenska. Tito jedinci byli ungistdo 3
voliér, kdy kaZda z voliér ma rozlohu 108riako cilova lokalita pro repatéia projekt byla
zvolena oblast u Bsta Kami@ Slaski (u mésta Opole). Od roku 2005 do roku 200 Zeirs)

bylo na tuto lokalitu vypousho 250 jeding. Jedinci byli vypoughi do aklimatiz&nich
kleci, ze kterych se sami podhrabali. Dle odhadokam 2007 se na této lokalihachézi 200-
250 jedind@. V roce 2008 seipdpoklada roz&éni chowt do ZOO Opole.
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1.6.2.1.3 Mad’arsko

V Mad’arsku probhl z divodu zaniku polniho leti§ttransfer piblizné 700 jediné sysla
obecného na novou lokalitu. Sysli byli vypairstjednotliw do predvrtanych &r, jejichz
otvor byl nasled& uzaven plastovou lahvi. Toto ogahi, které donutilo vypu&té jedince
setrvat pod povrchem, dokud si nevyhrabali novyodstvedlo k jejich zklidani a gedeSlo
rychlému opu&hni cilové lokality. V nasledujicim roce bylo na &ik¢ pozorovano vice nez
300 jedin@ a doslo i k jejich rozmnoZeni ¢z in verb). Rok, ve kterém repattid akce

probéhla neni znam, pra¥godobré se jedna o obdobi do roku 2002.

1.6.2.2 Opatieni realizovana vCR

V Cechéch prokhly celkem étyii vétsi a dva mensi repattiai projekty s myslenkou
znovu osidlit historické lokality a obohatit takluni krajinu o jeji fivodni Zivaisny druh.
Zvitata pro vysazeni byla ziskdvangeyazr odchytem v péetngjSich koloniich, v malé
mife pak z umslych chovi. Metodika odchytu bylaizna - od vytagni systi vodou az po
pouziti stahovacich ok. Vypousi systi na lokali€ probihalo jednoduSe, Bujen prostym
vypusEnim jedindé nebo pomoci tzv. vypou&tiho za&izeni (ohradky), odkud se sysli museli
podhrabat. To, Ze setrvaleékolik dni v ohradce, zjsobilo, Ze jedinci neopousdit lokalitu
okamzit, ale zdrzeli se na ni nebo jtiimo osidlili. P@et vysazenych jediricse pohyboval

maximalré do 40 kuf na lokalitu réng, ¢asto méa.

Piehled jednotlivych projekti:

1.6.2.2.1 Projekt na zachranu populace sysla v CHKQCesky kras

V roce 1989 byl na Spr&CHKO Cesky Kras vypracovan projekt pro zachranny chov

sysla obecného a jeho navrat drquly (ANSOVA 1992).

Prubéh projektu: V roce 1989 doSlo k odchytu 24 sysia golfovem Fsti OlSova Vrata,
Karlovy Vary. Nasledujici rok se odchyt opakovabyo odchyceno 17 jediri¢ ktefi byli
vypuseni na lokalitu v prostoru NPP Zlatyik. Zvirata byla ozn&ena barevnymi skvrnami.
Mladi jedinci ovSem opoudt lokalitu, dva byli dokonce nalezenigjeti na silnici. V roce
1991 byla na plochu instalovana ohradka z krédik@ho pletiva zapudta do m@dy, ale
protoze toho roku se padla odchytit jen 3 jedince - dva samce a jednu sanfyli tito
syslové pouziti pro usty chov. V roce 1992 se poiil@ ziskat deset jediricz Karlovych
Vari a deset z chovu. Ztta byla vypougha po etapach za pomoci vypawsho zdizeni

(ohradky). Nejdive byli vypuséni jedinci z golfového hste, za dva tydny 7 jediricz chovu.

32



DalSi ti byli ponechani pro dalSi pokus o rozmnozZeni etiajVypoustci zaizeni se
oswdcilo a zvirata se zdrZzovala na lokdlitv roce 1993 nedoSlo k vysazovani dalSiclatvi
a na lokali¢ bylo pozorovano pouzeskolik jedinai.
Vysledky projektu: Populace syélnebyla od roku 1993 jiz posilovana vypausim dalSich
jedinai, a tak zde dochazelo k postupnému vymirani. Vealwgth Sesti letech se na lokalit
uz zadny sysel nevyskytuje. NejblizSi lokalitouerctu sysel stale obyva, jsou louky u PP
Spicaty vrch — Barrandovy jamy, jez byly v roce 200hhageny jako fechodi chraréna
plocha ,Sysli louky u Lo¢hic* na dobu 10 let.
Zhodnoceni: Byl to prvni pokus o reintrodukci syslaGR. Toto znovunavraceni druhusio
prok¢hnout na historicky doloZenou lokalitu, kde byliZgn i stadly management (spaséani
ovcemi). Na zaklatl poznatk ziskanych Bhem vlastniho projektu je dop@eno pouziti
ohrddek p vypouseEni zviiat, které se ukazaly byt vhodné procalsnou ochranuipd
predatory a udrzeni jediica lokalig. Realizatorka upozauje na snizenou obrannou reakci
jedinai, ktefi byli odchovani v zajeti a stavali se i snadnotitbpredatai. Skupina dvaceti
jedinai se zda byt minimalni pro reintrodukci.

BohuZel tento projekt ztroskotal p¢ava malém pé&tu vypousEnych zviat a ukodeni
posilovani populace, ktera zardveentla moznost komunikovat s jinou v okoli. R@&n
neni jasné, jaky byl po#n pohlavi u vypougnych zvfat a zda-li byl bec zji§ovan.

BohuZel nejsou znamy ani poznatky z odchovudiata

1.6.2.2.2 Repatriace sysla obecného v CHKO Kvoklatsko

Cilem bylo navratit sysla obecného figquni lokality, kde se jeStdo 70. let vyskytoval.
Pro tento projekt byly vybrangtyii lokality v centru oblasti CHKO Kvoklatsko - Novina,
Sykaice, Castonice a Velka Bukova. V roce 1993 byl vypracoyésnoduchy plan pro
repatriaci sysla na zakladzkusenosti s programem v CHKCesky Kras z let 1989-1993.
Realizatorem projektu byla Sprava CHK@Woklatsko (MOUCHA in verb.)

Priabéh projektu: Projekt z&al v kwétnu roku 1994 odchytem osmi samictgi samé na
lokalit¢ Trhovky, okres Hbram (kemp na levémidhu Orlické pehrady). V prostorach
Spravy CHKO byla postavena odchovna pro pokusny chplose 3,4 ms objemem zeminy

2 ' na vybudovani nor, kde byly umfay 4 samice. Ostatni jedinci byli vypasi na
lokalit¢ Novina v k. U. Zb&no. Na dobu hibernace byli do odchovny z lokaliticloyceni 2
samci. Pezimovani zwat bylo vcelku Usggné, ale zvata byla hodé parazitovana blechami.
V roce 1995 byla v Trhovkach odchycena dalSiiatai - 4 samice a 3 samci, z nichZ na

Novinu byli umiséni celkem 2 samci a 2 samice. Ostatni jedinci yfius€ni do odchovny.
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Tento rok se poddo sysly v odchovd rozmnozit, pozorovana byla 4 ndlata. Na Novia

Z&dni mladi jedinci nebyli sledovéni. V srpnu téhoku bylo na lokali Trhovky odchyceno
celkem dalSich 11 sysl- 3 dosgli jedinci a 8 mladych. D&% z nich bylo vypu&no na
lokalit¢ Novina. V letech 1996 a 1997 nebyla populace poail Bhem €chto let bylo
pozorovano zhruba do deseti nor na lokaht dva syslové. V odcho¥ndoslo k Gniku
nékolika jedindi a dochazelo i k dhym. V roce 1998 byla lokalita &p podpdena z
Trhovek, bylo vypu&ino 14 mladych a dva dospjedinci. Nasledujici rok (1999) na lokalit

nebyl pozorovan zadny sysel a odchovna byla asamaova

Vysledky projektu: Odchov sysla byl usgny pouze v jednom roce, kdy se v odchiovn
narodila 4 ml&ata, kterd byla posléze vyp&sa na lokalitu Novina. Zvata v odchové byla
hodre parazitovana. Populace sysia znovu osidlené lokalitNovina se udrzela do roku
1999, resp. 1998, kdy po hibernaci uz nebyli v sg¢pmzorovani zadni jedinci.

Zhodnoceni: Tento program /& zajistit navracenijwvodniho druhu v oblasti kulturni krajiny
CHKO Kifivoklatsko a podpiat biodiverzitu v krajirg. Reintrodukce rla prokEhnout na
historicky dolozenou lokalitu, kde byl zagét i stdly management (pastvina pro ovce).
BohuZel projekt ztroskotal épna malém pé&u introdukovanych zvat v jednotlivych letech
projektu a zarouvei na izolovanosti této lokality. Neni mozné vyéituani zvySenou predaci

na lokalig.

1.6.2.2.3 Projekt SYSEL
Prubéh projektu:

Projekt realizovalo Narodni muzeum v PrazayhimieSitelem byl RNDr. MiloS Anéra
a spolieSitelem RNDr. Vladimir Hanzal. Probihal v letec®94 — 1995 a # 3 tématické
okruhy (ANDERA & HANZAL 1995):

1) Mapovani vyskytu na GzeriiR - RNDr. M. Andéra
2) Posileni a rekonstrukce populaci sysla na vybratolalitach - RNDr. A. Jansova

3) Chov a rozmnozovani v zajeti - RNDr. A. Toma@UOP st. Havlickav Brod (Stanice

ochrany fauny Pavlov)

Vysledky projektu: Béhem projektu bylo zmapovano ro&sii sysla obecného na celém
tzemiCR a bylo odchyceno 5 pésysti, které byly pevezeny k chovu do Pavlova. BohuZel
nedoslo k jejich rozmnozZeni a postaprsichni syslové uhynuli. Na lokalitach Alba Nové
Bystiice, Trhovky (okres fbram), Mimai, Matjovec (okres Jiniichiv Hradec) byly
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porizeny fytocenologické snimky. Jeden spaole fytocenologicky snimek byl uveden pro
letistni plochy (Strakonice, Zatec, Mlada Boleslég)in, Hradtany u Mimor, Vy3kov).

Zhodnoceni: Snahou bylo komplexniesit problém wkolika zbylych lokalit vCechéch.
BohuZel projekt skatil piectasré a vysledkem bylo zmapovani ro&sii, které iniciovalo a

koordinovalo Narodni muzeum v Praze.

1.6.2.2.4 Reintrodukce systi na lokalitu Vitk @v vrch v CHKO Slavkovsky les

Tato akce prainla ve snaze reintrodukovat sysly na lokalitu Xfitkrrch, ze které byli
dokladovéani je&t v roce 1989 (HVRANEK 1989) a umoznit &ni tohoto druhu v kraji
Logickym krokem bylo samdejmé pouZzit pro vysazeni sysly z blizké lokality nafgeém
hiisti Karlovy Vary, ktera byla § zahajeni reintrodukce velmi petna (az 300 jedirig.
Zvitata byla odchycena pomoci stahovacich ok. Projeliipal v letech 2000 — 2001 a jeho
realizatory byli: Sprava CHKO Slavkovsky les, V. IMbar, J. Magji, J. Hotovy a J. Jiruska
(MATEJU 2004b).

Praubéh projektu: V roce 2000 bylo na lokadit OlSova Vrata - golfové iist¢ odchyceno
celkem 26 jeding (pomer pohlavi byl 9:17 ve progph samic), ktd byli posléze vypushi

na lokalitu Vitkiv vrch do pedem pipravené ohradky z pletiva. V této ohradce byly
instalovany krabice, které Zata vyuzivala jako primarni Okryty. Zde byli zaréve
piikrmovani (pSenice, oves). Syslové se piatika dnech podhrabali a postupobsadili
cely prostor arealu kempu. V roce 2001 byla tatiokie posilena o dalSich 34 sygponmgr
pohlavi byl 14:20 ve progph samic), ktd byli vypuSgni stejnym zgisobem jako v roce
2000. V dalSich letech uz kemosu novych zvat nedoSlo a zipdchozich transférbylo

pozorovano v roce 2002 celkem 5 jedino rok pozdji pouze 3 z\iata.

Vysledky projektu: V sowasné dob se na lokalit nevyskytuje Zadny sysel & mavstve
v roce 2005 byly nalezeny pouze opug nory pod chatkami v kempu. Naopak, &itwylo
pozorovano asi 10 sysha mezinarodnim letisti Karlovy Vary pod Vitkovywrchem, které
se nachazi zhruba 300 metrd lokality. Jedna se nejspisS o gdace” z &chto gedchozich
transfeti, ktefi osidlili pro r mozna vhodgsi plochu. Givodem niize bytcastjSi koseni a
udrzovani kratkého porostu po celé obdobi jejictival. V kempu zcela uiité dochazelo
k preristani porostudhem roku.

Zhodnoceni: BohuZel po uko&eni posilovani populace, tato kolonie syghnikla. Zvfata
lokalitu opustilaci podlehla predaci. Diky této reintrodukci se aledgilo kolonizovat

piilehlé mezinarodni leti8tv Karlovych Varech. Prioritou by &o byt stalé posilovani této
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now vzniklé ,kolonie“, nebd potet 10 zviat, kdy zarov&é neni znadmé pohlavi jeditc

nemusi byt dostaljici pro samovolnyirst kolonie.

1.6.2.2.5 Transfer syshi na lokalitu Pis&ny vrch u Milé

V roce 1992 byl z iniciativy Okresnihdaalu Most neoficialé proveden fesun 4 sysl
odchycenych na lokatitBenedikt u Vtelna (okr. Most) na lokalitu PP Risgvrch u Milé,
kterd se nachazi na hranici CHKCeské Stedohdi (B. FRANEK in verb.). V uvedeném
obdobi se na této lokalifiz syslové pirozert nevyskytovali, neslo tedy o posileni stavajici
populace, jak mylkauvadi ve své pracii@Hy (2003). Navic zde nebyl zaji$t ani potebny

zakazana. Sysli zde byli pouze vypuét Zadna jind opa&tni nebyla provedena.

Vysledky: Sysli se zde do dalSiho roku neudrzeli.

1.6.2.2.6 Reintrodukce systi - Strakonicko

Prubéh projektu: Transfer, jehoZ realizatorem byl RNDriiJPykal, probihal v letech989-
1990 (Pykal in verb.). Syslové byli odchytavani tehdy pdéetné lokalig, letisti ve
Strakonicich, vzdy naiplomucervence a srpna. Byli vytépi vodou. Prvni rok se potilo
na lokali€ odchytit celkem 10 jediric kteri byli pirevezeni a vol& vypustni na louce u
Repickych rybnik (2 km sever# od Strakonic), kde se jedtlo 70. let sysli vyskytovali.
Druhy rok bylo odchyceno cca 20 jedind entokrat byli vypoughi do gredem pipravenych
dér, které byly navic op#&tny krabici. V nasledujicich tydnech bylo zaznamenae se zde
syslové zabydluji a buduji si nory. Dalsi rok bylalezeno na lokalitpouze gt funkénich

nor a o rok pozg)i uz zadna.

Vysledky projektu: Sysloveé se ani zde dlouhodoheudrzeli.

1.6.2.2.7 Chov v zajeti

Sysel obecny byl iive pilezitostr chovan jako modelovy organismus prozmé
vyzkumné @dely nag: TURCEK (1963, 1964) a HaviCkA (1966). OvSem nejednalo se o chov
v pravém slova smyslu, Slo pouze o jedince odchye®ire v prirodk, ktefi byli nasleds po

uréitou dobu drzeni v zajeti.

Chovu sysla obecného v zajeti s€R/ diive se dfidavymi Gsgchy wnovalo také
nékolik soukromych chovatél Udajrt nejefektivigjsi byl jejich chov samostain

HIE~A

v uzavenych nadobéach ,terarii* &ipuseni tzv. ,, z ruky”. Ri tomto zpisobu chovu se sysli

mnoZzili a bylo mozné vyvolat u nich zimni spanekig&A in verb.).
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Od roku 2001 byli sysli usgre chovani v ZOO Plzg kde osidlovali venkovni vy
kopytniki a pravideld se zde rozmnoZovali. Zipodnich 11 zwviat, dovezenych z lokality
Trhovky, se poetnost kolonie do roku 2005 rozrostla na odhadosiar80 jedind (PES in
verb.). AvSak po zi 2005/2006 doSlo k rychlému tani velkého mnozsiehs a zejme
tento faktor se nejvice podepsal na vyrazném pokbpesetnosti této populace. V roce 2007
zde byli pozorovani pouze 4 jedinci. Jednotlivaratd jsou umigha rovrez v ZOO Brno,

Chomutov, ¢in a Ostrava.

2 CILE ZACHRANNEHO PROGRAMU

V nésledujici kapitole jsou uvedeny hlavni cilermaoného programu.

2.1 Dlouhodobé cile

1. Zajistit existenci sysla obecného na co &&jn pdtu stavajicich lokalit vyskytu,igemz

pozornost bude soustiéna na evropsky vyznamneé lokality acpt®jSi populace s pozitivni

vyvojovou perspektivou a s moznosti plosného rgzkolonie.

2. Vytvoiit celkem 5 metapoputaich systém vyskytu sysla obecného na Uze@R,

piicemz celkova p&etnost v kazdé zgti metapopulacby nentgla byt nizsi nez 2500 jedific

po obdobi aspol10 let. Metapopulace budou, s ohledem na lok@niry, zaloZzeny déma

zpasoby:

# Umozrenim Sfeni sysla firozenou cestou (tj. rozsidlovanim mladych jedimo okoli)
vytvorenim vhodnych podminek na plochach v blizkostigpajSich kolonii.

% ZaloZzenim novych kolonii vysazovanim jedirmdchovanych v poldpozenych chovech
v blizkosti jiz existujicich kolonii a séasnou pipravou ploch, které budou umo¥at

vyménu jedind@ mezi stavajici a vznikajici kolonii.

2.2 Strednédobé cile

Pro prvni obdobi deseti let pdijpti ZP jsou stanoveny nasleduijici cile:

. Vytvotit podminky pro udrZeni stavu populaci sysla obBonéCR.
Shromézdit informace o znamychigppdré dosud neznamych lokalitach tohoto druhu.

1
2
3. Vytipovat vhodné lokality profsozené Skeni a repatriace sysla obecného.
4. Zalozit aspojeden prosperujici poldipozeny chov sysl.

5

Doplnit informace o biologii a ekologii systaecného R (vyzkum genetické
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variability, parazitofauny a demografie).

6. Zajistit os¥tu a informovanost na lokalni a regionalni trovni.

3 PLAN OPATRENiI ZACHRANNEHO PROGRAMU

3.1 P&e o biotop
3.1.1 Zajisténi managementu lokalit vyskytu sysla
Motivace:

Zasadnim faktorem ovhwujicim mozZnosti feziti sysla na dané lokalije trvale nizky
travni porost. Ve vysoké tréwztraci sysel fehled o svém okoli a stava se snadnatisko
potencialnich predatér U malo p@etnych a izolovanych kolonii pak za této situacezhr
v kratké dob jejich zanik. Doslo k tomu v minulosti i v chr&mych Gzemich jako jsou nap
PP Vindicka hora¢i PR Nadiekami. Také v saiasnosti jsou ¢které lokality ohroZovany
zamstanim v dsledku nedostateého managementuRada lokalit je dnes sice
obhospod#vana zfisobem vyhovujicim syslovi,sodem vSak neni ochrana tohoto druhu,
ale (&el, ke kterému jsou vyuzivany. Jedna séamé sportovni a vojenska letistabdisté a
golfova Histé. | na €chto stanovistich vSak dochazitzné mfe k nezadoucim zénam
biotopu v zavislosti na tom, jak seim rozsah vyuzivani (a tedy i koseni) jejich ploéloto
je treba zavést opani, ktera dlouhodabzajisti kontrolu a zarowei potrebny management
(opakované koseni nebo pastvu) vSech lokalit, kelesysel vyskytuje. Na mapovych
zékresech (viz 6.3) osidleni stavajicich lokalglayobecného v roce 2007gervenou barvou
oznaena hranice plochy, na které se v roce 2007 prbvddseni nebo paseti oba typy
obhospod#ovani. Na lokalitach, na kterych maji sysli kolonetypicky roztrouseny vyskyt
ve zn&né heterogennim prasdi vinic, sad a zahrad, neni mozné ani smysluplné zaveést
jednotny a pravidelny management. Z tohofwatlu neni na mapovych zakreseéhbhto
lokalit pravidel® obhospod#ivana plocha vyzraa (6866 Ujezd u Brna, 7066 Velké
Pavlovice, 706 Tej¢, 7068 Svatohidce-Mistiin, 7263 Jaroslavice).

Ri planovani rozlohy obhospoftevané plochy na jednotlivych lokalitach je nutnétvz
v Uvahu, Ze kosen& spasana plocha musi poskytnout potravni a bistmpmabidku nejen
pro stavajici populaci, ale také pro mladé jedinktefi se po opughi matéské nory

rozsidluji do okoli kolonie.

Napli opatieni:
Zajistit trvaly management na lokalitach sysla olggm.
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3.1.2 Obnova lokalit s biotopem vhodnym pro sysla obecné&h
Motivace:

Uchovani sysla obecného ve volnfrqeké v CR je dlouhodob mozné pouze za
piedpokladu vytveéeni dostatené rozlohy vhodnych biotgpumoziujicich existenci kolonii,
jejichz paietnost bude dostate® velka k minimalizaci negativnich stochastickych i
deterministickych vliv. Obnova biotop by nmeéla byt situovana zejména do oblasti, které
umozni rozvoj ploshrozsahlych a vzajenérkomunikujicich populaci. Obnova populaci na
now vytvorenych lokalitach bude probihat dusamovolnym $enim sysi z gilehlych

existujicich kolonii nebo repatriaci sygViz opateni 3.2.2).

Napli opatieni:

Za vyuziti vhodnych nastifojobnovit dostaténou rozlohu vhodnych biotdp sysla
obecného a zajistit jejich dlouhodoby managemeghéWlokalit bude proveden na zakkad
vystupa opateni 3.6.2 a bude situovan zejména do blizkostit@gkisch perspektivnich

populaci.

3.2 Pé&‘e odruh
3.2.1 Experimentalni ovéieni moznosti unélych chowvi
Motivace:

K dosazeni dilzachranného programu bude nutiétpupit k zakladani novych populaci
sysla obecného. V ssasné dob neni zadna populace na Uze@dské republiky natolik
pocetna, aby mohla slouzit k o&n wtSiho mnozstvi (aZz stovek) jedingro pimé
repatriace. Proto by bylo velmi Zadouci zvliddnoetadu GspSného mnoZeni sysla obecného
Vv zajeti a pokusit se tak zajistit zalozni zdrojé&at pro gipad budoucich repattiaich akci.

V Ceské republice nejsou s chovem &ydbsud pilis velké zkusenosti. #kolik pokusi v
minulosti skowilo vétSinou nedsgsns (viz kap. 1.6.2.2.7). Vyjimkou mezi nimi byl chov
pana P. Jindry, ktery choval sysly v ugawch nadobach po dobgékolika let a Uspsre je
mnozil. Od roku 2001 byli sysli chovani také v ZQxeai. Zde postup# osidlili venkovni
vybéhy kopytniki, kde Zili viceméa v ptirozenych podminkadch a pravidélnse
rozmnozovali (BS in verb.). AvSak po zit 2005/2006 doSlo k rychlému tani velkého
mnoZstvi sthu a Zejm¢ tento faktor se nejvice podepsal na vyrazném pakpaetnosti této
populace. V roce 2007 zde byli pozorovani pouzedinci. Velmi dobré zkuSenosti s chovem
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syski ve venkovnich ,ohradach”, které lze vyuzit, magké& na univerzit ve Vidni
(HoFFMANN et al. in prep.) a v ZOO v PoznaniARJszczAK in verb.).

Napli opatieni:

Na zaklad shromazé#ni dostupnych informaci o metodach chovu a reparizalozit
chovy sysi ve 2 - 3 zoologickych zahradach. Beadz pro zaloZeni chéwneni zapdtbi tak
velkého pétu jedindi jako pro repatriace, bude mozné odebrat jedingeopulaciCeské
republiky. Zdrojové populace budou zvoleny tak, algjgErem jediné nedosSlo k ohrozeni
jejich existence. Za titych podminek (nizka getnost naSich populaci, zvySeni genetické
variability populace v chovu) bude také mozné pbjerdince z evropskych statezicich
v aredlu rozseni sysla obecného (Slovensko, &asko, Bulharsko, Rumunsko) a v krajnim
piipadt z existujicich polofirozenych chow v zahranii (Polsko, Rakousko). Zkdta by
meéla byt chovana v co nejipozergjSich podminkach, aby nedochazelo k nezadoucim
zmenam v jejich fyziologickém stavu a v jejich chovandZz by mohlo negatienovlivnit

aspesnost jejich pezivani po fipadném vypoushi.

3.2.2 Repatriace sysla obecného
Motivace:

V sowasné dob je v CR wtSina populaci sysla obecného izolovana, malepé a bez
moznosti imigrace jediric z okoli. Tato skut&ost je jednou z hlavnichiipin ohroZeni
tohoto druhu u nas. K odstei piimého ohroZeni sysla obecnéhd’R je nutné zvysit

pocetnost jeho celkové populace a aspéasti zajistit komunikaci mezi populacemi.

Napli opatieni:

Dle katalogu lokalit potencidinvhodnych pro sysla budou vybrana tUzemi, ktera budo
zejména z hlediska biotopového zastoupeni a mageikaich vztah nejvhodrjSi pro
repatriaci sysla obecného. Noveé kolonie budou ziklg zejména v blizkosti jiz existujicich
kolonii (viz opateni 3.1.2), vyloteno vSak neni ani vyt¥@ni novych populaci mimo
stavajici vyskyt sysl pokud takové lokality budou vyhodnoceny jako pefgivni (opateni
3.6.2).

Jako hlavni zdroj jediticpro repatrigni projekty budou slouzit poldpozené chovy. V
piipadt potteby a po pedchozi analyze mozného dopadu je moZné pouzitjéakece z
n¢které z naSich petngjSich populaci nebo jedince za zahéaich kolonii.
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3.3 Monitoring stavu populace
Motivace:

Podrobny monitoring stavu populace sysla jenywnejen pro sledovani kazdeérich
zmen paetnosti, ale také k pravidelnému sledovéani staetopu na jednotlivych lokalitach.
Ziskané informace budou slouzit jako podklad pralizaci ostatnich op#&ni zachranného
programu (kap. 4).

Napli opatieni:

Monitoring populace sysla obecného byl nprobihat po celou dobu realizace
zachranného programu na vSech lokalitach vyskytidealnim pipact by mel byt provadn
dvakrat r@n¢. Sitani by nglo byt prova@no predevSim metodou fpného pozorovani

jedinal a hodnocenim @tu nor podle stanovené metodikyi{pha 6.4).

3.4 Vyzkum
3.4.1 Genetika
Motivace:

Now ziskané poznatky o genetické striktisysla obecného u vybranych izolovanych
kolonii ukazuji na zvySeny pet homozygat v populaci, snizeni genetické variability a
vysokou miru inbreedingu (HovA 2005). Obeck je znamo, Ze tyto jevy mohou
dlouhodols vést ke sniZeni Zivotaschopnosti jedincpopulaci a posléze az k jejimu zaniku.
Do jaké miry vSak skud@é snizuji schopnost ipzivani jednotlivych populaci sysla
obecného, neni dosud dostakeprozkoumano. Proto jégba ziskat dalSi informace, které by
pomohly tuto problematiku ostlit a mohly tak poslouzit k planovani dalSich dpai
z&chranného programu.

Napli opatieni:

Pokréovat ve vyzkumu genetické struktury populaci sydlacného a roz$i ho na vice
studovanych lokalit. Vhodné by bylo zvysit i g studovanych lokus- mikrosateliti ¢i
jinych jadernych gein (MHC apod.) nebo mitochondridlni DNA (cytochrom. iNavazat
spolupraci s kolegy ze zahrana ziskat tak informace o syslech a jejich gekétstruktite

ze zemi s kontinua#sim rozsfenim (Slovensko, M#arsko, Rumunsko, Bulharsko).

3.4.2 Parazitologie
Motivace:
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RedEZzné vysledky studia parazitofauny sysla obecnéhézaly, Ze na GzemiR jsou
populace tohoto druhu pa@mé silné parazitovany prvoky ze skupiny monogennich kokgidi
rod Eimeria Druhoveé zastoupenédhto kokcidii u naSich populaci je dosud popsanazpo
ramcow. Zcela chybi Udaje o vyvojovém cyklu jednotlivychiuhi r. Eimeria u sysla

obecného a n¥ jejich patogenity pro hostitele.

Ovlivreni fyziologického stavu jedinceripomnosti kokcidie ize mit vyznamny vliv na
na uaspgsnost zachranného programu, zejmeénatripgot planovani reintrodukcici
zachrannych transféra proto jeieba jim ¥novat dostai@ou pozornost.

Napli opatieni:

Pokr&ovat ve vyzkumu endoparaiit monitorovat situaci u kokcidiifipadré u dalSich
endoparazit detekovatelnych z trusu (skupiny Nematoda, Plathrghes.). Snazit se osit
vyvojovy cyklus kokcidii v &le sysla. Ribézné monitorovat kondici syél (hmotnostni
faktor) a testovat mozné souvislosti s jejich paagi. Pozornostdnovat také ektoparasin
(blechy, vSi) - vektarm niznych onemoaini.

3.4.3 Demografie
Motivace:

Demografické studie prové&mk v prosperujicich i mizejicich koloniich sysla aimi
presrEjSi analyzu zasadnich faktorovliviujicich jeho populaci a poskytnou detailni
informace o jejich vyslednémipobeni i 0 okamzitém stavu a nejblizSim osudu siaaych
kolonii.

Napli opatieni:

Ziskat alespo orient&ni demograficka data o ¢t8ine kolonii. Na vybranych
prosperujicich i mizejicich koloniich realizovatdpobné demografické studie. Sledovana
bude natalita, mortalita, pam pohlavi, pomdr adultnich a subadultnich jedincpohlavr

aktivnich a neaktivnich zkat.

3.5 Vychova a os¥ta
Motivace:

Sysel obecny jectSinou lidi vniman jako libivé a nekonfliktni zgj jen vyjim&né muze
byt i dnes chapan jako polnit&lce. V zdjmu jeho ochrany proto neif@lia realizovat Zzadnou
rozsahlou osstovou kampa. Vzhledem k charakteru jeho ro&ii a picinam ohrozeni je

osWtu treba zandit predevsim na lokalni arotie NejdilezitéjSi skupinou, na kterou jéetba

pusobit, jsou majitelé a spravci pozefmkkde se sysel vyskytuje, nabaa nich ¥tSinou
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zAavisi zpisob a rozsah obhospddaéani jeho biotopu. K nim péttaké pracovnici mistnich
Ufadl a orgar ochrany pirody. Druhou cilovou skupinou jsou nastici a uzivatelédchto
pozemk: a rovrez SirSi véejnost v dané oblasti. U vSeatthto skupin jeieba propagovat
zasady ochrany sysla a ziskavat jejich podporwrimbvani a ossta bude nezbytna rova
na lokalitach vybranych k repatriaci nebo réesi lokalit vyskytu sysla obecného.

Napli opatieni:

Vychova a os#ta bude probihat ciléma lokalni Urovni zejména nasledujicimigpbem:

» Prostednictvim osobniho jednani s vlastniky, spravciwateli pozemk, mistnimi
Grady, atd. za delem zajitni potebného managementu na lokalitach, kde se sysel
vyskytuje.

« Na hojre navstvovanych lokalithch bude prové&mh oséta formou umisini
informaénich tabuli a distribuce letdkJejich cilem bude informovat oignbu Zivota
sysla, jeho néarocich na pridi, @icinach ohrozeni a zasadach jeho ochrany.
Prioritnimi lokalitami pro realizaciéthto opatteni budou nejvice nawdovana letist,
golfova Hist¢ a kempy.

* Pro zainteresovani SirSi tegnosti budou publikovany také inforgrd clanky
v regionalnim tisku.

Krome vySe zmignych aktivit budou #zeny internetové strankymované zachrannému

programu, kde budou rovh dostupné informace o syslovi pro Sirokouepeost. Zarovie
bude probihat spoluprace s médii naiey€ni aktualnich informaci o pbéhu zachranného

programu.

3.6 Ostatni opatreni
3.6.1 Doplnéni informaci o stavajicich lokalitach vyskytu druhu
Motivace:

Diki informace o jednotlivych lokalitach sysla obeaméhCR (piiloha 6.3), které byly
dosud shromazay na zaklad provadného monitoringu ukazuji, ze fiad lokalit existuje
slozita situace z hlediska vlastnictvi pozeénfkelké mnozstvi vlastntkpozemk atd.), plar
jejich budouciho vyuZitéi financovani patbného managementu. Tyto Udaje f@oné pro
planovani konkrétni strategie efektivni ochragghto lokalit, si vySe uvedené opexti klade

za cil doplnit.

Napli opatieni:
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Shromazdit co nejupdj$i informace o existujicich lokalithch sysla ob&om a vytvait
detailni gehled o jejich sotasné situaci. Pozornost zé&ih zejména na majetkopravni
vztahy, ohroZzujici faktory, plany budouciho vyukatkality, organizani a finani moznosti

zajiseéni managementu.

3.6.2 Vytvoreni katalogu lokalit potencialné vhodnych pro sysla
Motivace:

Tento material by #h slouzit jako podklad pro zakladani novych kolosysla obecného.
Aby mohla byt takovato opiani realizovana, jei¢ba nejprve provést vytipovani lokalit
vhodnych pro jejich realizaci. Lokality budou posuany z hlediska biotopu,tdnich
podminek a stavajicich majetkopravnich viatal posouzeni vhodnosti biotopu novych
lokalit bude jako podklad slouzit analyza, kterdalgyrovedena v roce 2005 na 34 existujicich
a nedavno zaniklych lokalitach vyskytu pomoci mgtdgtocenologického snimkovani
(SASEK & MATEJU 2005).

Napli opatieni:

Bude vytveen zakladni fehled lokalit vytipovanych na zaklagodkladi z mapovani
biotopi pro soustavu Natura 2000 a udaj pravidelného monitoringu stavu populace sysla
(kap. 3.3). Nésledn bude provtena situace éthto lokalit v terénu, zaji§ho jejich
fytocenologické snimkovani a posouzeni vhodnostiopii porovnanim s vysledky analyzy
biotopl (SASEK & MATEIU 2005). Sotiasré bude provedena analyzadmich podminek,
majetkopravnich vztah moznosti jak zajistit obhospad&éni pozemk formou vhodnou
pro sysla a finaini rozvaha situace. Vysledky budou shrnutyehpedném katalogu.
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4 PLAN REALIZACE

Vycet
opatieni
3.1 Péeo
biotop

3.2 Péeo
druh

Priorita
3.1.1 Zajis&kni vysoka
managementu
lokalit
3.1.2 Obnova vysoka
lokalit s biotopem
vhodnym pro sysla
obecného
3.2.1 vysoka
Experimentalni
owveieni moznosti
unxlych chowi
3.2.2 Repatriace Vysoka

sysla obecného

Navaznost opakeni

Doba Cetnost
realizace opatreni
Piibézre po Kazdora@né Rozsah plochy, na ktere

dobu realizace budt provadn

ZP management, bude

uréovan dle vysledku

monitoringu (opaeni
3.3). Realizace tohoto

opateni bude také

vychazet ze zjighych
majetkopravnich vztah

(opateni 3.6.1)

Opakované Navazuje na op&ni

Je zavisla na
3.2.1 opateni 3.6.2 a321
Piibézre po Opakované Opateni bude &asti
dobu realizace opateni vychazet z vysledk
ZP vyzkumu (opateni 3.4)
Opakované Opateni je podmi#éno
opateni aspsnou realizaci

opateni 3.2.1 a dale

navazuje na op&ni
3.6.2 a3.1.2.

Pti planovani repatriaci

bude nutné také vychézet

Z poznatk vyzkumu
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3.3
Monitoring

3.4 Vyzkum 3.4.1 Genetika

3.4.2 Parazitologie

3.4.3 Demografie

3.5 Vychova a

oswta
3.6 Ostatni = 3.6.1 Doplgni
opateni informaci o
stavajicich
lokalitach vyskytu
druhu

3.6.2 Vytvoieni
katalogu lokalit
potencialr
vhodnych pro sysla.
obecného

vysoka Ptibézre po Kazdora@né
dobu realizace
ZP
vysokéa 1.-5. rok *
vysoka 1.-5. rok
Vysoka 1.-5. rok
stredni Pibézne po Opakované
dobu realizace opateni
ZP
vysoka 1.-2. rok Jednorazové
opateni
vysoka 1.-3. rok** Jednorazové
opateni
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(opateni 3.4)

Toto opateni Zasti
navazuje na 3.6.1

Opateni bude &asti
vychazet z 3.6.1



Vysvétlivky k Planu realizace

* V pocatenim pstiletém obdobi bude probihat vyzkum ve vSech plangeh tématickych
oblastech. Po tomtoépletém obdobi bude pra¥dodobrt vyzkum probihat také, ale dle

potreby - bude se odvijet od pebyieSeni aktualnich problém

** Pongvadz vytvdaeni funkénich pologirozenych chowt nebude jednoduchou zalezitosti, lze
piedpokladat, Ze toto ogani bude probihat patmé dlouhou dobu a dostat®é mnozstvi
jedinal pro pipadné repatriace nebude k dispozici ¥gienich obdobich ZP.id vlastni
repatriaci bude tedy nutno &it, zda se situace u vytipovanych lokalit pro rejoat

neznenila (jedna se zejména o majetkopravni vztahy).
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6.1 Mapa recentniho areélu druhu
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6.2 Mapa recentniho rozsfeni druhu v CR
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6.3 Seznam lokalit recentniho vyskytu druhu VCR

6.3.1 Vyvoj pocetnosti sysla obecného na jednotlivych lokalitach ketech 2000 - 2007

5356 Hodkovice nad Mohelkouokr. Liberec), véejné vnitrostatni letigf 440 m n. m.

14. 8. 2000 - (S. Hulovd), cca 25 vcliodo nor, odhadovana petnost 10 jedint
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

2. 5. 2003 - (E. Cepakova), odhadovanégmost max. 10 jediic( CEPAKOVA in verb)
9/2004 - (M. Andra), gritomnost sysli nezaznamenana (ERA in verb)

11. 10. 2004 - (E. Cepakova}jtpmnost sysl nezaznamenana €EAKOVA in verb)

20. 9. 2005 — (J. Sa3ek), pozorovani 2 jedinciaddlrana péetnost 10 jedint

2. 10. 2005 - (E. Cepékova), pozorovan 1 jedingbadovana petnost 10 jedint.

10. 4. 2006 — (J. Majti, J.Cejka) syslové jedtneaktivni.

10. 7. 2006 — (J. M4, P. Nov4a, T. Adamova, P. Jedelsky) pozorovandgm, (dle
personalu letigtvyskyt 6 kus) odhadovana petnost 10 jedint

27. 3. 2007 — (Xejka), pozorovan 1 jedinec

29. 3. 2007 — (J. Mg, P. Nova, J. Uhlikovda), nalezana aktivni nora

14.7. 2007 — (J. M4, P. Nova, V. Vohralik), nalezengkolik aktivnich nor, odhadovana
pocetnost 10 jedinic

5548 Rana - Hradek(okr. Louny), véejné vnitrostatni letigf 260 m n. m.

1982 - (B. Fraik), zaznamenanaipomnost sysl (ANDERA & HANzZAL 1995)

10. 8. 2000 - cca 200 vchibddo nor (S. Hulova), odhadovanadéptnost 120 jedinc
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

21. 8. 2001 - (E. Cepakova, O. Volf),odhadovanéepmwst 120 jedint (CEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

29. 4. 2003 - (E. Cepéakova, J. Mja), pozorovani 2 jedinci, odhadovanacptnost 50
jedinax

15. 8. 2004 - (J. Maji), nalezeno 7 krmnych sta@lai, odhadovana getnost 15 jedint
7.7.2005 — (J. Maja, P. Nova, J. Sasek, P. Moravec), pozorovano lfigédOdhad cca 40
jedinai.

11. 4. 2006 — (J. Maiti, P. Nov4, T. Adamova), pozorovano 15 jedinc

11. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), pozorovano 10 jedinedhadovana
pocetnost 35 jedinic

30. 3. 2007 — (J. Maj1, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovano 23 jedinc

13.7. 2007 — (B. Fratk, D. Kral, J. Magju, P. Nov4, J. Uhlikov4, V. Vohralik), pozorovano 7
jedinai, odhadovana getnost 50 jedint.

5548 Rana(okr. Louny), NPR Ranéa a okoli, zapadni a jihovydriosvahy vrchu Rana, 310
mn. m.

27. 6. 1963 - (P. Ra&dl), odchycen 1 jedinec, sbirRegionalni muzeum Teplice KAERA &
CERVENY 2004)

18. 7. 1963 - (V. Hanak), odchyceno 9 jedinsbirka PF UK (ANDERA & CERVENY 2004)

80. léta - (H. Tichy), odhadovany ¢&t 30 jediné (TicHY 2003)

27.7.1998 - (H. Tichy), odhadovanyget 100 jeding (TicHY 2003)

10. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 700 vchodo nor, odhadovana getnost 400 jedinic
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)
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21. 8. 2001 - (E. Cepakova, O. Volf), odhadovandepwst 40 jedint (CEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

29. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Nja), odhadovana getnost 15 jedint

15. 8. 2004 (J. M&tu), zapadni svah - cca 15 vcliodo nor; vychodni svah - sekatsst, 2
jedinci pozorovani, odhadovanagetnost 20 jedint

7.7.2005 — (J. M, P. Nova, J. Sadek, P. Moravec), na svahu u res&pozorovano 16
jedinai, odhad v této oblasti cca 40 ks. Kolonie (norgpmstena po celém jihovychodnim,
jiznim acasti zapadniho svahu vrchu. Celkovy odhad 100 ¢édin

11. 4. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), na svahu u restaurace pwaap 7 jeding,
na jiznim svahu nalezeny &iebky — sbirka J. M&jt ; na zdpadnim svahu pozorovano 15
jedinai.

11. 7. 2006 — (J. Mati, P. Nova, T. Adamova), pozorovano 32 jedinodhadovana
pocetnost 200 jedinc

30. 3. 2007 — (J. M1, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovano 46 jedinc

7. 5. 2007 — (J. Majn), pozorovanoy desitky jediiczmmapovana plocha kolonie

13. 7. 2007 — (B. Fra#k, D. Krél, J. Magja, P. Nova, J. Uhlikova, V. Vohralik), pozorovano
7 jedindi, odhadovana petnost 300 jedinc

5551 Roudnice nad Labenfokr. Litongfice), vaejné vnitrostatni letigt 220 m n. m.
1993 - (I. Melicharova), zaznamenari@@gmnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)
5-6/2000 - (B. Frakk), cca 62 vchodl do nor, zaznamenan pokles¢ptnosti (EPAKOVA &
HuLOVA 2002)

15. 8. 2000- (S. Hulova), cca 150 vchodo nor, odhadovana petnost 60 jedint
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

29. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Nja), odhadovana getnost 25 jedint

15. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 36 jediric odhadovana getnost 80 jedint
7.7.2005 — (J. Maja, P. Nova, J. Sasek), pozorovano cca 80 jédi@dhad fiblizng 130
jedinal.

11. 4. 2006 — (J. M4, P. Nov4, T. Adamova), pozorovano cca 20 jedlinc

11. 7. 2006 — (J. Méiti, P. Nova, T. Adamova), pozorovano 13 jedinwysoka trava).

19. 7. 2006 — (B. FraR), pozorovany desitky jediicodhadovana getnost cca 130
jedinal.

29. 3. 2007 — (J. Mafit, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovano 7 jedinc

13. 7. 2007 — (D. Kral, J. Mgti, P. Nova, J. Uhlikova, V. Vohralik), pozorovanojé@inai
14. 8. 2007 - (J. Uhlikova), pozorovano 49 jedimmdhadovana getnost 100 jedinc

5555 Mlada Boleslav - Deb (okr. Mlada Boleslav), ploSina nad NPP Rafj®40 m n. m.
1993 - (V. Hanzal), zaznamenandé@mnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

6/1995 - (D. Kral), nalezen 1 jedinec, sbirkaF PK (ANDERA & HANZAL 1995)

2000 - (V. Hanzal, P. Marhoul), odhadovan&eginost 40 jedint (CEPAKOVA & HULOVA
2002)

14. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 150 vchatb nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

29. 4. 2003 - (E. Cepékova, J. Ma), pozorovani 2 jedinci, odhadovanacptnost 10
jedinai

16. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovan 1 jedinec, cca 5 vcliodo nor, odhadovana petnost
max. 5 jediné

8. 7. 2005 — (J. M&jt, P. Nova, E. Cepéakova, J. Sasekjtamnost sysl nezaznamenana.
14. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova), pozorovani 4 jedinci. Odhad cca 1Qikus

10. 4. 2006 — (J. Maiti), pritomnost sysl nezaznamenana — vchody do nor nenalezeny.
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10. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova, P. Jedelsky), pozorovardihge, nalezeny
dva aktivni vchody do nor, odhadovan&gtnost 5 jeding.

29. 3. 2007 — (J. Mafii, P. Nova, J. Uhlikova), nalezena aktivni nora

14. 7. 2007 — (J. Majta, P. Nov4, V. Vohralik), pozorovani 3 jedinci, odlogané podetnost
20 jedind.

5655 Mlada Boleslav - Bezétin (okr. Mlada Boleslav), wejné vnitrostatni letigt 240 m
n.m.

1993 - (V. Pdticek), zaznamenanadipmnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

2000 - (V. Hanzal, P. Marhoul), odhadovan&gqiaost 200 jedinc (CEPAKOVA & HULOVA
2002)

15. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 150 vchodo nor, odhadovana {etnost 60 jedint
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)

11. 7. 2001 - (E. Cepakova, P. Marhoul), odhadoyaétnost 200 jedint (CEPAKOVA &
HuLoVvA 2002)

29. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Mja), odhadovana getnost 40 jedint

16. 8. 2004 - (J. Maji), pozorovano 66 jediric odhadovana getnost 170 jedinc

8. 7. 2005 — (J. Maja, P. Nova, E. Cerpakova, J. Sasek), cca 90 norcsaumiaraty,
odhadovana pg®tnost 240 jedinc

14.7. 2005 — (J. Méiti, P. Nova), pozorovano 92 jedinc

10. 4. 2006 — (J. Majti), pozorovani 3 jedinci (destive gasi), velky péet obydlenych nor.
10. 7. 2006 — (J. M, P. Nova, T. Adamova, P. Jedelsky), pozorovanje8ai,
odhadovana pg®tnost 240 jedinc

29. 3. 2007 — (J. Majtii, P. Nova, V. Vohralik), pozorovano 29 jedinc

14. 7. 2007 — (J. Mata, P. Nova, V. Vohralik), pozorovano 50 jedincodhadovana
pocetnost 200 jedint

5743 Karlovy Vary - OlSova Vrata (okr. Karlovy Vary), golfové fist¢, 590 m n. m.

8 - 9/1991 - (l. Etal), pozorovani 1 az 4 jedinci, nalezeno 5 vahdd nor (ETAL 1992)
1992 - (V. Hanzal), zaznamenané@@mnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

3. 5. 1993 - (R.Vacik), pozorovano min. 8 jedif¢ ACik 1996)

1995 - (K. M&ik), odhadovana getnost 500 jedint(MARIK in verb.)

2000 - (V. Melichar), odhadovana ainost 250 az 300 jedih CEPAKOVA & HULOVA
2002)

12. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 600 vchodo nor, odhadovana getnost 200 jedinc
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)

8/2001 - (J. Mafji)), odhadovanéa getnost 300 jedinc

2002 - (J. Matju), cca 450 vchai do nor, odhadovana petnost 200 jeding nalezeni 2
mrtvi jedinci - sbirka J. Maji (MATEJU 2004a)

2003 - (J. Matju), cca 450 vchai do nor, odhadovana petnost 150 jeding nalezeni 3
mrtvi jedinci - sbirka J. Maji (MATEJU 2004a)

2004 - (J. Matji), cca 300 vchaido nor, odhadovana petnost 30 jedint (MATEJU 2004a)
4.7.2005 - (J. M&ja), odhadovand petnost cca 60 jediric

7. 4. 2006 — (J. Maju), pozorovan 5 jedinci ahkolik aktivnich nor, dle zagstnané udrzby
prvni jedinec pozorovan 6. 4. 2006.

19. 4. 2006 — (J. Mati), pozorovani 2 jedinci (jeden odchycen), dle vygad K. Maika -
pozorovano 8 aktivnich jedifc

20. 7. 2006 — (J. Majti, P. Jiskra), pozorovano 7 ndiat, dle sdleni K. Maika je
prokazatelny vyskyt 25 jedidcodhadovana petnost 25 jedini.

13. 4. 2007 — (K. Midk, J. Matju), pozorovano 10 jeditic
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9. 7. 2007 — (J. Mad, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovano 6 jedinodhadovana getnost
40 jedind.

5743 Karlovy Vary - OlSovéa Vrata (okr. Karlovy Vary), véejné mezinarodni leti&t 600 m
n. m.

1994 - (zamsstnanci leti&t) zaznamenanarpomnost sysl (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

23. 4. 2001 - (S. Hulova), 1 opusy vchod do nory (EPAKOVA & HULOVA 2002)

2003 - (K. Hadrava), pozorovani 2 jedinci, odhad@v@a@etnost 10 jedint (HADRAVA in
verb.)

2004 - (K. Hadrava), odhadovan&ptnost 10 jedint (HADRAVA in verb.)

5. 7. 2005 - (J. Maja, V. Melichar), nalezenogkolik vchodi do nor pobliz drahy.
Odhadovana petnost cca 10 jediric

3. 8. 2005 - (K. Hadrava), pozorovano 5 jedinc

5. 4. 2006 — (K. Hadrava), pozorovani 2 jedinci.

7. 4. 2006 — (J. Maju), pozorovano 5 jediric

19. 4. 2006 — (J. Mgjt1, V. Melichar), pozorovan 1 jedinec.

20. 7. 2006 — (J. M4, P. Jiskra), pozorovano 5 jedinomdhadovana getnost 30 jedint
3. 4. 2007 — (P. Jiskra, J. Mpt), pozorovano 10 jediri¢

17. 4. 2007 — (V. Melichar), pozorovano 13 jedinc

9. 7. 2007 — (J. M&fi, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovani 4 jedinci, odéneana podetnost 50
jedinai

5743 Karlovy Vary - Vitkav vrch (okr. Karlovy Vary), kemp, 620 m n. m.

1989 - (J. Havranek), zaznamenamniagmnost sysl (HAVRANEK 1989)

1991 - (I. ®tal), 5 obydlenych vchaddo nor (ETAL 1992)

8/1993 - (R. Vacik), pozorovani 4 jedinciA¥ik 1996)

12. 8. 2000 - (S. Hulova), 8 vchipdo nor (GPAKOVA & HULOVA 2002)

31.8.az 2.9.2000 - (J. Mai), vypusEno 26 jediné z golfového kste (MATEIU 2004b)
20. 8. 2001 - (J. Mafa), vypustno 34 jediné z golfového kste (MATEJU 2004b)
17.7.2002 - (J. M&ji), pozorovano 5 jediric

16. 5. 2003 - (J. Mafi), pozorovan 1 jedinec

9. 8. 2004 - (J. M&}a), pcitomnost sysl nezaznamenana

5. 7. 2005 - (J. Maja, V. Melichar), nalezeny pouze staré vchody do Rtitomnost sysi
nezaznamenana.

21. 8. 2005 — (J. Majti1), pritomnost sysl nezaznamenana.

7. 4. 2006 — (J. Majn), pritomnost sysl nezaznamenana.

20. 7. 2006 — (J. Majta, P. Jiskra), fitomnost sysl nezaznamenana.

9. 7. 2007 — (J. Maju, P. Nova, J. Uhlikova) ffitomnost sysl nezaznamenana.

5750 Slany(okr. Kladno), véejné vnitrostatni letigt 330 m n. m.

15. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 120 vchatb nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

7. 4. 2001- (S. Hulova) ¢kolik desitek vchotl do nor (GEPAKOVA & HULOVA 2002)

21. 8. 2001 - (E. Cepakova, O. Volf), 29 vchatb nor, odhadovana petnost 20 jedint
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

29. 10. 2003 - (E. Cepakova, J. Maj}, 36 vchod do nor, odhadovana petnost 15 jedint
15. 8. 2004 - (J. M&ja), piitomnost sysl nezaznamenéna (potvrzeno spravcem &tist
7.7.2005 — (J. M&ja, P. Nova, J. Sasek)iitomnost sysl nezaznamenana.

11. 4. 2006 — (J. M4, P. Nov4, T. Adamovad) iffomnost sysl nezaznamenana (stejné
informace i od vedeni leti&t
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2007 — lokalita nebyla kontrolovana

5850 Vinarice (okr. Kladno), PP Vinacka hora, 390 m n. m.

29. 9. 2000 - (S. Hulova), 5 vchipdo nor (&EPAKOVA & HULOVA 2002)

7. 4. 2001 - (S. Hulova), 20 vchipdio nor, odhadovana petnost 10 jedint (CEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

29. 10. 2003 - (E. Cepakova, J. Ma), 6 starych vchaotl do nor, pitomnost sysi
nezaznamenana

15. 8. 2004 - (J. Ma}i), pritomnost sysl nezaznamenana

7.7.2005 — (J. Maja, P. Nova, J. Sasek)iitomnost sysl nezaznamenana

2006 — lokalita nebyla kontrolovana

2007 — lokalita nebyla kontrolovana

5850 Velka Dobra(okr. Kladno), véejné vnitrostatni letigt 433 m n. m.
7.8. 2007 — (J. Uhlikova), odhadovanyeb5 jedind

5853 Praha - Letiany (okr. Praha-résto), véejné mezinarodni let&t270 m n. m.

6/2000 - (J. Pint), zaznamenanaipomnost sysl (CEPAKOVA & HuLOVA 2002)

8. 8. 2000 - (E. Cepakova, V. Hanzal, P. Marhogjitéeno 1500 vchod do nor na 1/8
plochy odhadovana petnost 400 jedinc (CEPAKOVA & HULOVA 2002); (J. Matjt), zpetny
odhad peetnosti 250 jedint

9/2001 - (J. Mafjir), pozorovano 117 jedific odhadovana getnost cca 250 jedidc

2002 - (J. Matju), pozorovany desitky jedific odhadovana petnost cca 400 jedidg
nalezen mrtvy jedinec - sbhirka J. Mt

2003 - (J. Matji), pozorovany desitky jedificodhadovana getnost cca 400 az 500 jedinc
15.9. 2003 - (J. Maja, S. Hulovd), zjidno 3043 vchotl do nor na cca 1/4 plochy, nalezen
mrtvy jedinec - shirka J. Mgt

4/2004 - (J. Magu), na 1/2 plochy pozorovano 136 jedinodhadovana petnost cca 500
az 600 jeding

9. 7. 2005 — (J. Ma}i), pozorovano vice nez 150 jedin©dhadovana getnost cca 600
jedinai.

6. 9. 2005 — (J. Maja, J. Sasek), pozorovanekolik desitek jeding.

1. 4. 2006 — (J. Majt), pozorovano 49 jediri¢ pravadpodobr prvni aktivni jedinci

24. 4. 2006 — (J. Majti, . Schneiderova, T. Adamova), pozorovany degekina,
odchyceno a zvazeno 21 jedinc

8. 4. 2007 — (P. Brandl, J. M), pozorovany desitky jedific

10. 8. 2007 — (J. Maiti, J. Uhlikova), pozorovany desitky jedinc

14. 8. 2007 — (J. Uhlikova), pozorovany desitkyrjeti odhadovana getnost 600 jedinc

5957 Kolin (okr. Kolin), veejné vnitrostatni letigt 270 m n. m.

1977-79 - (J. Kosnar), odhadovardtetnost 200 jedinc(KOSNAR1979)

1993 - (J. Matjka), zaznamenanaipomnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

28. 9. 2000 - (S. Hulova), cca 300 vchatb nor (GPAKOVA & HULOVA 2002)

11. 7. 2001- (E. Cepakova, P. Marhoul), odhadoyam@tnost 60 jedint (CEPAKOVA &
HuLOoVA 2002)

29. 10. 2003 - (E. Cepakova, J. Ma), odhadovana petnost 30 jedint

16. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 20 jediric odhadovana getnost 60 jedint

11. 7. 2005 — (J. M43, P. Nova, J. Sasek), odhadovanégoost cca 35 Kiis

12. 4. 2006 — (J. Méiti, P. Nova), pozorovano 19 jedinc
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10. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova, P. Jedelsky), pozorovanje@uhai,
odhadovana p@tnost 40 jedink

26. 3. 2007 — (J. Maj1, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovano 10 jedinc

19. 7. 2007 — (J. Maiti, P. Nov4, J. Uhlikova), pozorovano 25 jedincdhadovana
pocetnost 40 jedini.

6051 Lodénice - SpEaty vrch (okr. Beroun), louky pod PP Sgity vrch - Barrandovy jamy,
390 m n. m., PCHP Sysli louky

1993 - (R. Stejskal), zaznamenairidgmnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

1998 - (J. Vesely), zaznamenano 26 obydlenych vcdochor (EPAKOVA & HULOVA 2002)
16. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 150 vchodo nor, odhadovana petnost 60 jedint
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

1. 5. 2003 - (J. Mé&jun), odhadovana petnost 30 jedint

10. 6. 2003 - (E. Cepékova, J. Ma), na 1/2 plochy cca 20 vchdbdlo nor, odhadovana
pocetnost 30 jedint

19. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 8 jedinic odhadovana getnost 50 jedint

7.7.2005 — (J. Maja, P. Nova, J. Sasek), pozorovano 12 jetli@dhad cca 40 kiis

12. 4. 2006 — (J. Majtii, P. Nova), nalezeno cca 10 aktivnich nor s trusem.

11. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), pozorovano 13 jedinedhadovana
pocetnost 35 jedinic

28. 3. 2007 — (J. Mafi1, T. Minarikovéa), pozorovano 9 jeditic

15. 7. 2007 — (J. Mgjtii, P. Nova), pozorovano 20 jedinmdhadovana getnost 50 jedinic

6351 Dublovice - Chramosty(okr. Ribram), chatova kolonie a okolni pastviny, 400 rmn.
1993 - (J. Baftnek), zaznamenanaipomnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

1995 - (M. Andtra), potvrzenaifitomnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

4. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 50 vcliadb nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

2001 - (D. Fisher), nalezenskolik vchodi (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

2001-02 - odhadovana getnost 20 jedint (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

10. 6. 2003 - (E. Cepakova, J. Ma), 13 vchod do nor, odhadovana {etnost 6 jedint
(zkontrolovana pouze mensist kolonie)

19. 8. 2004 - (J. Mapi), odhadovana getnost 25 jedink (i dle vyjadeni mistnich obyvatel)
13. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek)iippmnost sysl nebyla zjiséna. Nalezeny pouze
staré vchody do nor.

5. 5. 2006 — (P. Nova)fipomnost sysl nebyla zaznamenana.

12. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), pozorovan 1 jedinec, nadg&zaktivni
vchody do nor, odhadovanagebnost 10 jedink

2. 4. 2007 - (P. Nova), nalezena 1 aktivni nora

15. 7. 2007 — (J. Mgjti1, P. Nova), pozorovan 1 jedinec, odhadovangpwst 10 jedint

6351 Dublovice - Lichovy(okr. Fibram), louky u hotelu Mana, 350 m n. m.

1993 - (M. Andtra), zaznamenandipmnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

10. 6. 2003 - (E. Cepakova, J. Ma), 18 vchod do nor, odhadovana {etnost 7 jedint
(dle mistnich 13)

19. 8. 2004 - (J. M&ja), odhadovand petnost 25 jedint

13. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek), pozorovano 5 jetli@dhadovana getnost
cca 10 kus.

5. 5. 2006 — (P. Nova), pozorovani 4 jedinekalik aktivnich nor.

12. 7. 2006 — (J. Méiti, P. Nov4, T. Adamova), pozorovan 1 jedinec,nalezsa 10
aktivnich vchod do nor, odhadovana petnost 10 jedint
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2. 4. 2007 - (P. Nova), pozrovan 1 jedinec, nalgzeaktivni nory.
15. 7. 2007 — (J. Mgjtii, P. Nova), pitomnost sysl nezaznamenana (négazna), maximalni
odhadovana petost 5 jeding (nejisté)

6451 MileSov - Trhovky (okr. Ribram), kempy u vodni nadrze Orlik, 360 m n. m.

1993 - (O. Sedk&k), zaznamenandippmnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

1995 - (M. Andra), zaznamenana vysokéacptnost sysl, 1 jedinec - sbirka NM (RDERA &
HANzAL 1995)

2000 - (p. Michélek), odhadovanagatnost 70 az 80 jedindCEPAKOVA & HULOVA 2002)
4. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 600 vcliodb nor, odhadovana petnost 150 az 200 jeditic
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)

26. 7. 2001 - (E. Cepakova, P. Marhoul), pozorov@ngedind, odhadovana getnost 150
jedinai (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

8/2001 - (O. Volf), nalezen jeden mrtvy jedineEfBKOVA & HULOVA 2002)

7/2002 - (V. Havelik), &olik desitek jedind zahynulo v dsledku pivalového dest
(HAVELIK 2002)

19. 8. 2004 - (J. Ma}i), pozorovani 2 jedinci, odhadovanaptnost 15 jedint

13. 7. 2005 — (J. Majti, P. Nova, J. Sasek), dle mistnich pozorovéani hjgdOdhadovana
pocetnost 10 kus

8/2005 — (S. Hulova), kolonie systecasteéng presunula. Odhadovanédenost 25 jedint
12. 7. 2006 — (J. M4, P. Nov4, T. Adamova) iffomnost sysl nezaznamenana, (dle
vyjadieni personalu byli posledni dva jedinci uloventkau, kemp Trhovky).

15. 7. 2007 — (J. M4, P. Nova), pozorovnano 12 jedintkemp Trhovky a kemp Bor)
14. 8. 2007 — (J. Uhlikova) pozorovano 14 jedifiemp Louzek, zde odhadovan&etmost
30 jedindi), odhadovana petnost Trhovky, Bor a Louzek 55 jedinc

6565 Bditov (okr. Blansko), viejné vnitrostatni letigt 370 m n. m.

6/2000 - (S. Koukal, Z. Bieberova a R. Zak), cca 42 vchad do nor, pozorovano 10
jedinai (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

13. 8. 2001 - (S. Hulovd), cca 45 vcliodo nor, odhadovana petnost 20 jedint
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)

16. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Mja), pozorovano 12 jeditic 162 vchod do nor,
odhadovana p®tnost 40 jedint

16. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 20 jediric odhadovana getnost 60 jedint

11. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek), pozorovano cca 55 jédioghad 100 kuis

13. 4. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), pozorovano 17 jedinc

12. 7. 2006 — (J. M, P. Nova, T. Adamova), pozorovano 85 jedinredhadovana
pocetnost 140 jedinc

26. 3. 2007 — (J. M#jt, P. Nov4, J. Saf pozorovnano 38 jedific

16. 7. 2007 — (J. M4jti, P. Nova, J.Uhlikova, J. S#fapozorovnano 99 jedificodhadovana
pocetnost 170 jedinc

6568 Pros&jov (okr. Prostjov), nevéejné vnitrostatni letigt 210 m n. m.

1992 - (M. Andtra, V. Hanzal), zaznamenanédtpmnost sysl (ANDERA & HANZAL 1995)

5. 5. 1995 - (J. Saifj stovky vchod do nor, pozorovano 35 jediin€VLASIN et al. 1995)

12. 8. 2001 - (S. Hulova), cca 150 vchodo nor, odhadovana petnost 10 jedint
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

16. 8. 2001 - (J. SaféR. Linhart), zaznamenéano 15 vckiatb nor

16. 4. 2003 - (E. Cepékova, J. Mja), pozorovani 3 jedinci, cca 50 vchodlo nor,
odhadovana pg®tnost max. 15 jediric
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16. 8. 2004 - (J. Mai), pritomnost sysl nezaznamenana (potvrzeno zZathancem letig)
11. 7. 2005 — (J. Majti, P. Nova, J. Sasek)iiomnost sysl nebyla prokazana.

2006 — lokalita nebyla kontrolovana

2007 — lokalita nebyla kontrolovana

6749 Strakonice(okr. Strakonice), u@jné vnitrostatni letigt 420 m n. m.

1991 - (M. Andra, J.Cerveny), zaznamenanétomnost sysi (ANDERA & CERVENY 1994)
8/2000 - (J. Pykal), odhadovan&ptnost 40 jedini (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

3. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 60 vcliodo nor, odhadovana getnost 30 jedint (CEPAKOVA
& HuLovA 2002)

26. 7. 2001 - (E. Cepakova, P. Marhoul), odhadoyasiétnost 20 jedint (CEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

19. 8. 2004 - (J. Mafi), pozorovano 6 jediric odhadovana petnost 30 jedint

13. 7. 2005 — (J. M, P. Nova, J. Sasek, J. Pykal), pozorovano 6 jédiddhadovanéa
pocetnost cca 35 kus

14. 7. 2006 — (J. Mgjti1, P. Nova), pozorovano 6 jedincodhadovana petnost 35 jedint
28. 3. 2007 — (J. Mafi1, T. Minarikova, J. Pykal), pozorovnani 2 jedinci

16. 7. 2007 — (J. Mgjti1, P. Nova), pozorovnano 27 jedinodhadované petnost 60 jedint

6765 Brno - Medlanky (okr. Brno-ngsto), véejné vnitrostatni letigt 270 m n. m., VKP
Sysli rezervace

1989 - (M. Vla8in), zaznamenanédtpmnost sysl (VLASIN et al. 1995)

14. 8. 1992 - (M. Vlasin), potvrzenétomnost sysl (VLASIN et al. 1995)

11.5. 1994 - (M. Vlasin), odhadovan&ptmost 100 aZ 200 jedib€VLASIN et al. 1995)
20. 8. 1998 - (S. Koukal), odhadovan&@most 100 jedinc(CEPAKOVA & HULOVA 2002)
15. 8. 1999 - (S. Koukal), odhadovan&gmost 100 jedinc(CEPAKOVA & HULOVA 2002)
2000 - (S. Koukal), odhadovana getnost 10 jedint - pokles na 1/10 gvodniho pdtu
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

11. 5. 2001- (S. Hulova), cca 40 pouzivanych véhial nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)
23. 8. 2001 - (E. Cepakova, O. Volf), odhadovanéepwst 30 jedint (CEPAKOVA &
HuLoVvA 2002)

17. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Mja), cca 65 vchoil do nor, odhadovana petnost 15
jedinaa

17. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 8 jedinic odhadovana getnost 30 jedint

11. 7. 2005 — (J. M4jti, P. Nova, J. Sasek), pozorovano 10 jetli@dhadovana getnost
35 jedind.

13. 4. 2006 — (J. Maiti, P. Nov4, T. Adamova), pozorovano 21 jedinc

13. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pozorovano 17 jedinmdhadovana getnost 40 jedinc
26. 3. 2007 — (J. M#jt, P. Nova, R. Zafiek), nalezeny aktivni nory

16. 7. 2007 — (J. M4, P. Nova, J. Uhlikova, R. Zagk), pozorovnano 71 jedific
odhadovana p@tnost 120 jedinc

6765 Rozdrojovice(okr. Brno-venkov), travniky u hotelu Atlantis (feon), 280 m n. m.

11. 5. 1994 - (M. Vlasin), odhadovan&ptnost 10 az 15 jediqVLASIN et al. 1995)

17. 8. 2004 - (J. M&fi), pozorovani 3 jedinci, cca 100 vchiodo nor, odhadovana petnost
20 jedind@

11. 7. 2005 — (J. M4jti, P. Nova, J. Sasek), pozorovano 30 jeili®dhadovana getnost
cca 40 jeding.

13. 4. 2006 — (J. Méiti, P. Nova, T. Adamova), pozorovani 4 jedinci. Nalez 1 lebka —
shirka J. Magja.
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13. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pozorovano 59 jedinmdhadovana getnost 75 jedinc
26. 3. 2007 — (J. M#jt, P. Nova, R. Zafeek), nalezeny aktivni nory

16. 7. 2007 — (J. M4, P. Nova, J. Uhlikova, R. Zagk), pozorovnano 11 jedific
odhadovana p@tnost 30 jedint

6768 VySkov(okr. VySkov), véejné vnitrostatni leti§tMarchanice, 270 m n. m.

1992 - (J. Safa D. Provaznik), cca 90 vchbdlo nor (ANDERA & HANZAL 1995)

14. 7. 1994 - (J. SafaP. Koutny), odhadovana getnost 40 az 50 jedific(ANDERA &
HANZAL 1995)

2000 - (S. Koukal), odhadovanagetnost 100 jedinc(CeEPAKOVA & HULOVA 2002)

13. 8. 2001- (S. Hulova), cca 400 vchatb nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

23. 8. 2001 - (E. Cepéakova, O. Volf), odhadovan&epwst 250 jedinc (CEPAKOVA &
HuLoVvA 2002)

16. 4. 2003 - (E. Cepékova, J. NMja), pozorovany desitky jedific odhadovana petnost
jedinai 300

17. 8. 2004 - (J. Maju), pozorovano cca 120 jedincodhadovana getnost min. 400
jedinaa

11. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek), pozorovano cca 200 jédiddhadovana
pocetnost 500 kus

13. 4. 2006 — (J. Maiti, P. Nov4, T. Adamovd), pozorovano cca 160 jedinc

12. 7. 2006 — (J. M4, P. Nov4, T. Adamova), pozorovano 185 jedjrahadovana
pocetnost 600 jedinc(nalezen kadaver sysla — shirka J. dytgt

26. 3. 2007 — (J. M#jt, P. Nova, J. Saf pozorovano 108 jedific

16. 7. 2007 — (J. Majti, P. Nova, J. Uhlikova, J.S#fapozorovnano 174 jedifg
odhadovana pgetnost 600 jedinc

6856Clunek - Lomy (okr. Jindichaiv Hradec), vojenskaigtinice, 600 m n. m.

1993 - (J. Pykal), cca 10 aktivnich nomN@#ERA & HANZAL 1995)

21. 7. 2000 - (J. Pykal), odhadovan&egtoost 100 jedinc(CeEPAKOVA & HULOVA 2002)
7/2000 - (O. Volf), pozorovano 5 jediin¢CEPAKOVA & HULOVA 2002)

2. 8. 2000 - (S. Hulova), cca 300 vchiado nor, odhadovana petnost 120 az 150 jediéic
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

26. 7. 2001 - (E. Cepakova, P. Marhoul), odhadoyaxtatnost 120 jedinc (CEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

23. 11. 2003 - (E. Cepakova), odhadovangpwst 20 jedint

18. 8. 2004 - (J. Maji), pozorovan 1 jedinec, odhadovand&gtoost 25 jedint

13. 7. 2005 — (J. M, P. Nova, J. Sasek, J. Pykal), pozorovano 9 jédiddhadovanéa
pocetnost cca 25 jediric

14. 7. 2006 — (J. Mgjtii, P. Nova), pozorovani 2 jediicodhadovana getnost 5 jeding.
28. 3. 2007 — (J. Maji1, T. Minarikova, J. Pykal), nalezena 1 aktivni nora

19. 7. 2007 — (J. Majti1, P. Nova, J. Uhlikova, Z. Venkrbcova), pozorovriedinci,
odhadovana pg®tnost 5 jedint.

6863 Mohelno(okr. Trebit), louky v okoli NPR Mohelenska hadcova step, 350. mn.
1988 - (B. Rychnovsky), zaznamenaiagmnost sysl (RyCHNOvVskY 1999)

1992 - (M. VlaSin), potvrzenaipomnost sysl (VLASIN et al. 1995)

1994 - (B. Rychnovsky), pozorovani 2 jedinciv(®INOVSKY 1999)

10. 8. 2001- (S. Hulovd), cca 60 vcliodio nor, odhadovana petnost 20 jedint
(CeEPAKOVA & HuLOVA 2002)

18. 8: 2004 - (J. M&ju), cca 20 vchodldo nor, odhadovana petnost 10 jedint
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12. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek, R. Formanek, R.&#jj V. Beran), pozorovano
27 kusi. Odhadované petnost 50 jedinic

14. 4. 2006 — (J. M4, P. Nov4, T. Adamova), nalezeno velké mnoZstvivakth nor.
25. 4. 2006 — (V. Beran), pozorovano 22 jedinc

13. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pozorovani 4 jedinci (vysoka trava)hadovana
pocetnost 50 jedinic

21. 7. 2006 — (V. Beran), pozorovano 20 az 25 m@ditrava posekana.

10. 8. 2006 — (J. Maiti, P. Marhoul, O. Rzickova, V. Vohralik), pozorovano 5 jediinc
27. 3. 2007 — (J. Maji1, T. Minarikova, P. Nova), pozorovani 2 jedinci

18. 7. 2007 — (J. M, P. Nov4, J. Uhlikova), pozorovnano 29 jedinedhadovana
pocetnost 60 jedini.

6865Cernovice (okr. Brno-ngsto), byvalé vojenské let&t240 m n. m.

4/2000 - (S. Koukal, p. Pekarova), cca 10 vehdd nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

9. 3. 2001 - (S. Koukal, R. Zagk, E. Cepakova, P. Marhoul),fifpmnost sysi
nezaznamenana EEAKOVA & HuLOVA 2002)

16. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Mja), pozorovani 4 jedinci, odhadovanacptost 15
jedinax

17. 8. 2004 - (J. Mai), pritomnost sysl nezaznamenana

11. 7. 2005 — (J. M#jti, P. Nova, J. Sasek)iifpmnost sysl nezaznamenana.

13. 4. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova) ifffomnost sysl nezaznamenana.

2007 — lokalita nebyla kontrolovana

6866 Ujezd u Brna(okr. Brno Venkov), zahradkska kolonie

18. 8. 2005 — (J. M4, P. Nov4, E. Cepakova), pozorovani dva jedinci.

13. 7. 2006 — (J. Majtii, P. Nova), pozorovan 1 jedinec, odhadovangepwst 10 jedinc
16. 7. 2007 — (J. M4, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovnan 1 jedinec, aldivana pdetnost
(velmi nejisté) 10 jedinkt

6956 Nova Bystice - Alber (okr. Jindichav Hradec), vycvikové gédisko UK Praha, 630 m
n. m.

1992 - (T. Bechler), zaznamenarid@mnost sysl (ANDERA & HANzAL 1995)

21. 7. 2000 - (J. Pykal), odhadovan&egtoost 100 jedinc(CeEPAKOVA & HULOVA 2002)
2000 - (S. Hulovd), cca 40 vchibddo nor, odhadovand petnost max. 50 jediric
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)

29. 7. 2001 - (E. Cepakova, J. Cepak), odhadovaxatqost 50 jedint (CEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

2003 - (zamstnanec kempu), odhadovana&@most 30 jedint

18. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovani 2 jedinci, odhadovan&ptnost 40 jedint

13. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek, J. Pykal), pozorovano 6 jédiddhadovana
pocetnost 20 kus

14.7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pozorovano 13 jedinmdhadovana getnost 35 jedint.
28. 3. 2007 — (J. Majta, T. Minarikov4, J. Pykal), nalezeny 3 aktivni nargtopy ve sthu
19. 7. 2007 — (J. M4, P. Nov4, J. Uhlikova, Z. Venkrbcova), pozorovnaBgedind,
odhadovana p®tnost 40 jedint

6963 Ivartice - HrubsSice(okr. Brno-venkov), PR Naktkami, 260 m n. m.

2000 - (p. Svoboda), zaznamenaniaopnnost sysl (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

24. 7. 2001 - (V. Skorpikova, E. Cepakova, P. Matha. Reiter) zaznamenano 98 vcliod
do nor, odhadovana petnost 50 jedint (CEPAKOVA & HULOVA 2002)
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10. 8. 2001 - (S. Hulova), zaznamenano 81 véldminor (GEPAKOVA & HULOVA 2002)

17. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Nj&), pritomnost sysl nezaznamenana

18. 8. 2004 - (J. Ma}i), pritomnost sysl nezaznamenana

12. 7. 2005 — (J. Majti, P. Nova, J. Sasek, R. Formanek, R.&#), pitomnost sysl
nebyla zjis¢na.

18. 8. 2005 — (J. Majti1, P. Nova, E. Cepakova) zaznamenany alyydlené nory s trusem.
Odhadovana p®tnost do 5 kus

14. 4. 2006 — (J. Mgjti1, P. Nova, T. Adamovd) iffomnost sysl nebyla zjis¢na, aktivni
nory nebyly pozorovany.

14.7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pitomnost sysl nebyla zji&na, aktivni nory nebyly
pozorovany (vysoka trava).

10. 8. 2006 — (J. Maitii, P. Marhoul, O. Rzickova, V. Vohralik), pitomnost sysl nebyla
dostaten¢ prokazana, dle vyj&dni paséky ovci v PR syslove jiz nejsou.

Vyskyt sysla na lokalé v roce 2006 je nejisty.

27. 3. 2007 — (J. Majti1, T. Minarikova, P. Nova), nalezeny 3 aktivni nory

18. 7. 2007 — (J. Majtii, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovnani 2 jedinci, adbvané petnost
10 jedina@

6963 HrubsSice — Biskoupky(okr. Brno-venkov), svahy naproti PR Nakami, 260 m n. m.
12. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek, R. Forméanek, R.&&j)j, pozorovano 22 jedifc
Odhadovana petnost 50 kus

14. 4. 2006 — (J. Majti1, P. Nova, T. Adamova), zaznamenani 4 vokalizygdinci, fada
aktivnich nor.

14.7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pozorovano 34 jedinmdhadovana getnost 70 jedint.
27. 3. 2007 — (J. Majt1, T. Minarikova, P. Nova), pozorovano 16 jedinc

18. 7. 2007 — (J. M, P. Nov4, J. Uhlikova), pozorovnano 38 jedinedhadovana
pocetnost 90 jedint

6963 Jamolice(okr. Brno-venkov), byvalé zalozni letist370 m n. m., v roce 1998 na 10 let
vyhlaSena PCHP pro ochranu zdejSi sysli kolonie

1989 - (M. VlaSin), zaznamenanétpmnost sysl (VLASIN et al. 1995)

2000 - (M. VlaS8in), odhadovanadatnost 50 jedinic (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

2000 - (V. Skorpikové), odhadovanacptnost 200 jedinic (véetrg mlédat) (QEPAKOVA &
HuLOVA 2002)

24. 7. 2001 - (V. Skorpikova, E. Cepakova, P. Matha. Reiter) zaznamenano 111 vchod
do nor, odhadovana petnost 50 jedint (CEPAKOVA & HULOVA 2002)

10. 8. 2001- (S. Hulova), zaznamenéano 98 vérdminor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

17. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Nja), odhadovana getnost 20 jedint

18. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 8 jedinic odhadovana getnost 35 jedint

12. 7. 2005 — (J. M4, P. Nova, J. Sasek, R. Formanek, R.&#jj V Beran), pozorovano
15 jedind. Odhadovana getnost cca 40 kus

13. 4. 2006 — (J. M4, P. Nov4, T. Adamova), nalezeny aktivni nory.

13. 7. 2006 — (J. Mgjtii, P. Nova), pozorovano 15jedin¢vysoka trava), odhadovana
pocetnost 40 jedini.

10. 8. 2006 — (J. Maiti, P. Marhoul, O. Rzickova, V. Vohralik), pozorovano 5 jediinc
lokalita neposekana.

27. 3. 2007 — (J. Mafti1, T. Minarikova, P. Nova), pozorovan 1 jedinec,dlita neposekana.
18. 7. 2007 — (J. Majtii, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovnano 31 jedinedhadovana
pocetnost 60 jedint
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6964 Ivartice (okr. Brno-venkov), areél vodarny, 210 m n. m.
18. 7. 2007 — (J. Majtii, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovnani 2 jedinci, adbvané petnost
30 jedind@

7066 Velké Pavlovicdokr. Breclav ) vinice a meze simem na Nmcicky.

18. 8. 2005 — (J. Maiti, P. Nov4, E. Cepakova), pozorovan jeden jedinec.

9. 8. 2006 — (J. Maja, P. Marhoul, O. Rzickova, V. Vohralik), nalezen@ada starSich nor a
nekolik aktivnich nor, odhadovana getnost (velmi nejisté) 20 jedific

17.7. 2007 — (J. M4, P. Nov4, J. Uhlikova), pozorovnani 3 jedinci, adbvana pé&etnost
(velmi nejisté) 40 jedinkt

7067Cej¢ (okr. Hodonin), vinice a meze, 183 m n. m.

9. 8. 2006 — (J. Maja, P. Marhoul, O. Rzickova, V. Vohralik), nalezencgkolik aktivnich
nor, gitomnost sysl potvrzena mistnimi obyvateli. Odhadovanéginost 10 jedint
17.7.2007 — (J. M4, P. Nov4, J. Uhlikova), pozorovnani 2 jedinci, adbvana pé&etnost
(velmi nejisté) 20 jedinkt

7068 Kyjov - Milotice (okr. Hodonin), viejné vnitrostatni letigt 200 m n. m.

9/1992 - (M. Vlasin), pozorovano 6 jedinfVLASIN et al. 1995)

3. 8. 1993 - (P. Koutny), odhadovan&eimost 20 aZz 30 jediddANDERA & HANZAL 1995)
13. 8. 2001- (S. Hulova), cca 320 vchiatb nor (EPAKOVA & HULOVA 2002)

23. 8. 2001 - (E. Cepakova, O. Volf), odhadovanéepwst 80 jedint (CEPAKOVA &
HuLoVvA 2002)

17. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Mja), pozorovano 42 jedii¢ na 1/2 plochy zji§no cca 265
vchodi do nor, odhadovana petnost 120 jedinc

17. 8. 2004 - (J. M&ja), pozorovano 25 jediric odhadovana getnost 200 jedint

12. 7. 2005 — (J. M4, P. Nov4, J. Sasek, R. Formanek, R.&&jj, pozorovano 130
jedinail. Odhadovana getnost cca 300 kis

14. 4. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), pozorovani 2 jedinci, naeletada
aktivnich nor.

13. 7. 2006 — (J. M4, P. Nova), pozorovano 53 jedin¢vysoka trava), odhadovana
pocetnost 240 jedint

27. 3. 2007 — (J. Majt1, T. Minarikova, P. Nova), pozorovano 23 jedinc

17.7.2007 — (J. M&jti1, P. Nova, J. Uhlikova, R.Z&gk), pozorovnano 95 jediaic
odhadovana pg®tnost 250 jedinc

7068 Svatob#ice-Mistiin (okr. Hodonin), zahradkska kolonie, 193 m n. m.

9. 8. 2006 — (J. Maja, P. Marhoul, O. Rzickova, V. Vohralik), pozorovani 2 jedinci,
nalezeno cca 20 aktivnich nokjtpmnost sysl potvrzena mistnimi obyvateli. Odhadovana
pocetnost 15 jedint

17.7. 2007 — (J. Méiti, P. Nov4, J. Uhlikova, R.Z&gk), pozorovnan 1 jedinec, odhadovana
pocetnost (velmi nejisté) 15 jedific

7167 Beclav - Ladna(okr. Breclav), véejné vnitrostatni letigt 170 m n. m.

14. 8. 2001 - (S. Hulovd), cca 40 vcliodo nor, odhadovana petnost 20 jedint
(CEPAKOVA & HULOVA 2002)

17. 4. 2003 - (E. Cepakova, J. Mja), odhadovana getnost 7 jedini

17. 8. 2004 - (J. Ma}i), pozorovani 2 jedinci, odhadovanaptnost 5 jedini

12. 7. 2005 — (J. Majti, P. Nova, J. Sasek, R. Formanek, R.&#), pozorovani 3 jedinci.
Odhadovana p@tnost 5 kus.
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14. 4. 2006 — (J. M4, P. Nova, T. Adamova), nalezeny 3 aktivni nory.

13. 7. 2006 — (J. Mgjtii, P. Nova), pozorovano 5 jedincodhadovand petnost 10 jedint
27. 3. 2007 — (J. Mafi1, T. Minarikova, P. Nova), pozorovan 1 jedinec

17.7. 2007 — (J. Maiti, P. Nov4, J. Uhlikova), pozorovnano 6 jedincdhadovana
pocetnost 25 jedint

7263 Jaroslavicqokr. Znojmo), broskvovy sad a polni cesta na statanici, 230 m n. m.

18. 7. 2007 — (J. Majtii, P. Nova, J. Uhlikova), pozorovnan 1 jedinec, aldivana poetnost
(velmi nejisté) 10 jedint
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Tab. 1 gilohy: Vyvoj patetnosti populaci sysla obecného na jednotlivycllithch

Lokalita

Hodkovice nad
Mohelkou

Rana -Hradek

Rana
Roudnice n. L.
Mlada Boleslav-Deb

Mlada Boleslav-Bezkin

Karlovy Vary-OlSova
Vrata

Karlovy Vary-OlSova
Vrata

Velka Dobra
Praha-Letany
Kolin

Lodénice

Dublovice-Chramosty
Dublovice-Lichovy
MileSov

Okres

Liberec

Louny

Louny
Litortice
Mlada Boleslav

Mlada Boleslav

Karlovy Vary

Karlovy Vary
Kladno

Praha

Kolin

Beroun

iforam
Pibram
Ribram

Lokalita

verejné vnitrostatni
letiste
verejné vnitrostatni
letiste

NPR Rana
veej. vnitr. letist

u NPP Radou
verejné vnitrostatni
letiste
golfové histe

veé. mezinarodni let.
verejné vnitrostatni
letiSte

ver.mezin. let., NPP
Praha-Letany
verejné vnitr. letisk
louky u PP Spiaty
vrch -Barrandovy
jamy, PCHP Sysli
louky

chatova kolonie
louky u hotelu Mana
Bor, Louzek - kempy
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Odhad
pocetnosti (ex.)
2000 - 2001

10

120

40
60
40

200

250

250
60

60

20

2003

10

50

15
25
15

60

150

10

400
50

30

13
5?

2004

15

20
80

170

30

10

500
60

50

25
25

2005

10

40

100
130
10

240

60

10

600
35

40

10
107

2006

10

35

200
130

240

25

30

600
40

35

10
10

2007

10

50

3C0

100
20

200

40

50

600
40

50

10
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Boritov Blansko letist 20 40 60 100 140 170
Strakonice Strakonice . vnitr. letise 20 ? 30 35 35 60
Brno - Medlanky Brno-rsto ﬁ‘;}”e vnitr. letist, 30 15 30 35 40 120
Rozdrojovice Brno-venkov Okoli hotelu Atlantis ? ? 20 40 75 30
VySkov-Marchanice VySkov Yevnitr. letiSg 250 300 400 500 600 600
Clunek-Lomy Jindichiav Hradec vojenskaiglnice 120 30? 25 25 5 5
prilehlé louky u NPR
Mohelno Trebi Mohelenska hadcova 20 ? 10 50 50 60
step
Ujezd u Brna Brno-venkov zahradké&a kolonie ? ? ? 57 10? 107
Nova Bystice-Albeg Jindichav Hradec vycvik. st UK Praha 50 307 40 20 35 40
HrubSice-Biskoupky Brno-venkov pastymy, n.aprotl PR ? ? ? 50 70 90
Nadiekami
Ivarcice-HrubSice Brno-venkov PR Naekami 50 0 0 5 0 10
Ivancice Brno-venkov aredl vodarny ? ? ? ? ? 3(
, . byv.zalozni letigt,
Jamolice Znojmo PCHP 50 20 35 40 40 60
Velké Pavlovice Beclav vinice 207 20? 40
Ceje Hodonin vinice ? 10? 20
Kyjov - Milotice Hodonin vt vnitrostatn| 80 120 200 = 300 240 | 250
Svatobdice-Mistin Hodonin zahradkéka kolonie ? ? ? ? 15? 15
Breclav-Ladna Beclav véej. vnitr. letise 20 5 5 5 10 25
Jaroslavice Znojmo meze podél hr. s Rak. ? ? ? 10
Celkem jedinci 2015 1376 1860 2515 2765 318
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Zaniklé lokality:

Lokalita

Karlovy Vary
Vinarice

Slany

MileSov
Brno-Cernovice

Okres

Karlovy Vary

Kladno
Kladno
Ribram
Brno

Lokalita

Vitkiv vrch - chatova
kolonie

PP Vinacka hora
v&ejneé vnitr.letis¢
Trhovky - kemp
byvalé vojen. ledst
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Odhad
pocéetnosti (ex.)
2000 - 2001

5

10
20
150
0?

2003

15
1507
15

2004

2005

2006

2007

0



6.3.2 Komentovany prehled recentnich lokalit vyskytu sysla obecného@R

Vyswvétlivky: malé kolonie — méanez 30, sedni 30 — 80, velk& vice nez 80 jedinc
(hodnoceno na zaklasddhadu z roku 2007); vyvoj ptu — hodnocen za obdobi 2004 az
2007 (viz pgiloha 6.3.1.)

5356 Hodkovice nad Mohelkouokr. Liberec), véejné vnitrostatni letigf 440 m n. m.
* verejné vnitrostatni letigts travnatou drahou
* dosud bezproblémovy management - travni porosowdrzna naklady aeroklubu
* mala kolonie se stagnujicim¢iem jediné
* izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy letise
» |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

5548 Rana - Hradek(okr. Louny), véejné vnitrostatni letigt, 260 m n. m., EVL
e verejné vnitrostatni letists travnatou drahou
* dosud bezproblémovy management - travni porosowdrzna naklady aeroklubu
» stredre velka kolonie s kolisajicim gtem jediné
» |okalita v kontaktu s lokalitou NPR Rana; moznastvoje v ramci stavajici plochy
letiSt a expanze do okolnich ploch
* |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

5548 Rana(okr. Louny), NPR Rana, zapadni a jihovychodni gwaichu Rana, 310 m n. m.
* rezervace a jeji okoli, porosty stepniho charakieuky, byvalé pole

+ dosud bezproblémovy management - travni porosowdr (koseni, pastva) na
néklady SCHKOCeské Stedohdgi

» velka kolonie s rostoucim pem jediné

» |okalita v kontaktu s lokalitou Rana - Hradek ; mogt rozvoje v ramci stavajici
plochy rezervace a expanze do okolnich ploch

* |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

5551 Roudnice nad Labenfokr. Litongfice), vaejné vnitrostatni letigt 220 m n. m.

* verejné vnitrostatni letists travnatou drahou

* problematicky management — travni porost v rocesZilere neudrZzovan; idve
koseni na naklady aeroklubu - od roku 2006 nutadihz PPK

» velka kolonie s rostoucim az stagnujicinétem jediné

* izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy letise

» |okalita silnt ohroZena lidskodinnosti — planovana vystavba hangarasfaltove
drahy, tZba lozisek pisku

5555 Mlada Boleslav - Deb (okr. Mlada Boleslav), louky u NPP Radp@40 m n. m.
» plochy, giléhajici k rezervaci, s porosty stepniho charakeewesovisti

* problematicky management — pou#st&né koseni na naklady SCHKO Kaikasko
a mesta Mlada Boleslav

 mala kolonie s kolisajicim ptem jediné
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* izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy lokality
» |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

5655 Mlada Boleslav - Bezétin (okr. Mlada Boleslav),u@jné vnitrostatni letist
240 m nm., EVL

* verejné vnitrostatni letists travnatou drahou

» dosud spiSe bezproblémovy management - travni fpodozovan na naklady
aeroklubu, v roce 2006 rozorana plocha na JZ okddginie (poslézéastens
ponechéana lademast&n¢ porost vojesky)

» velka kolonie s rostoucim az stagnujicinéteom jediné

* izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v rdmci stésiggilochy letist

» lokalita potenciala ohroZena lidskodinnosti — orba, vystavbagmyslové zony

5743 Karlovy Vary - OlSova Vrata (okr. Karlovy Vary), golfové fist¢, 590 m n. m., EVL

» travnaté plochy golfovéhaiste

* dosud bezproblémovy management - travni porosowdrzna naklady golfového
klubu

* maléa kolonie s kolisajicim gtem jedindé (v minulosti velk& kolonie — Ubytek Zait
pravéEpodobrE zpisoben rychlym tanim ghu)

» spiSe izolovany vyskyt (kontakt s lokalitou K. Vdefist nebyl prokazan) s moznosti
rozvoje v ramci stavajici plochy lokality

* |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

5743 Karlovy Vary - OlSova Vrata (okr. Karlovy Vary), véejné mezinarodni leti&t
600 m n. m.

* verejné mezinarodni leti&t asfaltovou drahou

» dosud bezproblémovy management - travni porosowdrzna naklady spravy letist

» stredre velka kolonie (vznikla na zakladepatrigni akce) s rostoucim ptem

jedinai

» spiSe izolovany vyskyt (kontakt s lokalitou K. Vagglf nebyl prokazan) s moznosti
rozvoje v ramci stavajici plochy lokality @lphlych travnatych ploch
lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

5850 Velka Dobra(okr. Kladng, verejné vnitrostatni letigt 433 m n. m.
e verejné vnitrostatni letigts travnatou drahou
» dosud bezproblémovy management

» |okalita potencial® ohroZzena lidskodinnosti — plany vyuZziti plochy pro vystavbu
obytnych doni

5853 Praha - Letiany (okr. Praha-résto), véejné mezinarodni leti&t270 m n. m.
* NPP Praha-L&tny, EVL
* verejné vnitrostatni letists travnatou drahou + &via golfova plocha
» dosud bezproblémovy management - travni porosovdrzna naklady aeroklubu a z
dotasniho titulu MZP "Plan p& o krajinu"
» velka kolonie s mirirostoucim az stagnujicim gtem jediné
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izolovany vyskyt bez moznosti rozvoje v ramci si@iglochy letiSt¢ — lokalita je co
do paitu jedindi nasycena, mladi jedinci nemohou obsazovat noitariar

lokalita silrg ohrozena lidskodinnosti — vysoka intenzita leteckého provozucaya
pohyb osob¢asté veteni psi, plany vyuZziti plochy pro vystavbu

5957 Kolin (okr. Kolin), vaejné vnitrostatni letigt 270 m n. m., EVL

vefejné vnitrostatni letists travnatou drahou

dosud bezproblémovy management - travni porosoudrzna naklady aeroklubu
stredre velka kolonie s kolisajicim gtem jedind

izolovany vyskyt s mozZnosti rozvoje v ramci stasigglochy letist

lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6051 Lodénice - SpEaty vrch (okr. Beroun),u PP — Spivrch-Barrandovy jamy, 390 m n.m.

louky u PP Spiaty vrch-Barrandovy jamy, PCHP Sysli louky vyhlésea obdobi
2002-2010

castén¢ problematicky management — nedostagefrekvence koseni, travni porost
udrZzovan soukromym zeflskym subjektem, financovano praednictvim
zentdélskych dotaci

stredrg velka kolonie s klesajicim ptem jediné

izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy lokality a okolnich
travnatych ploch

lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6351 Dublovice - Chramosty(okr. Ribram), chatova kolonie a okolni pastviny, 400 rmn.

louky a pastviny, travniky v chatové kolonii

cast&né problematicky management €které plochy nedostatee spasené, zastani
naletem, sotasna udrzba na naklady vlastinffpozemk

mala kolonie s klesajicim az stagnujicinéteom jedinc

izolovany vyskyt (komunikace s lokalitou Dublovied.ichovy nebyla prokazana)
S moznosti rozvoje v ramci stavajici plochy lokaditokolnich travnatych ploch
lokalita neni lidsko&innosti bezprogedre ohrozena

6351 Dublovice - Lichovy(okr. Fiibram), louky u hotelu Mana, 350 m n. m.

travniky okolo hotelu

casténe problematicky management — travni porost udrzaanaklady hotelu,

v roce 2006 vysoky travni porost usledku pozdniho pokoseni louky

mala kolonie s mimhklesajicim az stagnujicim gem jeding

izolovany vyskyt (komunikace s lokalitou DublovieeChramosty nebyla prokazana)
S moznosti rozvoje v ramci stavajici plochy lokaditokolnich travnatych ploch
lokalita neni lidsko&innosti bezprogedre ohrozena

6451 MileSov - Trhovky (okr. Fibram), kemp, 360 m n. m., EVL

travniky v arealu kempu u vodni nadrze Orlik
bezproblémovy management — travni porost udrzoeamaklady kempu
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recentrt zanikla kolonie (jedinci z kolonie v chovech ZOQda, ziejme | ZOO
Chomutov)

6451 MileSov - Bor, LouZelokr. Fribram), kempy, 360 m n. m., EVL

travniky v arealu kempu vodni nadrze Orlik

bezproblémovy management — travni porost udrzoeamaklady kempu
lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

kemp Bor a kemp Trhovky jsou tkidEVL Trhovky

6565 Bditov (okr. Blansko), viejné vnitrostatni letigf 370 m n. m.

letiS& s travnatou drahou

dosud bezproblémovy management — travni porosbudrzna naklady viastnika
velka kolonie s rostoucim p@m jedind

izolovany vyskyt s omezenou moznosti rozvoje v iégtavajici plochy letist
lokalita neni lidskoinnosti bezprogedre ohrozena

6749 Strakonice(okr. Strakonice), u@jné vnitrostatni letigt 420 m n. m.

vefejné vnitrostatni letists travnatou drahou

spiSe bezproblémovy management €kterychcastech ploch nedostété
frekvence koseni, travni porost udrzovan na nakiemtgklubu

stredre velka kolonie s rostoucim az stagnujicingtem jedind

izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy letis¢

lokalita neni lidsko&innosti bezprogedre ohrozena

6765 Brno - Medlanky (okr. Brno-ngsto), véejné vnitrostatni letigt 270 m n. m.

verejné vnitrostatni letists travnatou drahou, VKP Sysli rezervace

dosud bezproblémovy management — travni porosbudrzna naklady aeroklubu
stredre velka kolonie s rostoucim pem jediné

izolovany vyskyt (komunikace s lokalitou Rozdrojoginebyla prokazana) s moznosti
rozvoje v ramci stavajici plochy letisa okolnich travnatych ploch

lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6765 Rozdrojovice(okr. Brno-venkov), travniky u hotelu Atlantis (feon), 280 m n. m.

travniky v okoli hotelu

bezproblémovy management do roku 2006, v roce 208favba v arealu hotelu-
zmenSeni velikosti kolonie

izolovany vyskyt (komunikace s lokalitou Medlanksghyla prokazana) s omezenou
moznosti rozvoje v rdmci stavajici plochy lokality

6768 VySkov(okr. VySkov), véejné vnitrostatni leti8tMarchanice, 270 m n. m., EVL

vojenské a sportovni let&s travnatou drahou
dosud bezproblémovy management — travni porosbudréna naklady aeroklubu
velka kolonie s rostoucim ptem jedind
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* izolovany vyskyt s omezenou moznosti rozvoje v riéstévajici plochy letigt—
lokalita je co do pétu jedinal témei nasycena, mladi jedinci nemohou obsazovat nova
teritoria

» |okalita potencials ohroZzena lidskodinnosti — vystavba

6856Clunek - Lomy (okr. Jindichaiv Hradec), vojenskaigtinice, 600 m n. m.
» trvniky v aredlu vojenskéistnice
» dosud bezproblémovy management — travni porosbuérzna naklady vliastnika
* mala kolonie s klesajicim ptem jediné
* izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy lokality
» |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6863 Mohelno(okr. Trebit), louky u NPR Mohelenskéa hadcova step, 350 m n. m.
* louky v ttsném sousedstvi NPR
» Casté&né problematicky management — nevhodné&asavani koseni agnistani
travniho porostu, travni porost od roku 2006 udérox prosedki PPK
» stredre velka kolonie s rostoucim az stagnujicinttee jediné
* izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy lokality
* |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6866 Ujezd u Brna(okr. Brno-venkov), zahradkska kolonie. 240 m n. m.
» sady, zahrady a vinice v zahradi#@ kolonii

» spiSe bezproblémovy managemesiist€né zafistani kkterych ploch, travni porost
udrZzovan na naklady vlastriik

* mala kolonie s neznamym vyvojemdbo jedindi

* izolovany a netypicky roztrouSeny vyskyt s moznostivoje v rdmci stavajici plochy
lokality

* |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6956 Nova Bystice - Alber (okr. Jindichuv Hradec), vycvikové sedisko Univerzity
Karlovy Praha, 630 m n. m.
» trvniky v aredlu vycvikoveéhoistdiska UK
» dosud bezproblémovy management — travni porosbuérzna naklady vliastnika
» stredre velka kolonie s kolisajicim gtem jedind
* izolovany vyskyt s omezenou moznosti rozvoje v li&gtavajici plochy lokality
* |okalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6963 lvartice - HrubsSice(okr. Brno-venkov), PR Naktkami, 260 m n. m.
« travnaté plochy v PR
» problematicky management — vyrazrtéfistani vegetace, pozdnigasovani pastvy,
zaristani naletem, travni porost udrzovan na naklauayndoravského kraje
* |okalita v mozném kontaktu s lokalitou HrubSice isk®upky a Jamolice
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6963 HrubSice — Biskoupky(okr. Brno-venkov), louky naproti PR Na&ekami, 260 m n. m.

louky

bezproblémovy management — travni porost udrzoeamaklady druzstva ZD
Pooslavi, Nova Ves

stredrg velka kolonie s rostoucim p@m jedind

lokalita v mozném kontaktu s lokalitou I«aoe — HrubSice, moznost rozvoje v ramci
stavajici plochy lokality

lokalita neni lidskoinnosti bezprogedre ohrozena

6963 Ivartice (okr. Brno-venkov), aredl vodarny, 210 m n. m.

travnaté plochy v arealu vodarny
dosud bezproblémovy management
lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

6963 Jamolice(okr. Znojmo), byvalé zalozni let&t370 m n. m.

byvalé zalozni letigt pro ochranu sysla zde byla v roce 1998 na deg&tibdobi
vyhldSena PCHP

problematicky management — v roce 2006 vyrazedigtani vegetace, v roce 2007
zlepSeni situace - &eni financuje Jihomoravsky kraj

stredre velka kolonie s rostoucim az stagnujicinétem jedind

lokalita v mozném kontaktu s lokalitou Ivaoe — HrubSice, moznost rozvoje v ramci
stavajici plochy lokality

lokalita potenciélt ohroZena lidskodinnosti — orba

7066 Velké Pavlovicdokr. Brno-venkov), vinice sénem na Nm¢i¢ky, 182 m n. m.

vinice v SirSim okoli obce

spiSe bezproblémovy managemegtsté&né zafistani kkterych ploch, travni porost
udrZzovan na naklady vlastriik

pravéEpodobré mala kolonie s neznamym vyvojemdpo jedind

netypicky roztrouSeny vyskyt, neznamé moznosti koikace s okolnimi koloniemi,
moznost existence dalSich kolonii v Sir§im okoli

lokalita neni lidsko&innosti bezprogedre ohrozena

7067Cej¢ (okr. Hodonin), vinice a meze, 183 m n. m.

vinice v SirSim okoli obce

spiSe bezproblémovy managemegtsté&né zafistani kkterych ploch, travni porost
udrZzovan na naklady vlastriik

pravéEpodobré mala kolonie s neznamym vyvojemdpo jedind

netypicky roztrouSeny vyskyt, neznamé moznosti koikace s okolnimi koloniemi,
moznost existence dalSich kolonii v SirSim okoli

lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

7068 Kyjov - Milotice (okr. Hodonin), v&ejné vnitrostatni letigt 200 m n. m., EVL

vefejné vnitrostatni letists travnatou drahou
dosud bezproblémovy management — travni porosbudrzna naklady aeroklubu
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velka kolonie s kolisajicim gem jedind
izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasigglochy letist
lokalita neni lidskowinnosti bezprogedre ohrozena

7068 Svatobice-Mistiin (okr. Hodonin), zahradkska kolonie, 193 m n. m.

sady, zahrady a vinice v zahragié kolonii

spiSe bezproblémovy managemegtsté&éné zafistani kkterych ploch, travni porost
udrZzovan na naklady vlastriik

mal& kolonie s neznamym vyvojemdo jedindi
netypicky roztrouseny vyskyt, neznamé moznosti koikace s okolnimi koloniemi

(potenciélni moZnost komunikace s lokalitou Kyjoii#otice), moznost existence
dalSich kolonii v SirSim okoli

lokalita neni lidsko&innosti bezprogedre ohrozena

7167 Breclav - Ladna(okr. Breclav), véejné vnitrostatni letigt 170 m n. m.

verejné vnitrostatni letigts travnatou drahou

bezproblémovy management — travni porost udrzoeamaklady aeroklubu
mala kolonie s stagnujicim az rostoucinttepm jedind

izolovany vyskyt s moznosti rozvoje v ramci stasiggilochy letis¢

lokalita neni lidsko&innosti bezprogedre ohrozena

7263 Jaroslavicgokr. Znojmo)

travnaté meze podél hrani cestyCeska republika-Rakousko
netypicky roztrouseny vyskyt

Obr. 1 gilohy: Podil fiznych tygi managementu na stasnych lokalitach sysla obecného
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6.3.3 Mapové zakresy osidleni recentnich lokalit sysla @zného v roce 2007
Tato giloha obsahuje mapové zakresy 34 recentnich lakgdia obecného. Zakresy osidleni

byly vytvoreny na zaklagimonitorovacich udéjz roku 2007.
Modrou barvou jsou vyzteny hranice celkové osidlené ploct§ervenou barvou je
oznaena hranice plochy (je-lisfiomna), na které se v roce 2007 pradfdgravidelné koseni

nebo pasenii oba typy obhospodavani.

Seznam mapovych zakfe84 recentnich lokalit sysla obecného
1.5356 Hodkovice nad Mohelkouokr. Liberec, kraj Liberecky), ¥ejné vnitrostatni letist
2.5548 Rana - Hradek(okr. Louny, k. Ustecky), wejné vnitrostatni letist

3.5548 Rana(okr. Louny, k. Ustecky), NPR - Rana, zapadnhayiychodni svahy

4.5551Roudnice nad Labem(okr. Litomgfice, k. Ustecky), viejné vnitrostatni letist

5.5555 Mlada Boleslav - Deb (okr. Mlada Boleslav, k. 8¢datesky), u NPP - Raddu

6.5655 Mlad4 Boleslav Bezdééin (okr. Mlad& Boleslav, k. 8tdaesky), véejné vni-
trostatni letist

7.5743 Karlovy Vary - OlSova Vrata (okr. Karlovy Vary, k. Karlovarsky), golfoveriste

8.5743 Karlovy Vary - OlSova Vrata (okr. Karlovy Vary, k. Karlovarsky), wejné mezina-
rodni letis

9.5850 Velka Dobra(okr. Kladno), véejné vnitrostatni letigt

10.5853 Praha - Lehany (okr. Praha-résto, k. Praha), wejné mezinarodni leti&t

11.5957 Kolin (okr. Kolin, k. Stedaesky), véejné vnitrostatni letigt

12.6051 Lodénice - Spicaty vrch (okr. Beroun, k. Sedaesky), u PP - Barrandovy jamy,

PCHP Sysli louky

13. 6351 Dublovice - Chramostyokr. Ribram, k. Stedatesky), chatova kolonie a okolni

pastviny

14.6351 Dublovice - Lichovy(okr. Ribram, k. Stedatesky), louka u hotelu Mana

15.6451 MileSov - Trhovky (okr. Fibram), kempy Bor a Louzek

16.6565 Bditov (okr. Blansko, k. Jihomoravsky ), #&gné vnitrostatni letist

17.6749 Strakonice(okr. Strakonice, k. Jikesky), véejné vnitrostatni letist

18. 6765 Brno - Medlanky(okr. Brno-ngsto, k. Jihomoravsky), vejné vnitrostatni letigt

VKP Sysli rezervace
19.6765 Rozdrojovice(okr. Brno-venkov, k. Jihomoravsky), travniky utdéla Atlantis
20. 6768 Vyskov(okr. VySkov, k. Jihomoravsky), ¥&né vnitrostatni letist

79



21.6856Clunek - Lomy (okr. Jindichiiv Hradec, k. Jihtesky), vojenské &tInice
22.6863 Mohelno(okr. Trebi, k. Vysaina), u NPR Mohelenska hadcova step
23.6866 Ujezd u Brna(okr. Brno-venkov, k. Jihomoravsky), zahréatiié kolonie
24.6956 Nova Bystice - Alba* (okr. Jindichtiv Hradec, k. Jihgesky), vycv. sedisko UK
25.6963 Ivartice-HrubsSice (okr. Brno-venkov), PR Natkkami

26.6963 HrubSice — Biskoupky(okr. Brno-venkov, k. Jihomoravsky), naproti PRdNa
rekami

27.6963 Ivarxice (okr. Brno-venkov), areal vodarny

28.6963 Jamolice(okr. Znojmo, k. Jihomoravsky), byvalé zaloznisgt PCHP

29.7066 Velké Pavlovicdokr. Brno-venkov, k. Jihomoravsky), vinice &am na Nmcicky
30.7067Cej¢ (okr. Hodonin, k. Jihomoravsky), vinice a meze

31.7068 Kyjov - Milotice (okr. Hodonin, k. Jihomoravsky), #egné vnitrostatni letist
32.7068 Svatob#ice-Mistiin (okr. Hodonin, k. Jihomoravsky), zahratié& kolonie
33.7167 Breclav - Ladna(okr. Breclav, k. Jihomoravsky), vejné vnitrostatni letist
34.7263 Jaroslavicgokr. Znojmo), meze podél hrani cestyCR-Rakousko
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6.4 Metodiky jednotlivych opatieni ZP

6.4.1 Metodika monitoringu sysla obecného$permophilus citelluy

Od roku 2003 organizuje AOPKR pravidelny monitoring lokalit a populaci sysla
obecného ¥'R. Monitoring byl zpdatku provadn pouze jednou mé — v prvni polovit
mesicecervence. Od roku 2006 je prowdudi v jarnim terminu, nafplomu nésiai bfezna a
zimniho spanku. Obdobi mimo vegaiasezonu navic usnagie pozorovani acgtani sysh.

V letnim obdobi je naopak mozné zjistit zda doclkamizmnoZovani jedirica také posoudit

stav managementu lokality.

1. Vychozi informace pro monitoring
V zemich, které jsou soasti arealu roz&ni sysla obecného, v s@snosti neprobiha
Zadny monitorovaci program ani dlouhodobéa ekolagistudie zabyvajici se timto druhem.
V literature Ize nalézt (krom faunistickych ¢lanki) prace ¥nované i#iznym aspekim
potravni ekologie (TRCEK 1963, 1964, HERZIG-STRASCHIL 1976, DANILA 1984, 1989),
reprodukni ekologie (MLLESI et al. 1998,1999a,2000,HUBER et al. 1999, 2001), etologii
(KRATOCHVIL 1964, KOSNAR 1979,HUT & SCHARFF 1998), aktivié (MILLESI et al. 1999b,
SPOELSTRA et al. 2000), poputai dynamice (BNILA 1982), vnitrodruhové variabitit a
systematice (BSEv 1955, MARKOV 1957, KRYSTUFEK 1990, 1993,1996), a také ochr&n
tohoto druhu (ANSOVA 1992, BIDAYOVA 1995, AMBROS 1995,2000,BALAzs 2000), nikde
vSak neni zminka o existenci vhodné metody hodriguaetnosti lokalnich populaci.
Jedinou praci dotykajici se této problematiky ggStmonografie &ULICHA (1960).Ten
v kapitole 4.1 (Zfisoby kvantitativniho zjiovani sysil) uvadi ti existujici metody
vychazejici pedevsim z praci publikovanych v byvalém &ském svazu:
1) <Citani aktivnich sysilna jednotce plochy pomoci dalekohledu
2) <itani pouzivanych vychdd z nor na jednotce plochy (na lokalithch osidlenych
nerovnondrné je dopordovano sitani v pasu). Modifikaci této metody je tzv. metod
“sennych zatek” (p&tani vychod z nor, ve kterych sysli odstranili senné zatky,
instalované &tatelem veer predtim).
3) vylévani nebo vykopavani nor.
Posledni z uvedenych metod je v&mnosti vzhledem ke stavu ohroZeni sysla obecného
v Ceské republice jednozéras nepouzitelna. V tUvahuiipadaji zbyvajici d¥ nedestruktivni

metody.
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Metoda gitani vychod z nor vychézi ziedpokladu, Ze kazdy dadp jedinec obyva
jednu noru (obvykle s vice vychody). OvSem recestimdie MRLIKOVE (1998, 1999) ukazuiji,
Ze toto pravidlo nema absolutni platnost a Ze jethiu mize obyvat i vice jedinc UzZivani
jedné nory vice jedinci (vSech¢kovych kategorii, krom piisné teritorialnich adultnich
samdi) potvrzuje také MTEJU (nepubl. data). Ve shéds €mito pozorovanimi je i starsi
prace KRATOCHVILA (1964). Podle & se domovské okrsky jediicnavzajem pekryvaji (v
ramci jednoho pohlavi i mezi pohlavimi), sysli vixgi spol€éné chodniky mezi norami,
v pripact nahlého nebezpese déasreé ukryvaji i v cizi nde. Velikost domovského okrsku
je uovana konkrétnimi podminkami préstli a populéni hustotou na dané lokait

Pouzitelnost této metody je bohuZel omezena takgZe neexistuje obecné pravidlo,
jak preveést poet vychodi z nor na poet sysii. Podle udaj GRULICHA (1960) gipada na
jednoho sysla 1,5 az 10 vychiodDalSi komplikaci &tani je skuténost, Ze v ramci &Sich
kolonii obvykle nejsou obyvané nory rozmdist rovnongrné. Pokud tedy sdgeme
pozorované jedince nebo vychody z nor na jednoloehg a pak je fepcitame na celou
obyvanou plochu, iZe dojit k vyznamnému podhodnoceni nebo naopak aubdiceni

pocetnosti lokalni populace.

2. Systém sbru dat
Vzhledem k existenci malého mnoZstvi ldkalisla obecného @R, nizké péetnosti
populace na jednotlivych lokalitach a jejim rychlymezir@gnim znenam, je nutné

monitoring sysla obecného provh#azdy rok na vSech lokalitach vyskytu.

3. Metodika shkéru dat
Sker dat je vhodné provét dvakrat réné. Fri kazdé kontrole by #y byt sledované
lokality navstiveny pokud mozno v co nejkratSéasovém rozmezi, aby vysledky nebyly

zkresleny faktorem sezoény.

Prvni kontrolaby megla prok&hnout v obdobi fiblizn¢ 14 dmi po probuzeni prvnich
syshi (tfj. od za&atku kezna do poloviny dubna). Vtomto obdobi Ize gomy snadno
pozorovat a dtat dosglé samce a na zaklagejich paitu odhadnout piet jeding v celé
kolonii. Tento termin &tani je dilezity zejména pro zhodnoceni stavu kolonie po akon
zimniho spanku. Kontrolu je z hlediska srovnatetinegsledki vhodné provagt pouze za
pékného pdasi a v denni dabod cca od 11. do 14.-15. hodiny.

Druha kontrolaby nela byt realizovanadhemcervence (nejpozii v prvni polovirg

srpna). V této dab je vysoka povrchova aktivita ndat, aniz by fitom ustala aktivita
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dosglych jedindi (samice se ukladaji k zimnimu spanku od polovirpna). Na zakla#
pozorovani je tedy mozné zjistit, zda dochazi kmoazovani jedint a také posoudit stav
managementu lokality. Kontrolu je vhodné prostada jasného sludaého péasi a pokud

mozno v dob nejvysSi povrchoveé aktivity, tj. mezi 9. a 16. haml.

Metoda:
Na kazdé lokalit Ize v ramci jednoho dneisani pouzit gkterou z nasledujicich metod:

1) pFimé pozorovani jediricoomoci dalekohledu
Mensi, pehledné kolonie Izec¢gtat v celém jejich rozsahu, wtgich kolonii je Bkdy
itani z vice mist. @tani jediné je i na malych lokalitach vhodné provést opaka@yan

s intervalem cca 5 minut.

2) sitani vchod do nor
Vhodné je ptitat vchody na celé ploSe kolonie. Neni-li to mgjedieba zvolit gitanou

jednotku tak, aby objektivnvystihovala rozloZeni nor na ploSe (tedy v mistegkiblizné
pramérnou hustotou nor) a vysledky extrapolovat.

Aktivni (obydlené) nory je mozné rozpoznat dikjt@mnosti charakteristického trusu
a zbytki potravy pobliZz vchodu. Péipact I1ze tyto vchody odliSitichem (aktivni nory jsou
vyrazre citit charakteristickym pizmovym zapachem). Ndizeezpe&né odlisit aktivni nory,
je nejvhoduijSi uvadt celkovy p@et vchodi do nor.

Pro gevod pd@tu vchodi nor na péet jedind neexistuje jednotna metodika. Velkou
roli zde hraje typ fpdy na dané lokakit a doba &tani. Na lokalitach s velmi soudrznymi
padami, kde maji nory delSi Zivotnost (itapraha - Letany), gipada na jedince v srpnu az
30 vchodt do nor, na jge az dvojnasobek. Naproti tomu na lokalitdch sdrsudrznymi
pudami (nap. OlSova Vrata) fipada na jedince naifacca 12 az 15 vchédkdezto v srpnu

pouze 5 az 6 vchad

3) witani ,mate‘skych” nor
V letech 2004 a 2005 sé&i gcitani a odhadu petnosti sysl na lokalit oswdcila
metoda &itani tzv. ,matéskych” nor. Na lokali jsou €itany vychody z nor, u kterych je

piitomen cerstvy vyhrabek a trus midat (ten je drob&Si nez trus dosgych jedinai).
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Zjisteni paitu téchto ,matéskych nor“, v nichz samice odchovavaji ditda, umozni
piiblizné stanovit pdet dosglych rozmnoZzujicich se samic v kolonii.

Z literatury (QRuLICH 1960,Ruzi¢ 1965, 1978) je znamo, Ze deélpsamice tvil zhruba
dvé tretiny dosglé populace a Ze pet jedind v populaci se po narozeni rdldt priblizné
zdvojnasobi az ztrojndsobi. Na zakladySe uvedenych skuteosti je mozné s&enim
.mateaskych nor“, by s ugitou chybou (nap zanedbani nerozmnoZujicich se samic),
odhadnout celkovy pet jedind v populaci.

Vyhodou této metody oproti prostémgitani p@tu nor, je menSikasova narénost
(zejména u velkych kolonii) a snazsi determinacgi@mych nor. Kroms toho také odpada
vliv soudrznosti pdy (viz metod&. 2).

Pro co mozna nejisi presnost by na ménpiehlednych lokalitach gty byt metody
kombinovany. Kromi toho by ngly byt kon&né hodnoty p&tu sysh na jednotlivych

lokalitach v daném roce stanoveny az po vzajemnérmani vSech sledovanych lokalit.

Format sbru dat;

e Udaje o zjitné paetnosti (pdet jedind zjiSttnych pomoci dalekohledu, et
aktivnich nor).

» z&kres rozsahu kolonie do ortofotomapy. V prograhncView lze nasledd zjistit
plochu kolonie. Na zakladuadaji z obou termifi monitoringu a po srovnani s
piedchozimi roky je mozné provést odhad aktualnibtupjedindi v kolonii. Odhad
tak vyjaduje minimalni pdet jedind na lokalig v letnim obdobi, na fa je pa@et
syslki obvykle o tetinu aZ polovinu mensi. Odhaddpw jedindi sice neni metodicky
jednoznény, ale jevi se jako nejpsrejsi.

» vyska bylinného (travinného) porostu. Ta kghém celé sezony, tj. od koncéebna
do za&atkutijna, nengla presdahnout hodnotu cca 15 cm.

* mnozZstvi lidskych zaséhdo biotopu na dané lokalitJe dilezité mit gehled o tom,
kdy a v jakém rozsahu byl&ipluSna plocha genaci jinak obhospodiavana. Dale je

vhodné zaznamenat, zda na ploSe nedochazi k volpéhibani ps a kasek.
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