Priloha¢. 8

Vliv obhospodafovani na rostliny Gentianella praecoxsubsp. bohemica
v jednotlivych Zivotnich fazich a model Usgsnosti obnovy lokalit.

Vzhledem k tomu, Ze #Agob obhospodavani lokalit taxonu ma na jednotlivé faze
Zivotniho cyklu hoecku zasadni vliv, je v tétoifloze obect charakterizovan vliviznych
typt managementu na rostliny v jednotlivych fazich oo cyklu.Myslenky a zavry, které
jsou zde uvedeny, vychazeji z kombinace literardidhji (zejména studii na blizcéipuzném
taxonu Gentianella germanica- HSCHER 1996, FSCHER & MATTHIES 1997, 1998a, 1998b,
1998c), z vlastnich zkuSenosti a dosud nepublikgstarexperimenit autora zachranného
programu (kapitola 1).

Celkovy vliv jednotlivych tyd obhospodiévani lokalit na populaciGentianella
praecoxsubspbohemicge uveden v kapitole 2.

1. Vliv obhospodaovani v jednotlivych Zivotnich fazich
1.1 Management lokalit ve fazi vzchazerioire¢ku

Rostliny zcela jednoziaé¢ nejlépe kléi pokud se semena dostanou blizkoaégpa
maji pro vzchazeni dostétey prostor. Jako idealni management pro péeipiodsgSného
vzchazeni druhu se tedy jevi posei lokality a dkladné vyhrabani stamy s pongrné
zna&nym naruSenim drnu (intenzivnim zbradnovanim, vetéki apod.), a to vdéb
vysemegni ha'ecku, tj. na konciijna az poatkem listopadu. Tento apob obhospodavani
se jevi nejvyhod¥jsi ve vSech typech vegetace. Experimentziskana data @®\Bec 2003)
podporuji téZ zkuSenosti ziskan& @bhospodsgovani jednotlivych lokalit (nap lokality ¢. 39
.Hroby, Uvozova cesta v PP Hroby, 32 ,ChvalSiny, S az SSZ svahy Svatéhdzé', ¢. 30
,Dobroc¢kov, PR Dobrokovské hadce” apod.), kde se tento typ managenjigragwdcil.

Stejného efektu prav¥godobré dosdhneme intenzivnim vyhrabanim, zbranovanim
nebo vertikutaci vegetaiho krytu lokality v pedjai (v bieznu, nejpozgi do poloviny
dubna). Vliv tohoto typu managementu vSak nebyludasikterak experimentérsledovan a
v budoucnu by jestjeho studiu mila byt vénovana pozornost.

Data ziskanadhem experimerits managementem vybranych lokalit i metodika studii
je popsana podrobrnv rukopisu BRABEC (2003) a BICHAROVA, BRABEC et STEFANEK — in

prep.

1.2 Management lokalit_v_prvni veget#ni sezoi horecku

Uspsdné pezivani rostlin Bhem prvni vegetami sezony je evidentnpodmirno
dvéma zasadnimi faktory — dostatkem vlahy a dostatkemtniho prostoru (druhy faktor
nelze na zaklagddosavadnich studii blize specifikovat, neni jagd@, hynuti rostlin § jejich
prenistani zfisobuje piliSna konkurence, nedostateksa ¢i néjaky jiny faktor).




Dostatek vlahy nelze managementem awdivat. Dostatek Zivotniho prostoru lze
zajistit vhodnym obhospodavanim, tj. s& nebo extenzivni pastvou. Na zaklad
dosavadnich zkuSenosti Ize konstatovat, Ze kvg&mmu Uhynu mladych rostlin
(semenéku) dochazi v fipact neobhospodavani mezickych a vitich typl vegetace (svaz
Arrhenatherion Molinion, ¢i mezitéjSi typy Bromionu erectia Violion caninag. V téchto
typech vegetace také mnohem rychleji mizi vliverwhigho zaifistani volné ploSky v porostu,
ve kterych rostliny népstji vzchazi.

V mezickych porostech (svaArrhenatherion Molinion, mezEtgjsSi typy svazu
Bromionu erec)i se optimalnim typem obhospddaani jevi s& v druhé polovig kvétna az
pocatkem ¢ervna, nejpozgi vSak koncemcervna, pop. vyjimecné i pocatkem cervence.
V ostatnich typech vegetace zejména ve svagaetosurion Violion caninaea sussSim typu
svazuBrominon erectije optimalnim obhospodiavanim pastva (zejména ovci a koz, Mén
optimalni je i pastva skotti koni). Jako idealni se jevi intenzij&i vypaseni lokality &hem
kratSi doby (cca 14 dni aZzésic), neb6 hlavnim cilem vtomto obdobi je odstéan
nadzemni biomasy, nikoli vyrazna disturbance pordgtsussich typech vegetace \(yrazne
susSich letech) je obhosp#ozani jedenkrat rnmé dostaténé, v meazitéjSich a viigich
typech Ize vSak proipzivani jednoletych rostlin dopaitijeSt jeden zasah, tj. Setav nebo
piepaseni hem podzimu. To vSak ivie kolidovat s dobou Ktu a zrani dvouletych rostlin
horeckn, tudiz k takovému opani Ize pistoupit jen po pdivém zvazeni jeho dopadu na
celou populaci druhu.

Zawrem lze tedyici, Ze pro pezivani semerét v prvni vegeténi sezon je dilezité
odstragni nadzemni biomasy v déhejiho nej¥tSiho nadistu, tj. na pelomu jara a léta,
piipadré jeji odstragni jeSt podruhé Bhem vegeténi sezony. R vytvareni volného
prostoru pro vzchézeni rostliniedku (intenzivni vyhrabovani, brdnovani) ngejomuiijna a
listopadu vSak dochazi k péeni jednoletychitzic druhu. Experimentétnbylo zjis€no, Ze
negativni vliv tohoto op&tni je vSak spiSe zanedbatelny a je rozBodivaZzen pozitivnim
vlivem pro dalSi generaci druhu tj. semena (viegeBRABEC 2003).

Jednoleté rostliny iezimuji v gfizemnich pupenech. Usmost pezimovani druhu
zavisi patrg nejvice na pib¢hu paasi khem dané zimy a je nép vSemi typy vegetace a
managementu lokalit vicem&shodna.

1.3 Management lokalit v druhé veget&ni sezér hoirecku

Na usgsné pezivani druhu &hem druhé vegetai sezény maji podoknjako na
piezivani prvni vegetai sezony vliv dva faktory, a to dostatek vlidhyastdtek Zivotniho
prostoru. Zda se vSak, zdéepimujici rostliny jsou jiz natolik silné, Zze zejn# dostatek
Zivotniho prostoru je limitujicim pra¥godobré pouze na lokalitach s extrémrhustym
veget&nim porostem (ndp mezické porosty ze svazirrhenatherior). V ostatnich typech
vegetace rostliny druhym rokem prosperuji pegaodiobd i bez jakéhokoliv
obhospod#vani.




Pfi obhospod#ovani lokalit, které je proipzivani celé populace (nejen dvouletych
jedinal) nutné, niZe dojit k poSkozeni mladych rostlincé@ebo okusemip past¥. Pokud
dojde k okusuci seti v pocétku dlouzivého tistu hdecku, (tj. v dok® od druhé poloviny
kvétna do pdoatku ¢ervna), rostlina to velmi daéb kompenzuje rozitvenim a produkci
vétSiho mnoZstvi k&ta a plodi. Experimentalni data pro tyto zfty pro taxonG. praecox
subspbohemicanejsou v sotasné dob k dispozici. Subjektivni pozorovani vSak napovidaj
Ze zde pravgpodobré dochazi ke stejnému kompetizanu jevu jako u dvouletého taxonu
Gentianella campestrisubsp.campestris coz bylo sledovano ve Svédskle(INARTSSON et
al. 1997, 1998, HHTA et al. 2000). Nkteré (zejména sta¥j$i) rostliny jsouc¢asto schopny
z¢asti kompenzovat i posSkozeni v péEd doke.

Zda zpisoby managementu lokalit mohou ovlivnitipgh opylovani druhu neni dosud
znamo.

2. Model usg@snosti obnovy lokalit

Experimentalni analyzy Zivotniho cyklu proveden& % lokalitach taxonu ¢R
(BUCHAROVA, BRABEC & STEFANEK — in prep.) testovaly &kolik hypotéz o vlivu
obhospod&vani v jednotlivych fazich Zivotniho cyklu druh@a givotaschopnost populaci.
Ziskané udaje zaroiieumoziuji modelovat pravépodobnost obnovy malé nebo zanikajici
populace v fipad® zavedeni pravidelného obhosptmani, které je optimalizované na
populaci héetku mnohotvaréhdeského (obr. 1).
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Obr. 1.Model uspéSnosti obnovy neobhospod@vané nebo nevhod#& obhospodd&ované
populace hdetku mnohotvarého ¢eského po zahajeni vhodného pravidelného
obhospoda&ovani.



Svisla osa ukazuje pragpbdobnost UsfEné obnovy populace v %. Na vodorovné ose je
doba, po kterou bylo zaznamendno max. 10 kvetouk@tetkt (oranZovacara), max. 5
kvetoucich h#ecka (zelenacara), nebo piet let, kdy nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
horecek (fialovacara). Zahajeny optimalni management: aebranovani vytu&jici vhodné
mezery pro kkieni. Vychozi modelova populace: 50 kvetoucich iostl50 sterilnichizic.
Parametry modelu: frekvence suchych let — jedenkeat20 let (odpovida klimatickym
datim). Model nahod& vyuziva kompletni poputaé biologickd data popisujici Zivotni
cyklus druhu na 4 modelovych populacichugnym vegeténim krytem v letech 2000 az
2007. D¢ modelové lokality jsou mezické (mezické kratkostéB louky svazwiolion
caninaea mezické louky svazArrhenatherion elatioriy dw se nachazeji na vysugsich
stranich (vegetace Sirolistych travéilsvazu Bromion erectia svazuBromion erectis
pirechodem k vegetaci travriilsvazuKolerio-Phleoior). Orig. podle BICHAROVA, BRABEC &
STEFANEK — in prep.
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Vyplnéné dotazniky mapovani a monitoringu
Gentianella praecoxsubsp.bohemica
s navrhy managementu jednotlivych lokalit
v CR (aktualizace 2009 — viz Brabec 2009)

Citace pivodni prace:

Prilohac. 2 z prace Brabec (R009): Monitoring htecku mnohotvaréhgeského
(Gentianella praecosubspbohemica v CR (sez6na 2009) — Ms., 251 p. + 27 p.
elektronicka piloha. [Depon in: AOPKCR, Praha]

Poznamka: Literarni odkazy, které jsou uvedenytw f#iloze Ize najit v praci Brabec J.
(2005b): Sovasny stav rozEéni hdetku mnohotvaréhoceského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot. Spoke 40: 1-44.



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum 24. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Jifi Brabec

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

1. ChvalSovice, louka u obce

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

ChvalSovice, okraj louky pfi polni
cesté cca 250 m JJV kaplicky v
obci

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Louka asi 100 m od JV okraje osady ChvalSovice na severnim
svahu koty 833,4 m n. m.

Kraj Plzensky Okres Klatovy
Kategorie a nazev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 49°14'05.2"N 13%19'15.1"E
Nadm. vyska (popt. od — do) ca 830 mn. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 5az 10
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (véetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V letech 1999 az 2002 zde bylo nalezeno kazdoro¢né
odhadem 30 az 80 kvetoucich exempléfi (F. Prochazka a Z.
Maskova — ustni sdéleni). Z roku 2003 zaznam chybi, v roce
2004 nalezen jeden kvetouci hofecek.

2005: 14 ks, 2006: 0 ks, 2007: 0 ks, 2008: 0 ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné prip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — k

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikt, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stuperi zachovani stanovisté druhu o .
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro dobry—stfedni— Spatny —hezramy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni dobd SN :
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: Vegetace je témér v celé ¢asti s historickym vyskytem hofe¢kl velmi husta a vysoka (v
trave je cca 10 cm vysoka "deka" stafiny). Mista s nizSi vegetaci, ale s hustym porostem
mechu se nachazeji pouze v Uzkém pruhu u cesty.

2009: Vegetace je témér v celé ¢asti s historickym vyskytem hofeckl velmi husta (v travé je
ca 10 az 15 cm vysoka ,deka"“ stafiny). Nizka sjezdéna vegetace se nachazi pouze v Uzkém
pruhu noveé vyjezdéné cesty. PoseCena ¢ast louky je kvétnata, nizka s dominanci Leontodon

hispidus. Na drnu je vSak porost i v posecené ¢asti silné zapojeny.

Biotopy

2 2 : % zastoupeni v mozaice
Kod / nazev biotopu (na lokalité s vyskytem horegku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 100

Poznamka (napf. fytocenologie)
Zapadni okraj pastviny (louky) je zarostly spole€enstvy kratkostébelnych luk svazu Violion

caninae. Ostatni ¢asti louky jsou mezi¢téjsi s pfechody ke spole¢enstvim svazu
Arrhenatherion.

. vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +8 +C|ll]l B c|+A +B +«c|-A B <
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky Al «c|A B8 c|+ B +c|A B <
622_ Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
vozidlech
(?90 Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A +B 1C|l A B clea 4B sCl A B
¢asu
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
giice:r)omadenl stafiny (vedouci k vysychani a ‘A +B +c. B clea 8 scla B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze né&jakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +8 +CJl B c|+A B +c|-A B <




Absence ochranafského managementu nebo | . +C. B clsa +8 scla B

nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

jeprevaden — neni provadén . " . _
Management (v tomto roce) . Y 1= . - 1x je zapotfebi — reni-zapetiebi
je provadén — reriprevaden

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Situace v roce 2008: Stejné jako v letech 2005 az 2007 byla v roce 2008 stfedni a spodni
¢ast louky posecena pravdépodobné na prelomu &ervna a ¢ervence. Horni ¢ast louky s
populaci hofecku zustala bez obhospodarovani. Louka je v okraji u cesty od roku 2005
sjizdéna auty, v letoSnim roce, na rozdil od predeslého, je disturbance od aut pomérné
intenzivni, jsou zde zcela (az na hlinu) vyjezdéné koleje. (Cesta byla v roce 2005 vysypana
velkymi kameny a auta se jim vyhybaji pfes okraj louky). Vegetace je témeéf v celé ¢asti s
historickym vyskytem hofec¢kl velmi husta (v travé je cca 10 cm vysoka ,deka“ stafiny). Nizka
sjezdéna vegetace se nachazi pouze v Uzkém pruhu nové vyjezdéné cesty. Posecena Cast
louky je kvétnata, nizka s absolutni dominanci Leontodon hispidus, na drnu zna¢né zapojena.

Situace v roce 2009: Stejné jako v letech 2005 az 2008 byla v roce 2009 stfedni a spodni
Cast louky posecena pravdépodobné na prfelomu €ervna a Cervence. Horni ¢ast s populaci
hofeCkl zUstala bez obhospodarovani. Louka je v okraji u cesty od roku 2005 sjizdéna auty, v
roce 2009 bylo naruSeni auty méné intenzivni nez v roce 2008. (Cesta byla v roce 2005
vysypana velkymi kameny a auta se jim vyhybaji pfes okraj louky). Vegetace je témér v celé
¢asti s historickym vyskytem hore¢kd velmi husta (v travé je ca 10 az 15 cm vysoka ,deka“
stafiny). Nizk& sjezdénéa vegetace se nachazi pouze v Uzkém pruhu nové vyjezdéné cesty.
Posecena Céast louky je kvétnatd, nizka s dominanci Leontodon hispidus. Na drnu je vSak
porost i v poseCené &asti silné zapojeny.

Hodnoceni chybi — zkejmé-chybi — nedostate €ny — destateény—dobry—
managementu (tohoto roku) wWoerny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Provést nejprve asanacni zasah a nasledné zavest pravidelné obhospodarovani ¢asti louky,
ktera v minulosti hostila populaci hofecka.

1) Asanacni zasah zahrnuje poseceni a vyhrabani louky, naruseni drnu, vyhrabani stafiny a
mechorostu (napf. vertikutatorem nebo zbranovanim té€zkymi branami). Zasah je idealni
provest bud na podzim (od cca poloviny Fijna) nebo v pfedjafi (ca do konce dubna).
Vzhledem k tomu, Ze je populace hofecku v poslednich letech velmi mala, Ize v podstaté
provest kdykoli. [V tomto pfipadé by Slo i misto prvni asanaéni seCe proveést intenzivni
vypaseni. Po tomto vypaseni je vSak nutno posekat pfipadné nedopasky, vyhrabat
stafinu, mechorosty a provést naruseni drnu, stejné jako v pfipadé sece.]

2a) Zavést pravidelné obhospodarovani lokality. Z po&atku dvé sece ro¢né (prvni do konce
¢ervna; druh& od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Pfi hromadéni mechorostd (popf.




stafiny) je vhodné doplnit pfevlacenim lokality (ideélné v pfedijafi do poloviny dubna,
mozno ale i na podzim po druhé sedi).

2b) Pozdéji (za 1 az 3 roky asana¢niho zasahu, podle narGstu biomasy, mnoZstvi hromadici
se stafiny, zapoje drnu a mechorostl) bude postacovat jedna se€ do roka. Jedna sec¢
muze zahrnovat bud se¢ do konce ¢ervna nebo se¢ po poloviné fijna (nebudou-li na
lokalité kvetouci hofe¢ky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize jiz od z&fi). Jarni a
podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

2c¢) Jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potifeba lokalitu previacet (ideélné v predijafi do poloviny
dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rota¢ni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny

nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétsiné pripadu je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopasku. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofeckl nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny Fijna. Toto omezeni neplati prvni rok po
provedeni asanacniho zasahu, kdy jesté nelze oCekavat kvetouci exemplére.

* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» Pripadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

« Je téz nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na za¢atek obnovy populaci, pfi¢emz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmenSuje.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec

Datum 24. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadeéji indexy 1,2...)

2. Hartmanice, ochranarsky koutek Hamizna
- tfi mikrolokality: 1) byval& cesta od kaplicky do Hartmanic; 2)
pozemek ochranafskéeho koutku; 3) okoli kaplic¢ky

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka

Hartmanice |, PR Hamizna, v okoli o % NapE T bacy, DUk

ochranarského koutku Hamizna a

GPS
kaplicky P. Marie s JeziSkem
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj Plzensky Okres Klatovy
Kategorie a nazev ZCHU CHKO Sumava
Soufadnice GPS WGS-84 49909'53.0"N 1326'53.90"E

Nadm. VY§ka (popf. od — do)

ca785az790 mn. m.

Expozice

1) 3;2) 0-3; 3) 0

1)S;2)SV;3)SaV
)S:2) )Sa a 20

Sklon svahu (ve 9

Presnost zakresu (vyber

dobra —stéednt

ortofoto

dobra —

zakl. mapa

helleborine (C4a)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Thesium pyrenaicum (C2), v SirSim okoli pak Coeloglossum viride (C2, §2) a Epipactis

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Celkovy pocet kvetoucich jedincu se v letech 1999 az 2002
pohyboval mezi 10 (2002) az 88 (2000). V suchém roce
2003 nebyl zaznamenan zadny kvetouci exemplaf, v roce
2004 pak dva kvetouci exemplare. 2005: 96 ks, 2006: 0 ks,
2007: 3 ks, 2008: 2 ks,

2009: 0 ks na byvalé cesté + 0 ks v borovicich na pozemku
ochran. koutku + 0 ks u kapli¢ky

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

1) cca 250 m?; 2) cca 50 m?; 3) cca 20 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu 1) dobry—stredni— Spatny — nezadmy
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sougasného stavu stanovisté pro 2) debry—stfedni— Spatny — Reznamy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti) 3) debry— stfedni —Spatry—nezrarmy

A i i icani debré—zhorSepné—§ & — }
Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni 5 onee Coné— Shaind — RelZostanevt
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu*, mnozstvi stafiny apod.) 3; dobré —zk 2 §a IR

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
2008: 1) Cesta: Porost lokality je v sou¢asné dobé vysoky, mezicky, husty a zapojeny, atoiv
mistech byvalého vykopu. — 2) Pozemek ochranarského koutku: Porost je zde husty,
mezicky, zapojeny. — 3) Okoli kaplicky: Na mikrolokalité dale pusobi relativné intenzivni
seSlap. Porost nizky, mezernaty.

2009: 1) Cesta: Vykop z roku 2006 je sice stale dobfe patrny podle vysSiho zastoupeni
Artemisia vulgaris, nicméné jiz v porostu prevazuji travy. Vegetace byla v misté byvalého
vykopu vysok@, celkové velmi husta, na drnu vSak dosud jen stfedné zapojena (jde vSak o
pomérné hustou a podehnivajici vrstvu biomasy a plocha tak neni vhodna pro kli¢eni
horecku). Kolem byvalého vykopu je porost celkové i na drnu velmi husty, mezicky s velkym
zastoupenim trav (Dactylis glomerata, Arrhenatherum elatius). Stavajici stav vegetace je
zcela nevhodny pro kli¢eni a rust hofe€ka. — 2) Pozemek ochranéfského koutku: Otavy
nebyly témér narostlé, nizké. Porost byl v dobé monitoringu na drnu stfedné zapojeny,
celkové po sedi fidky. — 3) Okoli kapli¢ky: V dobé& monitoringu (24. 9. 2009) byla lokalita
relativné Cerstvé posecena (odhadem v srpnu). Na mikrolokalité dale pusobi relativné
intenzivni seSlap, byt s mensi intenzitou nez v uplynulych letech. Vegetace je zde nizka, na
drnu fidka az stfedné zapojena.

Biotopy

Kéd / nazev biotopu (na oklits § vjskytem norecic)
T1.1 Mezofilni ovsikové louky 30
T1.3 Pohénkoveé pastviny 30

Poznamka (napt. fytocenologie)

1) Byvala cesta: V minulosti zarostla degradujicimi spoleenstvy svazu Arrhenatherion. Od
roku 2006 po provedeni vykopu vodovodniho fadu na velké ¢asti mikrolokality ruderalni
vegetace.

2) Ochranérsky koutek: Porosty na této mikrolokalité nelze fytocenologicky zaradit, jde o silné
antropicky ovlivnény travnik s druhy svazu Arrhenatherion a hojnym vyskytem Aegopodium
podagraria.

3) Okoli kaplicky P. Marie s JeziSkem je porostlé vegetaci svazu Cynosurion ovlivnénou
silnym seSlapem.

. vybér:

V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

141 Upusténi od pastvy +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C




190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

501 Stezky, cesty, cyklistické stezky Al «c|A B8 c|+ B +c|A B <
\6/§zzid|:§r?| turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 Seslapavani, nadmémé vyuZivani Al «c|A B c|+ B +c|-A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +A +B +C B C|+A +B +C|-A B -C
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy: pfimé likvidace, vykop +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Pocatkem roku 2006 byla mikrolokalita na cesté z¢asti pravdépodobnézlikvidovana. Pri
kopani vodovodniho fadu, ktery vede pfesné podélné celou lokalitou, doSlo k vyraznému
prevrstveni zeminy. Nejenze byla zni¢ena stavajici vegetace, ale na povrch se
pravdépodobné dostala zemina z hloubky v&etné pomérné velkého mnozstvi rizné velkych

kamenu. V dobé monitoringu (3. a 9. zafi 2006) obnazena mista postupné zarUstala vegetaci
s dominanci ruderalnich druhu.

Management
1) jeprevadén —neni 1) je zapotiebi — rent
provadén zapotiebi
Management v tomo roce) 2) je provadén — rent 2) je zapotiebi — rent
<ld fobi
3) je provadén — pend 3) je zapotiebi — rent
<ld fobi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Vyuzivani v minulosti souviselo pravdépodobné vzdy s cestou z Hartmanic (seSlapavané a
prilezitostné spasané &i vyzinané okraje cesty).

1) Byvala cesta byvala v letech 1999 az 2005 z¢asti nepravidelné secena (vétSinou pouze

v mistech, kde byly v uplynulych letech kvetouci exemplafe hofeckd — tj. nedostatecny
management) a v roce 2002 byla pfepasena skotem z pfilehlé pastviny (pro hofecky tehdy
vhodné). PoCatkem roku 2006 byla mikrolokalita na cesté z velké ¢asti nebo zcela
zlikvidovana. Pfi kopani vodovodniho fadu, ktery vede presné podélné celou lokalitou, doslo k
vyraznému prevrstveni zeminy. Nejenze byla zni€ena stavajici vegetace, ale na povrch se
pravdépodobné dostala zemina z hloubky v&etné pomérné velkého mnozstvi rizné velkych
kamena.

2) V poslednich letech byla mikrolokalita v ochranaifském koutku Hamizna 1-2x ro¢né kosena
a vyhrabavana (v nékterych letech dostate€ny management; vétSinou vSak nedostate¢ny
nebo provedeny v nevhodnou dobu).




3) Okoli kapli¢ky je naruSovano zejména sesSlapem, v nékterych letech je provedena 1 nebo
dokonce 2 seCe (management vétSinou dostatecny).

Situace v roce 2008:

1) Cesta: Lokalita je vyty¢ena koliky bez dratu (zbylé z loniského roku). V roce 2008 do doby
monitoringu (24. 9. 2008) byla mikrolokalita zcela bez obhospodarovani. Vykop z roku 2006
je stale dobre patrny podle vysokého ruderalniho porostu s dominanci Artemisia vulgaris.
Kolem byvalého vykopu je porost velmi husty, mezicky s velkym zastoupenim trav (Dactylis
glomerata, Arrhenatherum elatius). Stavajici stav vegetace je zcela nevhodny pro kli¢eni a
rst hofecka.

2) V roce 2008 byla plocha ochranarského koutku se¢ena (nejméné 2 krat rocné). Vlastni
misto v borovicich s vyskytem hofe¢ku bylo v roce 2008 se€eno jedenkrat (cca v ¢ervnu), od
té doby (alespori do doby monitoringu 24. 9. 2008) neseceno. Porost je zde husty, mezicky,
zapojeny. Dva malé exemplafe G. praecox subsp. bohemica byly nalezeny v porostu
Aegopodium podagraria.

3) Okoli kapli¢ky: V roce 2008 byla lokalita se¢ena pfiblizné na pfelomu ¢ervna a ¢ervence.
Na mikrolokalité dale pasobi relativné intenzivni seSlap, byt mensi nez v uplynulych letech

Situace v roce 2009: Cesta: V roce 2009 byla do doby monitoringu (24. 9. 2009)
mikrolokalita zcela bez obhospodafovani. Vykop z roku 2006 je sice stale dobfe patrny podle
vySSiho zastoupeni Artemisia vulgaris, nicméneé jiz v porostu prevaZzuji travy. Vegetace byla v
misté byvalého vykopu vysoka, celkové velmi hustd, na drnu vSak dosud jen stfedné
zapojena (jde vSak o pomérné hustou a podehnivajici vrstvu biomasy a plocha tak neni
vhodné pro kli¢eni hofeckl). Kolem byvalého vykopu je porost celkové i na drnu velmi husty,
mezicky s velkym zastoupenim trav (Dactylis glomerata, Arrhenatherum elatius). Stavajici
stav vegetace je zcela nevhodny pro kli€eni a rast hofe¢kd. — Pozemek ochran& fského
koutku: V roce 2009 byla plocha ochranarského koutku se€ena nejméné 2krat rocné. Viastni
misto v borovicich s vyskytem hofeckd bylo v dobé monitoringu (24. 9. 2009) relativné
Cerstvé poseceno (odhadem v srpnu). Otavy nebyly témér narostlé, nizké. Porost byl v dobé
monitoringu na drnu stfedné zapojeny, celkové po sedi fidky. — Okoli kapli €ky: V dobé
monitoringu (24. 9. 2009) byla lokalita relativné Cerstvé posecena (odhadem v srpnu). Na
mikrolokalité dale pusobi relativné intenzivni seslap, byt s mensi intenzitou nez v uplynulych
letech. Vegetace je zde nizka, na drnu fidka az stfedné zapojena.

Hodnoceni 1) chybi
managementu (tohoto roku) wrhorny
2) ehybi—zfejmé-chybi — nedostateCny — destateény—debrr—
2 ,

¢ — dobry —




Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Podle mikrolokalit:
1) Manualné (dvakrat az trikrat ro€né) odstranit ruderalni druhy (typu pchac oset — Cirsium

2)

3)

arvense, pelynék ¢ernobyl — Artemisia vulgaris, kopfiva dvoudomé& — Urtica dioica apod.
Manuélnim odstranénim se mysli bud vytrhani nebo poseceni nad zemi. Lokalitu nechat
dvakrat ro¢né intenzivné spast stadem ovci a koz (Ize vyuzit i skot z vedlejSi pastviny).
Poprvé v terminu cca od poloviny kvétna do konce €ervna, podruhé od druhé poloviny
fijna do zamrazu. Pastva musi byt intenzivni nesmi zlstat pfiliS nedopasku. [Pastvu by
bylo mozné nahradit sec¢i s vyhrabanim porostu ve shodnych terminech. Nesmi v3ak byt
na priliS vysoké strnisté a nesmi zUstat vice biomasy. To by vS8ak znamenalo vyrazné
vycistit plochu od kamenu.]

Zavest pravidelné a dostateCné obhospodarovani mikrolokality. Zahrnuje dvé sece ro¢né
(prvni do konce €ervna; druha od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. V prvnich dvou
letech je potfeba dikladné vyhrabat vertikutacnimi hrabémi, a to az tfikrat do roka
(alespon tak se to jevi pfi sou¢asném hromadéni mechorostl a stafiny). Vyhrab
vertikuta&nimi hrabémi je vhodné udélat i) v predjafi do poloviny dubna; ii) po prvni seci
v ¢ervnu; iii) na podzim po druhé seci. Nastinéné obhospodarovani je ideélni upravovat
podle stavu vegetace, mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi
pravidelném podzimnim monitoringu.

Zachovat stavajici obhospodarovani (ob&asna se¢ — vzdy vSak mimo dobu rustu a kvétu
hofeckd, tj. cca od pocatku cervence do poloviny Fijna; seSlap). Pfiblizné jedenkrat za tfi
roky vyhrabat vertikutaénimi hrabémi (bud' v pfedjafi do poloviny dubna nebo na podzim
po vysemenéni horecku).




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hore¢ek mnohotvargesky (h.¢asnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

3. Kozlovska stra

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, koty apod.)

Kozlov, v oblouku V orientované stréitzv.
Kozlovska stré) na pravém tehu Otavy cca 1,2 Ki
VSV okraje obce Svaté Pole

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Populace hiecku se nachazela ve vysadiorovice
lesni Pinus sylvestrisv ohybu Kozlovské strénv
tomto mis¥ po celé &i svahu.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatnda)

KRAJ Jihaesky
OKRES Strakonice

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°18'24.3%, B°43'47.7¢

CISLO MAPY 1:10 000

22-32-07

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 414 m. n. m.; max2@8 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

V, cca 5 az 15 sitip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Patet kvetoucich jedincv roce 2002 byl 174
exempldt. V letech 2000 a 2001 byla lokalita
vyZnuta pro htecky v nevhodnou dobu (tj. v #ia

v dok kvétu), presto vykvetlo 96, respektive cca
150 exempl& (putatni = poseené formy). V letech
2003 az 2007 nebyl zaznamenan zadny kvetouc
exempld. V roce 2008 bylo zaznamenano 8
kvetoucich exempia.

V roce 2009 bylo zaznamenéano 44 kvetoucich
exempldti.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména cca 4 000
v pripac, kdy neni mozno it pocet )
KVALITA DAT O VELIKOSTI dobra

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)

L



Spatna (hruby odhad)]

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni mozZnaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeré&d, podil
trsti a jediné apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni az dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni; zrani ploila semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

n0

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud lzecity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

neznamy
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

141 - Upu&tni od pastvy, 162 - Usé zalesovani,
950 - Vyvoj biocendzy; Odlegni

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

Pokud dojde ke stabilizaci populace a bude zaclmvan
obhospod#vani pravdpodobr bez ohroZeni.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T3.4 Sirolisté suché travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

dobry (od roku 2007)

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit

svazBromion erects vyraznou dominanci

alespa svaz)

Brachypodium pinnatum

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Gentianopsis ciliatdC3), Juniperus communi&3)




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Cela stré v minulosti pravdpodob slouzila jako pastvina (ovce, kozy), j©8t70. letech 20. stoleti byla édsré
piepasena hazim dobytkem. V nasledujicich letech silrarostla kiovym néletem. Poipvedeni pozemku na obec
Strelské Hostice bylo v polovin90. let zap&ato s jejimiiSténim a zalesovanim (zejmén®&inus sylvestris Vzhledem
k negiznivym podminkam proist lesa dochazelodastému Uhynu vysazenych straikk jejich nasledné phvé
obmeng. Vysadba byla do roku 2001 pravidekoncem srpna nebo vit&yzinana a posena biomasa byla
ponechavana na méstneziradky borovic, jak je $ tomto zpisobu obhospodavani zvykem. Od roku 2002 byla
lokalita zcela bez obhospad&éani (borovice byly jiz dostateé vzrostlé). Bes vsticnost obce affmé mistni jednani
(obecni tiad Stelské Hosticetijen 2002) se orgdim ochrany pirody v letech 2002 az 2005 z neznaméinodu
nepodailo najit zpisob jak lokalitu vyjmout z povinnosti zalésn a najit prosedky k jejimu vhodnému
obhospod#ovani.

Stav lokality v roce 2006:Lokalita zistala do doby monitoringu v roce 2006&bpez obhospodavani. V sodasné
dobs se tak v mistpopulace hiecka nachézi zapojena kultura mladych boro®a(s sylvestrisa pod ni husty poros
véletky prapdité (Brachypodium pinnatumV jednani je odstrami borovic, vyhrab a gemista byvalé populace.
Stav lokality v roce 2007:Na za&atku roku 2007 byl na lokaditproveden asagiai zasah v zdhybu stréa véasti
straré bez vysadby borovic. 8iem zimnich résicl (do konce Bezna) byla viezana velk&ast vysazenych boraek.
V prvni polovirg dubna 2007 pak byla vysekana a vyhrabana veSkaréaba. Zasah byl proveden velmi kvalitre
vhodném prostorovém rozsahu. Prvrii seryharbem prathla na lokali posledni tyden v ktnu, druha pak posledn
tyden v z&i. (podle informaci Roberta @dnika) V dob monitoringu (polovina 24 2007) byl porost s minimem
ruderdlnich drul (byt’ se naiist da jedt ocekavat). Porost byl nizky, nezapojeny, s dostata prostorem pro kieni
horeckit ze semenné banky. Poneché&sti trnek v horni partii u pole je optimalni, takfponechani jalovc V této
chvili je poteba navazat na as&nazasah pravidelnym obhospdd@inim jedenkrat az dvakratré (se s
vyhrabem). Bpadné obnoveni populace ze semenné bankyle&wat i zachovani optimalniho managementu v
pribéhu 3 popipact 4 let od asarimiho zasahu, tj. v roce 208B2010. Prvni kvetouci exempigaby se mohly objevit
v roce 2008. (3i Brabec)

Stav lokality v roce 2008.V pribéhu brezna 2008 byl asati zasah zigdchozich let (iiezani kovin, vysé&eni a
vyhrabani biomasy) roz&n na dal3éast Kozlovské stran(jiz mimo zaznamenany vysk@. praecoxsubsphbohemica
v minulosti). Prvni sé&s vyhrabemdasti lokality asanované v roce 2007) pfiola posledni tyden v kinu 2008.
Druh& se s vyhrabem (kompletncelé lokality) probhla v druhé poloviéiijna 2008. (podle informaci Roberta
Ourednika) VSechny zasahy byly provedeny velmi kvalita vhodné dobi prostorovém rozsahu. V délnonitoringu
(konec z& 2008) byla vegetace nizka (do 10 cm #&ime plochy), nezapojend s dostaigm prostorem pro Keni
horeckil. V porostu stéle dominurachypodium pinnatunpristupuji vSak postugni Sirolisté byliny neruderalniho
charakteru (nap Pimpinella saxifragaKnautia arvensisAchillea millefolium Campanula rotundifoliaGalium verum
Senecio jacobaed&ragaria viridis, Anthyllis vulneraria Trifolium arvensi¥. Pongrné piekvapivy je velmi nizky podil
ruderdlnich drui (Cirsium vulgare Echium vulgargCarduus nutans Porost byl nizky, nezapojeny, s dostaten
prostorem pro kéieni hdeck ze semenné banky. V této chvili je ifgdita pokréovat v pravidelném obhospag&anim
jedenkrat az dvakrat ¥oé (s& s vyhrabem). (Ji Brabec)

Stav lokality v roce 2009:V druhé polovig bfezna 2009 bylo na ploSe 1,15 ha provederstediné vyhrabani celé
plochy Zeleznymi hraimi s naruSenim drnu a odklizenim vyhrabané biomégymibéhu dubna 2009 zaroie
pokratoval asanéni zasah ziedchozich let (iezani kovin, vys&eni a vyhrabani biomasy) v daiSisti Kozlovské
strarg (jiz mimo zaznamenany vysk@. bohemicasr minulosti). Prvni ses vyhrabem (ndastech lokality asanovany
v roce 2007 a 2008) prébla v druhé polovié kvétna 2009. Druh& ges vyhrabem (kompleticelé asanované plochy
probshla v polovirg fijna 2009. (podle informaci Roberta#@dnika) VSechny zasahy byly provedeny velmi kvalite
vhodné dob i prostorovém rozsahu. V délnonitoringu (22. 9. 2009) byl porost na lokalitonerné nizky, celko¢
tidky az stedré zapojeny, na drnu bylo bylinné patroYEdké, mechové patro gEstedre zapojené. V porostu jsou
dostatené velké mezery pro vzchazeniist haecki ze semenné banky i ze semen vyprodukovanych en&@08 a
2009. To je patrné i z nalezerskolika jednoletychiizic haecku ceského, coz nebyva na lokalitach zvykem. Z
celkového potu 44 nalezenych kvetoucich exentfl&. praecoxsubspbohemicabylo 6 ex. nalezeno v ploSe, kde
nebyly hadecky na grelomu stoleti (1999 az 2002) zaznamenany. Je y@iwiEpodobné, Ze Slo o exempdéze
semenné banky, ktera pochazi z§estarsiho vyskytu taxonu na této lokaligJici Brabec) V této chvili je pteba

pokratovat v zap®atém pravidelném obhospddaanim (s& s vyhrabem).

—

th



NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

V této chvili je poteba pokréova s pravidelnym obhospada&anim jedenkrat az dvakratré
(s& s vyhrabem).

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

adny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen|Brabec, Stefanek, Kéjwovéa 3. 9. 2000
je-li znamo)

OVERIL, DATUM 22.9.2009 (Anna SlechtovajiJBrabec); z& a 1.
pol. fijna 2009 Robert Geednik
ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 17. 11. 2009
POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upkesreni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné

yplnit)

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec, Lenka Datum 18. 8. 2009;
Qanouékové, Anna (Ize uvéstivice dn) 122 9 2009
Slechtova

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

5. Vlkonice, louka v obci

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

i obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
Vlkonlce, louka pOd lesem na Jv 200m SZ od obce" nebo souradnice

okraji obce GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Populace G. p. subsp. bohemica se nachazi na okraji louky u
solitérni bfizy.

Kraj Plzensky Okres Klatovy

Kategorie a nazev ZCHU neni

Soufadnice GPS WGS-84 49°17'55.4"N 13935'26.5"E

Nadm. vyska (popt. od - do) ca 840 m n. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 2
PFesnost zakresu (vyber) ortofoto

zakl. mapa

Botrychium lunaria (C2, 8§3)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V letech 2000 az 2006 maximalné 30 jedincu (v letech 2001,
2003, 2004, 2006 zadny; v roce 2005 kvetly 2 ex.). 2007 a
2008: 0 ks;

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 50 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &k

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

debry— stfedni —Spathy—neznémy




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni e N e e el S
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: V dobé monitoringu v srpnu a v zafi 2008 byla cel4 oplocena &ast kvalitné vypasena
na nizky kvétnaty travnik. Na ¢asti plochy, kde se v minulosti nachazely horecky je na
paletach slozen stavebni material (stfesni krytina), ¢ast plochy je mimo pastvinu ovci (zde je
vSak také pékné vypaseno, pfehani se tudy skot).

2009: V srpnu a v zafi 2009 byla cela oplocena ¢ast pékné vypasena, nicméné jiz pomeérné
obrustala, hofecky by byly vidét. Na ¢asti plochy, kde se v minulosti nachazely hofecky je na
paletach sloZzen stavebni materiél (stfeSni krytina), ¢ast plochy je mimo pastvinu ovci. Plocha
mimo pastvinu ovci byla letos vypasena méné nez v uplynulych letech, pfestoze se zde stale

prehani kravy.

Biotopy

Kod / nazev biotopu (na (I)(/;’kzaalllfetzosu I\J;rs]II()\//tgln? ??:?:éku)
T1.1 / Mezofilni ovsikové louky 80
T1.3 / Poh&nkové pastviny 20

Poznamka (napf. fytocenologie)
Kratkostébelna louka s mozaikou spole€enstev svazu Cynosurion a Arrhenatherion.

. vybér:

V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +B +C -A- -C -+B +C -A- -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzidlzc?ﬁl turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
gg(s)u Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze né&jakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zveéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




Absence sedeni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, R +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy — sklad materialu +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy — zdmérné poSkozovani +A +B +C|-A -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — reriprevaden je zapotiebi — rerizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplisob obhospodafovani neni znam, cela louka byla vSak ziejmé vzdy
obhospodarovana (pastva, sec). V letech 2000 az 2004 byla louka nepravidelné se¢ena na
zelené krmivo. V mistech populace byl v roce 2000 celoro¢né umistén stan (zifejmeé s cilem
zamezit rastu hofecka), v roce 2001 bylo v mistech populace provadéno intenzivnéjsi koseni
nez jinde v louce, prestoze zde je travy méné. V letech 2002 a 2003 zustala ¢ast s vyskytem
populace nepokosena, v roce 2004 byla posecCena pfiblizné na pfelomu Cervna a Cervence.
Cely pozemek je od roku 2003 ohrazen a oznacen jako soukromy majetek. Od roku 2005 byla
na louce zahdjena celorocni pastva ovci, travnik vétSinou vypasen, nizky, pomérné kvétnaty.

Situace v roce 2008: V roce 2008 fungovala louka stale jako celoro¢ni pastvina ovci
(zavedena v roce 2005). V dobé monitoringu v srpnu a v zafi 2008 byla cela oplocena ¢ast
kvalitné vypasena na nizky kvétnaty travnik. Na ¢asti plochy, kde se v minulosti nachazely
hofecky je na paletach sloZzen stavebni material (stfesSni krytina), ¢ast plochy je mimo

pastvinu ovci (zde je vSak také pékné vypaseno, pfehani se tudy skot).

Situace v roce 2009: V roce 2009 fungovala louka v ¢asti sezony jako pastvina ovci
(zavedena v roce 2005). V dobé monitoringu v srpnu a v zafi 2009 byla cela oplocena ¢ast
pékné vypasena, nicméné jiz pomérné obrastala, hofecky by byly vidét. Na ¢asti plochy, kde
se v minulosti nachazely hofecky je na paletach slozen stavebni material (stfeSni krytina),
¢ast plochy je mimo pastvinu ovci. Plocha mimo pastvinu ovci byla letos vypasena méné nez
v uplynulych letech, pfestoze se zde stale prfehani kravy.

Hodnoceni 0
managementu (tohoto roku) wborny




Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Urychlené odstranit palety se stavebnim materialem.

Upravit stavajici obhospodarovani pastvou tak aby vyhovovalo zbytkové populaci horecku.

1) Ponechat pastvu ovci ve stavajici intenzité. Cast s vyskytem hofe&kd v minulosti vyhradit
v dobé od poloviny ¢ervence do poloviny fijna (neobjevi-li se do poloviny zafi kvetouci
hofecky je mozné zahrnout opét do pastviny).

2) Zastanou-li na pfed zamrazem nedopasky je vhodné je posekat, vyhrabat pfipadnou
stafinu a mechorosty. Jedenkrat cca za 3 roky (podle stavu porostu) na podzim nebo
v predjafi bud prevlacet celou louku nebo alesporn misto s populaci hofe¢kl vyhrabat
vertikutac¢nimi hrabémi.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» PFipadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu. Dojde-li k obnoveni
populace je vhodné postupné rozSifovat specificky management v misté populace na
dalsi ¢asti louky. Nedojde-li do 4 az 5 let od zaCatku pravidelného specialniho
obhospodarovani k obnoveni populace hofec¢ku Ize populaci povazovat za zcela
neperspektivni.

« Je téz nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

6. Vlkonice, louka pod lesem

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Vlkonice, S orientovana louka pod lesem, cca 75
V okraje obce Vlkonice

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Populaces. p.subspbohemicase rozprostira na

celé strani a naiféhajici travnaté mezi pod strani.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Plzeisky
OKRES Klatovy

KATEG. ZCHU A NAZEV

registrované VKP

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 4918'01.4"; E 1335'46.4”

CISLO MAPY 1:10 000 22-31-10

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | cca min: 515 m. n. m.; m&20 m. n. m.
EXPOZICE, SKLON SSZ, 2 — 10 stiujp

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Celkovy pa@et kvetoucich jedinckolisal v letech
2000 aZz 2002 mezi 106 (2000) az 255 (2002)
exempldi. Rostliny na lokali& byly vZdy velmi
vitalni. V roce 2003 nekvetl Zadny exempharoce
2004 pouze jeden. Prudké sniZzenitpkvetoucich
jedinai je pravapodobré zpisobeno uko¥enim
obhospod&vani a pisusSkem v roce 2003.

V roce 2005 vykvetlo 154 exempia

V roce 2006 vykvetlo 19 exempta

V roce 2007 vykvetlo 19 exempta

V roce 2008 vykvetlo 30 exempta

V roce 2009 vykvetlo 38 exempta

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 5 000 rh

Om



KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semenéu, podil
trsi a jedindé apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama) fertilni
VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni, stredni
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni, |kveteni
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)
POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenychdo 10 %
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)
SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 3
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |kolisajici
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

141 - Upus&tni od pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy,
102 — Séeni

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

950 - Vyvoj biocendzy

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Louka je zarostld mozaikou susSich spefestev
svazuArrhenatherions dominujicim
Arrhenatherum elatiyg-estuca rubraKoeleria

pyramidataa Trisetum flavescens




DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Gentianopsis ciliatdC3), Juniperus communi&3) aPolygala chamaebuxy€3, §3)




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historicky zpisob obhospodavani neni znam, cela straravépodobr v minulosti slouzila jako pastvina,

v uplynulych deseti letech vSaktginou lezela ladem. cca v roce 1998 bylezan nalet, sttdposé€ena, vyhrabana a
zvl&ena. Od té doby byla pravidélikosena jedenkrat ¢o¢ v doke senosee (erven), naslednv letech 2003 a 2004
v3ak Aistala zcela bez obhospddeani. Mez ve spodrifisti stran je beziizeného obhospottavani kontinuals.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 #stala louka bez ohospddaéani. Vegetace se zfté& zapojuje, hromadi se
biomasa, zejménadasti louky dale od obce. V celé louce je velka gokpst mechorofit Horecky ,se stahly” do
¢asti louky blize obce, kde je vegetace susSigmépojena. Bez obhospddaani Zistala v roce 2005 téZ mez pod
loukou.

Stav lokality v roce 2006:Na jae 2006 (v obdobi od konce dubna do poloviesvna) byla centralriast lokality

soutasti pastviny ovci, ktera sem zasahovala z vedtmj&ly. V polovire ¢ervna vSak byla lokalita z pastviny vyjmuta.

Pastva lokality v obdobi duben aZ polovigvna je pro populaci liecki vhodna. Jeji vliv vSak budégjme
zanedbatelny, protoZe nedoslo k vyrg&imu naruseni vrstvy diay a zapoje drnu a mechordsPo ukogeni pastvy
byly vicemég spaseny Sirolisté byliny, jen sporadicky byly spasgraminoidy (vicemérzistaly) a taktéz stala
.<deka" ze stéiny a mechorost V dalSim obdobi pak byla jiz lokalita bez jakébblobhospod#ovani. Vegetace tak
zistala husta, zapojena s #meprostupnou ,dekou” (misty az 15 cm)istg a mechorost Na rekterych mistech
dochazi téz k expanzi ostruzifiRubussp. div.).

Stav lokality v roce 2007:Na lokali& prokehl prvni tyden wervenci asarini zasah (louka byla pasmna, vyisténa,
vyhrabana, biomasa vyvezena). Vzhledem k tomuadeurce astalo je& dosti odurtelé biomasy bylo rifzeno
pievi&eni, které se uskutrilo na gelomucervence a srpna. Asatm zasah pro#hl prvni tyden Wervenci téz na
mezi pod loukou (viezadnaiast ke, vysekano, vyhrabano, vyvezeno). Zasah ghbpodle navrhovaného planugee
o lokalitu (Brabec 2006c). V porostu stale §e&tstalo mensi mnozstvi ¢y a nedoslo k dostateému naruseni drnu
a odkryti volné ze#h V dobks monitoringu (konec srpna aiZabyly narostlé niZsi otavy, nicmémechové patro bylo
pomsrné zapojené. Je nutné j&styvlacet (vyhrabat, pop pouzit vertikutator) zbytky stmy a z velké&asti i porost
mechorost (idealrg v listopadu nebo vigdjai, nejpozdji do poloviny dubna). V zag@tém obhospodavani je nutné
pokratovat (bez vynechavek!) i v dalSich letechti(Birabec) Na konec roku 2007 bylo naplanovana jeSse€eni a
vyhrabani lokality, na #kolika ploSkach pak na ,surovou“ zem. K tomu vSakanec nedoslo (podle informaci
Jindficha Rykovského)

Stav lokality v roce 2008:Louka poséena a vyhrabana patkemcervence 2008. $e vyhrab byl pordrng kvalitni,
byt po mnohaleté absenci obhospimlani Zistava jest ve stednichéastech louky dosti medhBiomasa byla z Gzem
odklizena. Koncem srpna byly otavyedre vysoké, kétnaté. Koncem 242008 byl pak na louce relati&tusty drn,
zejména silna vrstva mechorbste stedni¢asti louky. Porost byl gdreé vysoky (10 az 20 cm na cca 30 % plochy,
zejména blize obci) az vysSités 30 cm, cca 70 % plochy, zejmérfadhi partie a mista vzdalgsi obci). V druhé
polovirg z&i bylo spodniasti louky jezéno traktorem na dalSi louky (porost ujédg, bez naruseni drnu) casti
louky vzdalegjSi od obce byly stopy po at@ni traktoru (mirné naruseni drnu). Pohyb traki@getaci ani populaci
horecki nijak vyrazré nenarusil. Druha ses vyhrabem praihla v polovirg fijna 2008. VSechny nalezené kvetouci
exemplde Gentianella praecosubspbohemicase nachazely ¥asti louky blize obci VIkonice (od okraje zhruba po
polovinu louky).Céast lokality nachazejici se pod mezi byl&gikem léta spotaé s loukou nad mezi. Otavy zde
narostly pouze nizké, ktnaté.Cast otav byla posena v ramci s navazuijici louky 27. 9. 2008etns nejmért
jednoho exempl& Gentianella praecogubspbohemicaObhospodiévani tétasasti populace bylo v roce 2008
vhodné a dostayjici. (J¥i Brabec s vyuzitim informaci Lenky JanouSkové)

Stav lokality v roce 2009:Set louky s odstragnim biomasy proghla 20. 6. 2009. $a nasledujici vyhrabani a
previ&eni bylo kvalitni. V srpnu a v ¥82009 byl porost na lokaditrelativrs nizky (10 az 20 cm), otavy bylyietirg
husté, pizemni zapoj bylinného a mechového patra bigldsti s obasnymi misty holéimy s pordrné velkym
zapojenim mechového patra (vyraz$ak menSim nez v uplynulych letech). Porost gEia hustSijedevsim ve
sttedni a vychodndasti louky. Kvetouci him¢ky byly nalezeny pouze v zapadidisti. V terminu 24. az 256ijna 2009
byly pos€eny otavy a celé loukatetns meze pod loukou byla vyhrabdna. Mez pod loukoa biglfijna 2009 bez
obhospod#ovani. V obdobi srpen azitdéyla vegetace na mezi nizka (do 15 az 20 cndinatd, se gednim zapojem
bylinného a mechového patra, tj. £abnymi misty holé{ay. (J¥i Brabec s vyuzitim informaci Lenky JanouSkové

=



NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

V zapaatém obhospodavani je nutné poktavat (bez vynechavek!) i v dalSich letech. Odhad
jeS€ 2 roky (bude ufesréno podle vyvoje lokality) bude p@ba obhospodavat s pélivym
vyhrabem dvakrat imé. Nasledg bude mozné najet naistavé obhospodavani (sé) jedenkrat

D
3

az dvakrat do roka: prvni &eejpozdji do koncecervna, pipadna druha (nejlépe jedenkrat za dva

roky) az po vysememi haecki cca koncentijna, poséenou biomasu je vzdy peba vyhrabat a
odstranit z lokality. Bblizné jedenkrat za dva roky po podzimngiseebo v gedjai zvl&et.

V pripact moznosti nebranit pastwvci a koz nebo kombinaci pastvy @&eseTatdz opaeni ve
vhodné mie (nelze nafiklad vi&et) provadt i na hranini mezi.

V roce 2006 byl pro lokalitu pro Krajskyad Plzéského kraje zpracovan navrh plandeéoodle
kterého je mozné gédit.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygovat pouze zasahy, které se tykaly

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM 18. 8. 2009 {i Brabec, Lenka Janouskova; 22. 9.
2009 Jii Brabec, Anna Slechtova

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 17. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec, Lenka Datum 18. 8. 2009,
Qanouékové, Anna (Ize uvéstivice dn) 122 9 2009
Slechtova

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

7. VIkonice, lou¢ka mezi lesiky

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

Vlkonice, lou¢ka mezi lesiky cca
750 m V okraje obce Vlkonice

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Kraj Plzensky Okres Klatovy
Kategorie a nazev ZCHU neni
Soufadnice GPS WGS-84 49°17'59.1" N 1335'46.8" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 635 az 645 mn. m.
Expozice ZSZ az SSZ Sklon svahu (ve 9 laz5s
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Gentianopsis ciliata (C3)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

2009: 0 ks

2000: 7 ks, 2001: 0 ks, 2002: 1 ks, 2003: 0 ks, 2004: O ks,
2005: 1 ks, 2006: 0 ks, 2007: 0 ks, 2008: O ks,

Plocha populace (v&etné prip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 200 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pridat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)




Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: PFi navstévach koncem srpna i koncem zafi byla vegetace otav kvétnatd, relativné
vysoka (vétSinou nad 30 cm). Z pocatku byla vegetace na drnu jen malo az stfedné zapojena
(jesté konec srpna), postupné se ale zahusStovala a zapojovala (zafi).

2009: V srpnu a v zafi byly otavy na louce nizké (do 15 az 20 cm), kvétnaté, stfedné husté.
PFi zemi byl zapoj bylinného a mechového patra nizky az stfedni (tj. s obCasnymi az Castymi
misty holé pudy).

Biotopy

z z c % zastoupeni v mozaice
Kod / nazev biotopu (na lokalité s vyskytem hofecku)

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky 100

Poznamka (napt. fytocenologie)

Louka byla zarostla mozaikou neobhospodafovanych sussSich luénich spole€enstev svazu
Arrhenatherion a naletovych dfevin (Pinus sylvestris, Rosa canina agg.). V porostu
dominovaly trvy, zejména Festuca rubra, Koeleria pyramidata, Arrhenatherum elatius a
Briza media. Charakter porostu zlistava zachovan i po odstranéni velké ¢asti keru.

. vybér:

V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni h+B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesfovani wa +8 +c| A c|+A 8 «c|[A B <
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
\6/§zzid|:§r?| turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
gg(s)u Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence ochranafského managementu nebo | +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C




nevhodny ochranafsky management [ ]

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — reriprevaden je zapotiebi — rerizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplisob obhospodafovani neni znam, cela louka pravdépodobné v minulosti
slouzila jako pastvina, v uplynulych nékolika letech vSak zcela jisté lezela ladem. Do léta
2007 byla zcela bez obhospodafovani. V roce 2007 probéhl na lokalité prvni tyden v ¢ervenci
asanacni zasah (vykopany janovce, vykaceny Sipky, slivy a dalSi nalety; louka byla
posec€ena, vyCiSténa, vyhrabana stafina a mechorosty az na zem, biomasa vyvezena). Tento
asanacni zasah byl na pfelomu Cervence a srpna doplnén pievia€enim lokality.

Situace v roce 2008: Louka byla posecena a vyhrabana pocatkem ¢ervence 2008. Se€ i
vyhrab byl velmi kvalitni. Pfi navstévach koncem srpna i koncem zafi byla vegetace otav
kvétnata, relativné vysoka (vétSinou nad 30 cm). Z pocatku byla vegetace na drnu jen malo
az stfedné zapojena (jesté konec srpna), postupné se ale zahustovala a zapojovala (zafi).
Druhd se€ s vyhrabem probéhla v druhé poloviné Fijna 2008. Obhospodarovéani této lokality
bylo v roce 2008 kvalitni, optimalni pro pfipadné znovuobjeveni kvetoucich exemplari
Genianella bohemica. (Jifi Brabec s vyuzitim informaci Lenky Janouskové)

Situace v roce 2009: Sec lokality s odstranénim biomasy probéhla 20. 6. 2009. Se€ i
nésledujici vyhrabani bylo kvalitni. V srpnu a v zafi byly otavy na louce nizké (do 15 aZ 20
cm), kvétnaté, stfedné husté. Pfi zemi byl zapoj bylinného a mechoveého patra nizky az
stfedni (tj. s ob&asnymi az Castymi misty holé pudy). V terminu 24. az 25. Fijna 2009 byly
poseceny otavy a cela louka peclivé vyhrabana. Ve stejném terminu bylo téZ provedeno

vykaceni néletovych drevin na dalSi ¢asti pfilehlych pozemku. Tyto ¢asti byly také poseceny a
vyhrabany. (Jifi Brabec s vyuzitim informaci Lenky JanousSkove)

Hodnoceni
managementu (tohoto roku) vyborny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat v managementu zapoCatém v roce 2007 a nastavit pravidelné obhospodafovani
lokality:

1) Z pocatku dvé sece rocné (prvni do konce €ervna; druha od poloviny fijna) s peclivym
vyhrabem. PFi hromadéni mechorosta (popf. stafiny) je vhodné doplnit pfevliac¢enim
lokality (idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé sedi).

2) Pozdéji (za 3 az 4 roky od asanac¢niho zasahu, tj. 2010 az 2011, podle narlstu biomasy,
mnoZstvi hromadici se stafiny, zapoje drnu a mechorost() bude postacovat jedna se¢ do
roka. Jedna se€¢ muze zahrnovat bud sec¢ do konce ¢ervna nebo sec po poloving fijna
(nebudou-li na lokalité kvetouci hofecky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize iz od zafi).
Jarni a podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.




3)

4)

Jedenkrat za cca 2 aZz 3 roky bude potfeba lokalitu pfevlacet nebo fadné vyhrabat

s naruSenim drnu (idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé
seci).

Je potieba sledovat zmlazovani kef a zapojovani okolni dfevinné vegetace.

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotaéni pastva) ovci,
koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny
nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pripadul je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kl nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna. Toto omezeni neplati prvni rok po
provedeni asanacniho zasahu, kdy jesté nelze oCekavat kvetouci exemplare.

Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

Pfipadné obnoveni populace ze semenné banky |ze oCekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANI A MONITORING

OHROZENYCH DRUH U ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

horecek mnohotvargesky (h.casnycesky, hcesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

8. OnSovice, PP Héje, osamoceny holy vrSek

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Onsovice, PP Haje, holy vrSek v polich 450 m SY

kaplicky v obci OnSovice

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNO’ST ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jiha@esky

OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV PP Haje

SOURADNICE (jen je-li znamo) WGS-84: N 49°06'46.1", B°#6'53.2"
CiSLO MAPY 1:10 000 22-34-12

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 625 m. n. m.; max38 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

S az SV; 2 - 10 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjadtujici celkovy p@et individui)

Patet kvetoucich jedincse v letech 1999 az 2002
pohyboval rozsahu 450 (2002) az cca 3020 (200
v roce 2003, kdy byl na lokadippatrny vyrazny
prisusek, zde vykvetlo 85 exemfila bylo vidt
nekolik desitek zaschlych keckt tésne pred
kvétem. V roce 2004, pra¥godobrt v disledku
predchoziho suchého roku, vykvetlo pouze 5
exempldti.

V roce 2005 vykvetlo 783 exempia

V roce 2006 vykvetlo 946 exempia

V roce 2007 vykvetlo 643 exempia

V roce 2008 vykvetlo 1 108 exempia

V roce 2009 vykvetlo 4 200 exempia

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )

cca 1500 m

0). |



KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semenéu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani ploi posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

ndo 5 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uprsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 141 - Upusghi od pastvy, 950 - Vyva
biocenozy

Zistane-li zachovano obhospadeani — bez
ohroZeni. Hrozi pouze nedostaté
obhospod&vani s naslednym postupnym
zapojenim drnu a hromé&aim stdiny.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T3.4 Sirolisté suché travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

sttedni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Spoleenstva svazBromion erectis vyraznym
zastoupeninBrachypodium pinnatum

—



DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Botrychium lunarigC2, §83)(hojr€) aJuniperus communi&3)

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Tento vrSek slouzil v minulosti (st&jfjako ostatni v okoli) jako obecni pastvina. V pdsiich 10 letech zde probiha
pouze ochrarfédky management na cca 4 arech v centru populaegkoo Toto obhospodavani zahrnuje vicemén
pravidelnou s&1 krat r&né (v riznych terminech — n&gsgji pocatkem léta) s vyhrabanim a odstfaim biomasy
nebo pepaseni ovcemi (n&pv roce 2002). V letech 2003 a 20Gktala lokalita zcela bez zasahu, coz vak p
pomeérné malém naiistu biomasy iejn¥ tolik nevadi.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 &stala lokalita bez obhospad&ani. Po suchych letech 2003 a 20Ggtava
vSak na lokalit velmi nizk& vegetacei(lky sterilni porost s dominanBrachypodium pinnaturdo vysky 10 cm). | na
hornim platd je stalBrachypodium pinnatursterilni a do vy3ky max. 15 cm. Absence managemmenbce 2005 tak
populaciG. praecoxsubspbohemicanejspiSe neposkodila. V hornitastech svahu doSl@&tem zéi k intenzivnimu
ryti (ztejme prase divoké).

Stav lokality v roce 2006:V roce dolk monitoringu v z& 2006 byla lokalita bez obhospddaani. V porostu jsou ale
patrné pSinky, vidst vliv pastvy zéfe (putatni formy hieckt; shromazdist srnek?)gasté jsou vyhraby {asti se
jedna o vyhrabané vosi hnizdaypd ostatnich nejasny, snad ryti prasat). Na svahk stale ustava velmi nizka
vegetace idky porost s dominan@rachypodium pinnaturaKoeleria pyramidatgsterilni travy do vysky 15 cm,
nékde i mensi; jetiidce fertilni stébla). Zcela holych mist je vSaksweni viditelt mérg nez v uplynulych 3 letech
(2003 — 2005). | na horni ploginrsku je stalBrachypodium pinnatumicemés sterilni a do vysky max. 15 — 20 cn
Horecky se vyskytuji i v mistech gide hustSim porosteBrachypodium pinnatupnag. mezi okma svahovymi
plochami, pod centralni plochou blize pole apodiekky ¢ast&né putatni (cca 10%),skteré statné jiné mensi.
(zpracoval Ji Brabec)

Po odketu haecki v ijnu 2006 byla provedenadseelé lokality a odklizeni biomasy (informace Rabe®uednika).

Stav lokality v roce 2007:Na celé lokalit byla na pelomu tfezna a dubna ratkou vyhrabana stma. V prvni
polovirg listopadu byla pak lokalita pa&na a vyhrabana. (podle informaci Martina Jandgpk& monitoringu v z&
2007 byla na svahu nizk& vegetaaédky porost s dominanci sterilni jéice fertilniBrachypodium pinnatura letos
hojr¢ kvetouciKoeleria pyramidataZcela holych mist je v3ak ve strani viditeméré nez v uplynulych 4 letech (20(
—2004). | na horni ploSiwvrsku je stal@Brachypodium pinnatumicemént sterilni a do vySky max. 20 cm. kky
cast&né putatni (cca 10%),skteré statné jiné mensi. iiJBrabec)

Stav lokality v roce 2008:V dob: monitoringu koncem z&2008 byla na svahu nizka,dtmata, stedré zapojena
vegetace. Zcela holych mist je ve strani minimuacfdzeji se pouze v mistovych nor). | na horni ploirvrsku je
staleBrachypodium pinnatumicemést sterilni, vzrostlé do vySky max. 25 cm. iiééky jsou vesmis neputétni
(putatnich do 1 %), oprotiiedchazejicim rakm relativreé statné. V ketech jsowasté diry p@melacich ,nectar
robbers*, vigny téz plostice sajici na plodech.ildtky kvetou, plodi a zdnaji semenit. (3i Brabec) Lokalita byla
pos€ena a vyhrabana v prvni polovilistopadu 2008. (podle informaci Martina Jandy)

Stav lokality v roce 2009:Jarni vyhrabani stmy Zelenymi hrabmi s narusenim drnu préblo na severni strani a
prilehlé ¢asti ploSiny poatkem dubna (6 az 9. 4. 2009). Jizni svahy (beznlpop haeckt) byly v téZze dob nasekany
Sikmo postavenym noZeniidvinofezu a nasledivyhrabany kovovymi hrémi (na rékterych mistech s naruSenim
drnu). V polovirt listopadu; byla celé lokalita passa (9. az 12. 11. 2009)dvinofezem se strunou a @iv &
vyhrabana (14. az 17. 11. 2009). kfgad: jarniho i podzimniho obhospa@aani byla biomasa vyvezena a
zlikvidovana mimo lokalitu. (informaceidiNeudert) V doB monitoringu 23. z& 2009 byla na svahu bBunizka,
kvétnata, celkow i na drnu rozvoliéna (horni partie) azigdre zapojena ($edni partie) vegetace, nebo vegetace vy
(dolni partie) celko¥ ponerné zapojené s dominanci héjkvetouci valéky prapdité (Brachypodium pinnatujnktera
je vSak na drnu jenigtdreé zapojena. Hiecky byly od velmi malych (1 az 5 kth, ca 30 az 40 %) po velmi statné (na
mistni pondry). Horecky i ty malé jsou porrné dolre plodné, vesis neputatni, neposSkozené, nevyzirabgnz jen
vyjime¢né napadené mouchami. Statnychiédd je sice hod#, ale procentuathmeér, proto zndrenych 30 htecki
vypada jako porrné malé exemplié. (Ji Brabec)
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NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Vzhledem k tomu, Ze se jednad o pwné suchou stid doporwuji na celém strani (tj. na SSZ
orientovaném svahu) zavést pravidelné obhospedai jedenkrat e (s& nebo vypasen
v terminu bd’ do za&éatku ¢ervence nebo po vysemm haecki na gelomuiijna a listopadu).
v piipact pravidelného obhospoitavani navrhuji s frekvenci 1 krat za 2 az 3 rokgugsst ideala
v predjai (do poloviny dubna) vyhrabani &itay a naruSeni drnu (n&pvertikuta&nimi hrak@mi).
Doporutuji rozskit obhospodiovani i na ostatntasti vrSku s bylinnou vegetaci. ¥chto mistech
nejprve jedenkrat ikladné posekat, vyhrabat a odstranit biomasu a naslesbhospodévat
shodr jako severni stran

N

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

adny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen|Véaclav Chan, 1956

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM 23. 9. 2009 il Brabec

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 19. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec

Datum 23. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

9. OnSovice, PP Haje, vrsky v polich

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

OnSovice, PP Haje, vrsky v polich
cca 450 m VJV kaplicky v obci
OnSovice

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

V okoli malé prohlubné ve vychodni ¢asti pod prostfednim
vrcholkem.

Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU PP Haje
Souradnice GPS WGS-84 49906'35.4" N 1346'53.0" E
Nadm. vyska (popt. od — do) ca 630 m n. m.
Expozice v Sklon svahu (ve 9 5az 10
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

DalSi vyznamné druhy (druhy ,Cer
Z dalSich vyznamnych druht s
atrorubens (C3, 83), Epipactis

veného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
e pfimo v misté populace hofecku vyskytuji Epipactis
helleborine (C4a) a Juniperus communis (C3). V blizkém okoli

(na zapadnich okrajich vrskd) pak roste Gentianella amarella subsp. amarella (C1, 8§2).

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Mal& populace G. p. subsp. bohemica ¢€itajici v letech 1999
az 2004 celkem 0 (1999, 2002, 2003, 2004) az 5 (2001)
kvetoucich exemplard.

2005: 6 ks, 2006: 3 ks, 2007: 0 ks, 2008: 0 ks

2009: 0 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca’5m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — k

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikul, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stuperi zachovani stanovisté druhu S -
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro debry— stiedni —Spatay—nezadmy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni e A = EE e
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: Porost Brachypodium pinnatum byl v dobé& monitoringu koncem zéafi 2008 stfedné
vysoky, stfedné zapojeny a velmi malo kvetouci.

2009: Porost vale¢ky prapofité (Brachypodium pinnatum) v misté byvalého vyskytu populace

hofec¢kl byl v dobé& monitoringu koncem zafi 2009 stfedné vysoky, celkové i na drnu fidky,
maximalné stfedné zapojeny, ¢astec¢né s odkvetlymi stébly.




Biotopy

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem horecku)

Kod / nazev biotopu

T3.4 / Sirolisté suché travniky 100

Poznamka (napt. fytocenologie)
JV az V orientované svahy stfedni ¢asti vrSku jsou zarostlé mozaikou kfovin a spoleéenstev
svazu Bromion erecti s dominanci Brachypodium pinnatum.

. vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seéeni +A.+C A B -C|+A +B +C|-A B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C -A- -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A-+C -A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
sgzzim:fﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B-+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C | -A -B-+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C -A- -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +A +tB +tC|-A B C|+A +B +C|-A B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi viivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — aeniprovadén je zapotfebi — renizapetfebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Vrsky slouzily v minulosti jako obecni pastviny. Nasledné byly dlouhou dobu viceméné bez
obhospodarovani. Teprve v poslednich cca 10 letech na nich probiha nepravidelny
ochranafsky management sestavajici z razné ploSné rozsahlé sece a nasledného vyhrabani
biomasy jedenkrat roéné (v riznych terminech, nej¢astéji béhem léta). V [été 2003 zlstala
lokalita bez obhospodarovani, v z&fi se vSak celé vrSky spolecné s okolnimi strnisti (jeteloviny
apod.) staly soucasti podzimni pastviny skotu. V roce 2004 opét probéhlo na vrscich
ochranéfské koseni, avSak mimo stavajici vyskyt populace.

Situace v roce 2005: V roce 2005 zUstala cela enklava bez managementu. Vegetace 2005:
Porost Brachypodium pinnatum je po uplynulych suchych letech dosud nizky, sterilni,
postupné se vSak opét zapojuje. V misté populace G. praecox subsp. bohemica je jiz porost
cca 30 cm vysoky.

Situace v roce 2006: V dobé monitoringu v zafi 2006 byla cela enklava bez managementu.
Nelze oCekavat ani podzimni pfepaseni skotem, protoze okolni jeteloviny jsou Cerstvé
poseceny. Porost Brachypodium pinnatum je po uplynulych suchych letech stale ponékud
nizsi, nicméne jiz znacné zapojeny. V misté populace hofecku je jiz porost cca 30 cm vysoky.

Situace v roce 2007: Na celé lokalité byla na pfelomu bfezna a dubna vyhrabana stafina.

V prvni poloviné listopadu byla pak lokalita posecena a vyhrabana. (podle informaci Martina
Jandy) Porost Brachypodium pinnatum byl v dob& monitoringu v zafi 2007 po uplynulych
suchych letech stale ponékud nizsi, nicméné jiz zna¢né zapojeny. V misté populace hofecku

v poslednich letech je porost jiz docela zapojeny, prfes 30 cm vysoky. (Jifi Brabec)

Situace v roce 2008: Do doby monitoringu koncem z&fi 2008 nebyl na lokalité proveden v
roce 2008 Zadny management. Porost Brachypodium pinnatum byl v dobé monitoringu
koncem zafi 2008 stfedné vysoky, stfedné zapojeny a velmi malo kvetouci. (Jifi Brabec) K

seci centralni ¢asti kopecku (mimo populaci G. praecox subsp. bohemica v poslednich letech)
doSlo v prvni poloviné listopadu. (podle informaci Martina Jandy)

Situace v roce 2009: Travnata mista (tj. Casti bez populace hofe¢kl v uplynulych letech)
byla pocatkem dubna (6 az 9. 4. 2009) posecena kfovinofezem (biomasa nasekana Sikmo
postavenym noZem kfovinofezu) a nasledné vyhrabana kovovymi hrabémi (na nékterych
mistech s naruSenim drnu). Na pfelomu fijna a listopadu (29. 10. az 6. 11. 2009) byla cela
lokalita posec€ena (kfovinofez se strunou) a peclivé vyhrabana (v€etné mist s vyskytem
hofec¢kl v minulosti). V pfipadé jarniho i podzimniho obhospodarovani byla biomasa
vyvezena a zlikvidovana mimo lokalitu. (informace Jifi Neudert)

Hodnoceni ; ; 0 =
managementu (tohoto roku) wWoerny

dostate¢ny — debry—




Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

PokracCovat v pravidelném obhospodarovani alespon jedenkrat roéné (se€ nebo vypaseni

v terminu bud do za¢atku Eervence nebo po vysemenéni hofeckl na prelomu fijna a

listopadu). Je potfeba obhospodarovat ale i v misté posledniho vyskytu populace horecku! |

v pfipadé pravidelného obhospodafovani navrhuji s frekvenci 1 krat za 2 aZz 3 roky provést

idealné v predjafi (do poloviny dubna) vyhrabani stafiny a naruSeni drnu (napf. vertikutacnimi

hrabémi). Je dllezité nevynechavat pfi obhospodarovani i misto vyskytu hofecku

v uplynulych letech, tj. okoli malé prohlubné ve vychodni ¢asti pod prostfednim vrcholkem.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» Doporucuji realizaci uvazovaného rozsahlejSiho asanacniho zasahu v této ¢asti PP Haje,
ktery by zahrnoval vykaceni ¢asti kfovin a stromu a rozSifeni ,volné“ travnaté plochy se
solitérnimi dfevinami. Tuto plochu by bylo nasledné mozné pfipravit na pfeneseni semen

Gentianaella praecox subsp. bohemica ze severni ¢asti PP Haje, a to v ramci
zachranného programu taxonu.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANI A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

horecek mnohotvargesky (h.¢asnycesky, hcesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

10.0nSovice, strahnad Silkou

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Onsovice, okraje luk a lesdqal srazem k Sipce,
cca 500 - 600 m JV kaphky v obci OnSovice

POPIS UMISTENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jihaesky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°06'29.9", B°46'50.3"

CISLO MAPY 1:10 000

22-34-12

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 630 m. n. m.; max36 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

VazJaz Z; 0 az 5 siiip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjadtujici celkovy p@et individui)

Populaces. p.subspbohemicamezir@ng silne
kolisa, v letech 1999 az 2006 v rozmezi 0 (1999
2003, 2004, 2005, 2006) az 17 (2002) kvetoucic
exempldti. Rostliny byly v &chto letech
zaznamenany vzdy velmi nepravidehma tiznych
mistech okraj luk a mezi.

V roce 2007 byly zaznamenany 2 kvetouci
exemplde.

V roce 2008 nebyl zaznamenan zadny kvetouci
exempld.

V roce 2009 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.

-

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipadé, kdy neni mozno it pocet )

roztrouseny vyskyt, s@et ploch s vyskytem
v minulosti do 20 rh




KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semenéu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

ny)

snizujici se

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

140 — Pastva, 141 — Upust od pastvy, 950 —
Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

140 — Pastva, 141 - Upgat od pastvy, 950 - Vyvaj
biocenozy

Silné zapojovéani drnu, zistani ndletem a ke Mozné
intenzivni hnojeni flehlych luk. Pastva v nevhodném
terminu.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

mozaika T3.4 Sirolisté suché travniky a T1.1
Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

Spatny

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Lokalita je zarostla mozaikou xerotermnich
spole&enstev svazBromionerectia sussich
spole&enstev svazirrhenatherions dominujici
Koeleria pyramidataBriza media Arrhenatherum
elatiusaAgrostis capillaris




DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Juniperus communi€3), Orchis morioC2, §2) (na jge 2001 do 10 kvetoucich exemitia

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Cela stré smerem ke Splce s okolnimi mezemi slouZzila v minulosti jako pasa. V letech 1998
az 2004 byly meze zcela bez obhosgodani, okraje luk byly do roku 200%ijezitostré pos€eny
pii sei louky. V prilehlych (v minulosti oranych) loukach nebyliedek nikdy zaznamenan.
Stav lokality v roce 2005:Cela enklava s latkami a mezemi se pragplodobr na jae 2005 stala
intenzivni pastvinou skotu. Po spaseni narostlgadpim |é¢ otavy (porost gkny, kvétnaty,
lokalité po letech neobhospodaani velmi prosglo). Je mozné, Ze Igky byly po pasty i
dose€eny (nemuselo tak ale byt).

Stav lokality v roce 2006:Cela enklava s latkami a mezemi se pragpodobr na jae 2006 opt
stala intenzivni pastvinou skotu. Nasl&dimuky poséeny (ccatervenec), od té doby bez
obhospod&vani. DalSi pastva se v roce 2006 pegaiobrg nechysta. Vegetace na mezich je
ponené nizka, k¥tnata, misty i zcela volné plochy.

Stav lokality v roce 2007:Louky posé&eny prav@podobr na gelomucervna aervence. Cela
enklava s lotkami a mezemi byla v débmonitoringu (16. 9. 2007) vyhraZzena pro pastviisko
(jesSt ale nepasena). Vegetace na mezich jespdmizka, k¥tnata, rozvoldna. Lze ¢ekavat, Ze
bude skotem zcela zpaseno jaka®dezhozim roce.

Stav lokality v roce 2008:Louky byly poséeny odhadem v druhé polo¥isrpna. Okraje luk a
meze byly v dob monitoringu koncem 2&2008 zarostlé stdreé vysokou, ne zcela zapojenou
vegetaci. Enklava s I6kami a mezemi nebyla v roce 2008 pasena a ¥ danitoringu (25. 9.
2008) ani nebyla vyhrazena pro pastvu skotu. Pativonce roku 2008 nelzeéakavat, nebd
trava je narostla pouze na mezich.

Stav lokality v roce 2009.V jarnich nmésicich roku 2009 byla cela lokalita (kky i meze)
evidentrg sowasti pastviny skotu. V loukach byly naslédndhadem v prvni polovéervence
2009) poseéeny nedopasky. V dékmonitoringu (23. 9. 2009) porost obrazel. Vegetaya
vesnes nizkajfidka, porost zeleny, na drnu nezapojeny netmmlgat zapojeny (na mezich misty
zbylo mensi mnozstvi diay, respektive nedopask VySlapany &ast&ne vypaseny byly spodni
partie lokality zarostlé porostem trnek. Tentdsagb obhospodavani (pastva mimo dobu
potencialnihoistu, kwtu a zrani hiecka, tj. mimo obdobi od ptkucervence do polovinjijna)
je pro haecky vhodny. Optimalni by bylo odstranit trnky ve sipd partii lokality a dosekat
nedopasky a vyhrabat i vSechny meze.

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Zachovat management probihaji¢agti v letech 2005 az 2007 a 2009. Pastvggore s&) luk i
mezi kazdoréné v terminu do z&tku ¢ervence. Po se (pripadré po doseeni nedopask po
past¥) vSe pélivé vyhrabat a biomasu odstranit z lokality. ¥pad zapojovani drndi hromadni
stainy ¢i mechorosi provadt jedenkrat za dva roky podzimni¢sa vyhrabani s naruSenim dr
Perspektivy lokality jsou nejasné, avSak vzhledeblizkosti dalSich lokalit a moznosti rozsii
populace na louky navrhuji pokusit se lokalitu kigk pravidelnym managementem po dq

nu.

Dbu

nejmeért 4-5 let.




DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypovat pouze zésahy, které se tyka

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

y

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen
je-li zndmo)

Naus ged r. 1980; poziji Pavlicko 1996

OVERIL, DATUM

Jiti Brabec, 23.9.2009

ZAPSAL, DATUM

Jiti Brabec, 19. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto,
upresréni dat, ¥rohodnost aj.)

Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru
— viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni
haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek c':esky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné
yplnit)

Monitoroval/a (prijment, jméno, titu) | Jifi Brabec, Anna Slechtova, | Datum 23.9. 2008
Tereza Minarikova (1ze uvest i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality 11. Dolany, stran nad potokem

(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

Pfesné;jsi lokalizace Dolany, stran nad Horosedelskym | obec. kéta, napf.:  Tupadly, louka
) . . . . 200m SZ od obce" nebo souradnice
(ien u dosud neevidovanych lokalit) potokem, ccalkmZzlZ okraje GPS

obce Dolany

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Kraj JihoCesky Okres Prachatice

Kategorie a nazev ZCHU neni

Soufadnice GPS WGS-84 4906'51.1" N 1347'17.9"E

Nadm. vyska (popt. od — do) ca 620 az 625 m n. m.
Expozice zsz Sklon svahu (ve 9 5az 10
PFesnost zakresu (vyben ortofoto

zakl. mapa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Juniperus communis (C3), Platanthera bifolia (C3, 83), Epipactis helleborine (C4a)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip. |V minulosti po€etna populace (v roce 1982 zaznamenano
rozdelen’ na mikropopulace; ponechavat cca 500 kvetoucich exemplart — podle Pavlicko 1999).
istorické udaje) 2 p .

V letech 1999 az 2005 byl zaznhamenan pouze jeden
kvetouci exemplar v roce 2000. V roce 2006 pak byly
zaznamenany dva kvetouci exemplére. V letech 2007 az
2009 zadny kvetouci ex.

Plocha populace (eetns prip. 100 m?
rozdéleni na mikropopulace)

Kvalita dat o velikosti (v aktual. Presné sedteni — &
roce)

Poskozeni rostlin (wantifikovat na % | -
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti soutasného stavu stanovisté pro dobry—stfedni— Spatny — rezRamy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

dobré——zherSené— Spatné — pelzestanowit
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

T3.4 / Sirolisté suché travniky 80

T6.2 / Bazifilni vegetace efemér a sukulentt 20

Poznamka (napf. fytocenologie)

Prevaznou cast strané porustaji degradujici xerotermni spole€enstva svazu Bromion erecti,
na nékterych mistech s mélkym padnim profilem se uplatriuji spole€enstva primitivnich pad
tfidy Sedo-Scleranthetea. Céast strané zarlsta roztrouSenymi dfevinami (zejména Pinus

sylvestris, Betula pendula, Crataegus sp. div., Prunus avium).

. vybér:
V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpusSténi od pastvy +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzidlzc?rfl turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze né&jakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zveéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A C|+A +B +C|-A -B -C
Absence'ochrané@kého managementu nebo ‘A 4B 4C T T
nevhodny ochranafsky management
DalSi viivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je-prevéden — neni provadén je zapotiebi — aenizapetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplsob obhospodafovani neni pfesné znam. Zdejsi strané vSak byly v minulosti
rozsahlou pastevni enklavou. V poslednich nejméné 10 letech je stran zcela bez
obhospodarovani, misty pouze se nachazeji cesticky od zvéfe. Na podzim 2004 byla cela
stran pfepasena kravami, pfi¢emz doslo k pomérné vyraznému naruSenim drnu. Kladny vliv
tohoto naruseni se projevil v roce 2006, ale pouze vykvetenim dvou exemplaru. V letech
2005 a 2006 byla lokalita bez obhospodafovani, pouze pésinky od zvéfe. V roce 2007 byla

lokalita bez specialniho managementu. V prvni poloviné zafi vSak byly pfes lokalitu pfehnany
kravy, které vegetaci zdupaly a vytvorily rozbahnéné pésinky. Spaseno viceméné nebylo.

Situace v roce 2008: V roce 2008 byla lokalita bez jakéhokoli managementu. P&Sinky v
porostu znatelné, ale velmi méalo. (Jan Brabec)

Situace v roce 2009: V roce 2009 byla lokalita bez jakéhokoli managementu. P&Sinky v
porostu byly velmi malo znatelné.

Hodnoceni chybi —
managementu (tohoto roku)

Doporuéeny management (textové strucné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Vzhledem k tomu, Ze se nikterak vyrazné neprojevilo ani prepaseni lokality v roce 2004
navrhuji na lokalité nikterak specialné nehospodafit. Zaroven by vSak bylo vhodné zachovat
zde potencialné vhodné stanovisté pro rust hofeckd zejména s ohledem na okolni populace.
Proto by bylo vhodné zajistit spaseni (pfehanénym skotem) nebo poseceni a vyhrabani
lokality alespon jedenkrat za dva roky.

V pripadé dostatku finan¢nich prostfedkd by bylo mozné pokusit se na lokalité o asanacni

zasah a nasledné zavést pravidelné obhospodarovani.

1) Asanacni zasah zahrnuje poseceni a vyhrabani strané, naruseni drnu, vyhrabani stafiny
a mechorostl (Zzelezné hrabé). Vzhledem k tomu, Ze je populace hofe¢kl v poslednich
letech velmi mald, |ze v podstaté provést kdykoli. V tomto pfipadé by Slo i misto prvni
asanacni sece provést intenzivni vypaseni. Po tomto vypaseni je vSak nutno posekat
pripadné nedopasky, vyhrabat stafinu, mechorosty a popf. provést naruSeni drnu, stejné
jako v pfipadé sece.

2) Zavést pravidelné obhospodarovani lokality. Vzhledem k vysuSnosti lokality postacuje
jedna se€ nebo vypaseni (ovce, kozy, popf. skot) do roka. Obhospodarovat seci nebo
pastvou Ize bud od kvétna do konce ¢ervna nebo po poloviné fijna (nebudou-li na lokalité
kvetouci hofeCky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize jiz od zafi). Jarni a podzimni
obhospodarovani je moZzné nepravidelné stfidat. Pfipadna pastva musi byt natolik
intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet
k ¢astecnému naruSeni drnu. Je mozné, Ze bude potfeba doplnit pastvu posecenim a
shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby zcela likvidovala travni
drn. Lokalita s vyskytem hofeckd nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny
fijna.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




Pfipadné obnoveni populace ze semenné banky |ze o&ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum 23. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Jifi Brabec, Anna Slechtova,
Tereza Minarikova

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

12. Dolany, louka u koty 647,5

Presnégjsi lokalizace

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice

Dolany, louka u kéty 647,5 m n. m.,

(len u dosud neevidovanych lokalit cca 800 m JZ kapli¢ky v obci GPS
Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta&niho bodu - jen
v piipadé hufe dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 4906'41.6" N 1347'34.9" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 635az 640 mn. m.
Expozice SZ az SSz Sklon svahu (ve 9 5az10
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto
zakl. mapa

DalSi vyznamné druhy (druhy ,Cer
Juniperus communis (C3)

veného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetné prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

V minulosti po¢etnéjSi populaci G. p. subsp. bohemica
reprezentovalo v letech 2001 az 2006 celkem 0 (2003, 2004,
2005, 2006) az 6 (2002) kvetoucich exemplard. 2007: O ks,
2008: 0 ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 1 000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou

Stupen zachovani stanovisté druhu

debry—stfedni— Spatny — Reznémy

c¢asného stavu stanovisté pro




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni . Son6— Spatné — :
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: Vegetace je témér v celé ¢asti s historickym vyskytem hofeckd velmi husta. V porostu
se nachazi pomérné husta a silna ,deka” stafiny.

2009: Vegetace je témér v celé ¢asti s historickym vyskytem hofeckd velmi husta. Vrstva

stafiny a mechorostu tvofi 15 az 20 cm nadzemni biomasy.




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem horecku)

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky

70

T3.4 / Sirolisté suché travniky

30

Poznamka (napt. fytocenologie)

Vegetace je tvofena susSimi spolecenstvy svazu Arrhenatherion s dominanci Koeleria
pyramidata a Briza media misty pfechézejicimi do xerotermnich spole€enstev svazu Bromion
erecti s dominantnim druhem Brachypodium pinnatum.

. vyber:
Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A 4B 4C B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — neniprovadén

je zapotiebi — penizapetiebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Jesté v poloviné 90. let byla louka ve strani seCena. V letech 1999 aZ 2005 byla zajisté zcela
bez obhospodarovani. V roce 2006 byla rozSifena se¢ (pravdépodobné Cerven — Eervenec)
sousedni louky az po mezi¢ku v této ,hofeckové"” louce, tj. po misto, kde byly exemplare
horfec€kl spatfeny naposledy. Spodni ¢asti ,hofeckové" louky vedla v roce 2006 ve stejné
dobé posedené odjezdova cesta.

Situace v roce 2007: V roce 2007 byla lokalita Cerstvé posecena v prvni poloviné zafi. V
dobé monitoringu (17. 9. 2007) leZzela mirné zaschla trava na lokalité (nerozhazena, tak jak
byla posecCena).

Situace v roce 2008: Do doby monitoringu koncem zé&fi 2008 byla lokalita (i louka pod ni)
zcela bez obhospodarovani. Biomasa sece z roku 2007 byla odklizena. (Jan Brabec)

Situace v roce 2009: Do doby monitoringu 23. 9. 2009 byla lokalita (i louka pod ni) zcela bez
obhospodarovani. Lokalita je znacné zarostla, vrstva stafiny a mechorostu tvofi 15 az 20 cm
nadzemni biomasy. Od roku 2000 doslo pouze k jedné narazoveé seci v roce 2007.

Hodnoceni chybi —
managementu (tohoto roku)

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Jednd se o stanovisté vhodné pro obnoveni populace hofe¢kd zejména pro jeho zna¢nou
mikroklimatickou variabilitu. Pro obnovu stanovisté je potfeba nejprve provest asanacni
zasah a nasledné zavést pravidelné obhospodarovani celé louky.

1) Asanacni zasah zahrnuje poseceni a vyhrabani louky, naruseni drnu, vyhrabani stafiny a
mechorostl (napf. vertikutatorem nebo zbranovanim té€zkymi branami). Zasah je idealni
provést bud na podzim (od cca poloviny fijna) nebo v pfedjafi (ca do konce dubna).
Vzhledem k tomu, Ze se na lokalité v poslednich letech neobjevily kvetouci exemplare, Ize
asanacni zasah provést kdykoli.

2a) Zavest pravidelné obhospodarovani lokality. Z po¢atku dvé sece ro¢né (prvni do konce
¢ervna; druhd od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Pfi hromadéni mechorostu (popf.
stafiny) je vhodné doplnit pfevliacenim lokality nebo ,vy&esanim* vertikutatorem (idealné
v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé segi).

2b) Pozdéji (na této lokalité pravdépodobné az za 3 roky od asanaéniho zasahu, podle
naruastu biomasy, mnozstvi hromadici se stafiny, zapoje drnu a mechorost() bude
postacovat jedna se€ do roka. Jedna se¢ mlze zahrnovat bud se¢ do konce ¢ervna nebo
sec po poloviné fijna (nebudou-Ili na lokalité kvetouci hofe¢ky nebo bude mozné se jim
vyhnout, Ize jiz od za&fi). Jarni a podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

2c) Jedenkrat za cca 2 roky je potieba lokalitu previacet (ideélné v predijari do poloviny
dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotacni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastvu lze zavést az po prvnim asana¢nim zasahu. Pastva musi

byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet

k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pfipadl je potfeba kazdou pastevni periodu doplnit

posecenim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala

travni drn. Lokalita s vyskytem hofecku nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do
poloviny Fijna. Toto omezeni neplati prvni rok po provedeni asana¢niho zasahu, kdy jesté
nelze oCekavat kvetouci exemplare.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,




mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» Pripadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

« Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.

V pfipadé, Ze se neobnovi populace hofeckld ze semenné banky a stanovisté bude pfihodné,
bylo by mozné uvazovat o pfeneseni semen (popf. sena) z blizké lokality ,OnSovice, PP
Haje, osamoceny holy vrsek”. Tuto introdukci by v8ak bylo nutné peclivé napldnovat a
zdokumentovat.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

13. PR Opolenec, tzv. Vanického louka

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Sudslavice, PR Opolenec, ve strani 200 m V
Sudslavického mlyna, tzv. Vanického louka

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

zejména v horndasti louky

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky

OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV PR

SOURADNICE (jen je-li zndmo) WGS-84: N 49°05'12.0%, B°47'49.4¢
CISLO MAPY 1:10 000 22-34-18

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | min: 595 m. n. m., maxis m. n. m.
EXPOZICE, SKLON Z, cca 5 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Z nékolika malo recentnich lokal®. p.subsp.
bohemicav okoli vrchu Opolenec je tato louka
nejbohatsi. Relativhbohata populace méa zde
vyrazre kolisajici charakter. V letech 1999 az 20(
bylo zaznamenano 1 (2002) az 182 (2000)
kvetoucich exempfa.

V roce 2005 bylo na lokalitzaznamenano cca 18
exempldti.

V roce 2006 bylo na lokatitzaznamenano 10
exemplda.

V roce 2007 byl na lokalitzaznamenan 1 exempl
G. praecoxsubspbohemicaa jeden nakvétajici
presré nederminovatelny@. cf. x austroamarellq.
V roce 2008 bylo na lokatitzaznamenano 55
exempldi G. praecoxsubspbohemicaa jeden
exempld G. x austroamarelly.
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V roce 2009 bylo na lokatitzaznamenano 11




exempldi G. praecoxsubspbohemicaa zadny
exemplé G. x austroamarellq.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 200 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

sttedni (komplikované odliSeni dgentianella
xaustroamarella

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni mozZnaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semenéu, podil
trst a jediné apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba pryt, olistsni, kveteni,
zrani plodi, zrani semen, suché rostliny)

poupata a kveteni

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

ndo 5 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 3
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud lzecity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |kolisajici
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Updriitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendézy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbdzy

Pti zachovani vhodného obhospoal&ani je
populace bez ovlivnitelného ohrozeni.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T3.4 Sirolisté suché travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE

dobry




(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit | Celou louku tvéi druhow bohaté a zachovala
alespa svaz) mezicka spokenstva ze svazBromion erective
spodnich zastiémych partiich louky s hojnymi
druhy svaztArrhenatherion

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Z dalSich taxoh roduGentianellase na lokali vyskytuji G. amarellasubsp.amarella(C1, 8§2)
(bohata populace) aikenedG. x austroamarella(z této lokality popsanyikzenecG. praecox
subspbohemicaa G. amarellasubspamarella— viz Moravec & Vollrath 1967). Z ochratsky ¢i
fytogeograficky vyznamgSich druti byly ptimo v louce nebo na jejich okrajich zaznamenany;
Botrychium lunarig(C2, 83),Daphne mezereufC4a),Epipactis atroruben$C3, 83),Epipactis
helleboring(C4a),Gymnadenia conopseaibspmontana(C1, 83),Juniperus communiE3),
Lilium martagon(C4a, §3)Moneses uniflordC1, 82) (u lesaiphornim okraji louky) Orthilia
secundaa Rubus saxatiligC3). DalSi vzacné a zvl&sthrargné druhy rostlin se vyskytuji jest
v SirSim okoli louky (cf. Albrecht et al. 2003).




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Louka byla v minulosti tégt kontinualré obhospodéovana s& nebo pastvou. V poslednich des
letech je louka pravidetnedenkrat az dvakrat &éo¢ s&ena (v fiznych terminech, n&gstji

v ¢ervnuci po¢atkemeervence; druha geak v listopadu).

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 byla louka posena a vyhrabana v druhé polovikvétna
(koseni zadaval Krajskyfad Jih@eského kraje). Otavy i lietky byly v z&i atijnu dok¥e narostlé.
Pti posledni kontrole J. Albrechtem dne 12.10.200%ytelouka jedt pokosena po druhé (jest
dokvétalaG. praecoxsubspbohemicay. Se druhou s# po vysemeéni ha'eckn se vSak péita.
(podle udaj J. Albrechta)

Stav lokality v roce 2006:V 2006 byla louka posena a vyhrabanathemcervna a nasledpak
po odkwtu haecka na elomuiijna a listopadu (informace Robertai®dnika). V dob
monitoringu v z& 2006 byly otavy v mezick&asti louky pongrné narostlé, v druhéasti pak
nizké. V roce 2006 nebyl na louce zaznamenan ZjgdinyecG. xaustroamarella 10 jedind
odpovidaloG. praecoxsubspbohemicaostatni (100 ex.) pak. amarella

Stav lokality v roce 2007:Na celé lokalié byla na pelomu lfezna a dubna 2007 rékau
vyhrabéna stina. Prvni s&louky s vyhrabem pak prebla na konci kétna. V prvni polovig
listopadu byla pak lokalita po&na a pdiv¢ vyhrabana obrac¢kou. (podle informaci Martina
Jandy) V dob monitoringu v z& 2007 byly otavy nizké azisdre vysokeé, ale relativhzapojené,
husté. (Jii Brabec)

Stav lokality v roce 2008:V doke monitoringu koncem 242008 byla lokalita bez
obhospod&vani. Vegetace byla vysoka, polehla, ale na denwsiedre zapojena nebodasteéne
mezernata. Biomasy vSak bylo na louce poavelké mnozsti. (3i Brabec) Sé lokality prokehla
12. 11. 2008, vyhrabani a odklizeni biomasy je @@mo na polovinu listopadu. (podle informag
Martina Jandy) V roce 2008 byl na louce zaznamdnj@dinec odpovidajick. x austroamarella
55 jedind odpovidaldG. praecoxsubspbohemica45 jedind pakG. amarellasubspamarella

Stav lokality v roce 2009:V prvni polovirg dubna 2009 prathla na lokali¥ jarni vyhrabavka
stainy. Prvni sé celé louky s odstramim biomasy prothla v z&atku c¢ervna. Druha ses

odstragnim biomasy prothla na zaatku listopadu 2009. @iNeudert) V dob monitoringu (10. 9,

2009) byly otavy sedre narostlé, vegetace celkostedrt husta. Na drnu je vegetace v severni
¢asti louky stedre zapojena, ve #dni a jiznicasti stedre zapojena az zapojena. V roce 2009
nebyl na louce zaznamenan zadny jedinec odpovidajic austroamarellall jediné odpovidalo
G. praecoxsubspbohemica462 jediné pakG. amarella (Jiii Brabec)

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokraovat v pravidelném obhospddaani, tj. s& s odstradnim biomasy nebo pastva nglmmu
kvétna azcervna (maximalé do z&atkucervence), a cca jedenkrat za dva roky doplrit ge
vysemegini rostlin. TéZ cca jedenkrat za dva &Zdky je vhodné lokalitu fevi&et, a to bd’

v predjdi (do poloviny dubna) nebo po podzimnéise

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

|

—_—

y



NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen

je-li znamo)
OVERIL, DATUM Jiti Brabec a Zdeik Ipser, 10. 9. 2009
Jiti Brabec, 23. 10. 2009
ZAPSAL, DATUM Jiiti Brabec, 18. 11. 2009
POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

U

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec, Anna Slechtova

Datum 23. 9. 2008

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

14. PR Opolenec, u jeskyné

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Sudslavice, PR Opolenec, mezi
trati a Sudslavickou sluji

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

Lokalitu tvofi cca 1 ar rozsahla rovina pfi péSiné mezi trati a
vstupem do Sudslavické sluje (jeskyné).

Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU PR Opolenec
Souradnice GPS WGS-84 49905'28.8" N 1347'43.8" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 670 mn. m.
Expozice - Sklon svahu (ve9y 0
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetné prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

Poctem kvetoucich jedincl stfedni, avSak nestabilni
populace G. p. subsp. bohemica fluktuovala v letech 1999 az
2004 v poctech 0 (2002, 2003, 2004) aZz 43 (2000)
kvetoucich exemplarl. Rostliny byly povétSinou malé,
malokveété a Casto putatni.

2005: 4 ks, 2006: 6 ks, 2007: 2 ks, 2008: 7 ks,

2009: 2 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: Vegetace nizka, kvétnata; v okrajich je porost vyssi s naletem Populus tremula (ani

zde ale neni drn zcela zapojeny).
2009: Porost byl nizky, seSlapany, Fidky, je misty v krajich stfedné& zapojeny.

N4

Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem hofecku)

T1.3 / Poh&nkové pastviny

100

Poznamka (napt. fytocenologie)
Vegetacné jde pravdépodobné o seSlapavana druhové ochuzena spole€enstva svazu
Cynosurion.

vybér:

VIIVy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky Bl s «c[A B cl+A +B +«c|-A B <
ngzidlzc?ﬁl turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B +Ccl A B
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B cl4a 4B sl A B
720 Seslapavani, nadmérné vyuzivani B & +c[A B cl+A +B +C|-A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C | -A -B-+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze né&jakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence'ochrané@kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B scl A B
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je-prevaden — neni provadén je-zapetiebi— neni zapotiebi

Zasadnim zplsobem managementu byl zfejmé v minulosti stejné jako dnes intenzivni seslap.
V roce 2007 bez jakéhokoli managementu. PUsobi zde pouze jen mirny seSlap (méné
intenzivni nez dfive). Vegetace nizka, kvétnata; v okrajich je porost vyssi s naletem Populus
tremula (ani zde ale neni drn zcela zapojeny).

Situace v roce 2008: V roce 2008 byla lokalita opét bez jakéhokoli managementu. Pasobi
zde pouze seSlap. Vegetace je nizka, kvétnata; v okrajich je porost vysSi s naletem Populus
tremula (ani zde ale neni drn zcela zapojeny).

Situace v roce 2009: V roce 2009 byla lokalita bez specifického managementu. PUsobi zde
pouze seSlap, aviak relativné intenzivni. Porost byl nizky, seSlapany, fidky, je misty v krajich

stfedné zapojeny.

— dostateCny — debry—

Hodnoceni 0
managementu (tohoto roku) wborny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Pokud zlstane zachovana stavajici intenzita sesSlapu, bude k udrZzeni malé populace
pravdépodobné postacovat poseceni a vyhrabani lokality cca jedenkrat za dva aZz tfi roky.
Vzdy v terminu mimo dobu prodluzovaciho rlstu, kveteni a zrani hofeckd, tj. neprovadét
od zacéatku Cervence do poloviny fijna.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum 23. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Jifi Brabec, Anna Slechtova

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

15. PR Opolenec, rozcesti na vrcholu

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka

Sudslavice, Opolenec, rozcesti na o % NapE T bacy, DUk

vrcholu mezi kétami 677 m. n. m. a

GPS

691 m. n. m.
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU PR Opolenec
Souradnice GPS WGS-84 49904'58.2" N 1347'54.9" E
Nadm. vyska (popt. od — do) ca 680 m n. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 2
Presnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Epipactis atrorubens (C3, 83),

(C3), Orthilia secunda

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Gentianella amarella subsp. amarella (C1, 8§2) (na dvou

Z v o

mistech, celkem do 20 kvetoucich exemplari v letech 1999 az 2004), Juniperus communis

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V letech 1999 aZz 2004 pouze 0 (1999, 2002, 2003, 2004) az
2 (2000, 2001) kvetouci exemplare.

2005: 0 ks, 2006: 3 ks, 2007: 0 ks, 2008: 0O ks,

2009: 9 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu

debry—stfedni— Spatny — Reznémy




(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni . Son6— Spatné — :
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
2008: Cesta vyuzivana jen zfidka, postupné zarlsta vegetaci. V [été 2008 byla velka ¢ast
lokality posecena vcetné plochy s vyskytem G. praecox subsp. bohemica. Vegetace na je
této ploSe nizka, hodné zamechovatéla.

2009: V cesté byla vegetace vySSi nez v uplynulych letech (viceméné stfedné vysoka). V
okrajich lesa bylo bylinné patro sice fidké, ale nachazela se zde pomérné vysoka a zcela
zapojend vrstva mechorostl. V cesté bylo mechorostl ménég, naopak tam bylo hustSi bylinné
patro.




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem horecku)

T3.4 / Sirolisté suché travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)
Uzké, travnaté okraje cest a vlastni cesty na vrcholovém rozcesti jsou zarostlé druhy svazu
Bromion erecti s dominanci Brachypodium pinnatum.

vybér:

Viivy 1.) zda je viiv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seéeni +A BBl -A B Cc|+A +B +C[-A B <
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy wA +8 +c|-A Bll+A +8 «c[-A B <
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A-+C -A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 Seslapavani, nadmérné vyuzivani Al «c|A B8 c|+ B +c|-A B <
951 Hromadéni stafiny +A +8 +Cl B c|+A +B +Cc|-A B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +c- B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrana@keho managementu nebo ‘A 4B 4C B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce)

je provadén —peniprevadén

je zapotiebi — renizapetiebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
V minulosti bylo toto sedlo mezi dvéma vrcholy pravdépodobné prepasano, ziejmé slouzilo
jako misto pro pfehanéni dobytka mezi dvéma vétSimi lu¢nimi enklavami. V sou¢asné dobé
ovliviuje vegetaci lokality pouze projizdéni lesnické techniky.

Situace v roce 2007: V roce 2007 lokalita opét bez jakéhokoli managementu, plsobi jen
seslap, v letoSnim roce opét pomeérné malo intenzivni. Cesta vyuzivana jen zfidka, postupné
zarlsta vegetaci.

Situace v roce 2008: V Iété 2008 byla velka ¢ast lokality pose€ena v&etné plochy s vyskytem
G. praecox subsp. bohemica. Vegetace na je této ploSe nizka, hodné zamechovatéla.

Situace v roce 2009: V dobé monitoringu (23. 9. 2009) byla lokalita bez obhospodarovani v
letoSnim roce. V cesté byla vegetace vy3Si nez v uplynulych letech (viceméné stiredné
vysoka). V okrajich lesa bylo bylinné patro sice fidké, ale nachazela se zde pomérné vysoka
a zcela zapojena vrstva mechorostl. V cesté bylo mechorostu méné, naopak tam bylo hustsi
bylinné patro.

Hodnoceni ehybi— zfejmé chybi
managementu (tohoto roku)

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Lokalita ma vyznam v kontextu dalSich lokalit v okoli Opolence. Bylo by vhodné v ramci jinych
managementovych praci pokra¢ovat alespor v nepravidelném (Iépe vSak pravidelném)
obhospodarovani této lokality. Idealni by bylo provést nejprve asanacni zasah.

1) Asanacni zasah zahrnuje poseceni a vyhrabani okraju cesty a cesty vlastni, naruSeni
drnu, vyhrabéni stafiny a mechorosti (napf. vertikutatorem, vertikutacnimi hrabémi nebo
alespon Zeleznymi hrdbémi). Vzhledem k tomu, Ze je populace hofecku v poslednich
letech velmi mala, Ize v podstaté provést kdykoli, idealné ovSsem mimo obdobi od pocatku
Cervence do doby neZ bude jasné, zda na lokalité pokvetou hofecky (cca polovina zafi).

2) Zavest pravidelné (kazdoro¢ni) nebo alespon nepravidelné (ob rok) obhospodafovani
lokality zahrnujici jednu se€ s vyhrabem do roka. Se¢ Ize provadét bud’ do konce Cervna
nebo po poloviné fijna (nebudou-li na lokalité kvetouci hofe¢ky nebo bude mozné se jim
vyhnout, Ize jiz od z&fi). Jarni a podzimni se¢ je mozné nepravidelné stfidat. Jedenkréat za
cca 2 az 3 roky bude zifejmé potfeba lokalitu peclivé vyhrabat (odstranéni stafiny, ¢asti
mechorosta, naruseni drnu).

» Zasah provedeny v roce 2008 nebyl dostate¢ny a nelze jej povazovat za ,startovaci*
asanacni zasah.

» Devét kvetoucich exemplaru v roce 2009 ukazuje, Ze na lokalité je jeSté zivotaschopna
semenna banka, byt pravdépodobné nebude nikterak bohata.




Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné

yplnit)
Monitoroval/a (piijment, jméno, titu) | Jifi Brabec Datum 23.9. 2009
(Ize uvést i vice dni)
Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

16. BoSice, na navsi

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

& Avel NF ~ obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
Bosice, na navsi pred domem €. P. 200m SZ od obce* nebo soufadnice

43 GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orientaéniho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

V okoli pfistupové asfaltové cesty k domu ¢&. p. 43.

Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 49908'05.2" N 1340'49.4" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 895 mn. m.
Expozice )Y Sklon svahu (ve 9 2az7
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetné prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

7 v o

Pocet kvetoucich exemplara v letech 1999 az 2002 kolisal
mezi 39 (1999) az 242 (2000). V suchém roce 2003 bylo
zaznamenano 9 kvetoucich exemplaru, v roce 2004 pak 6
kvetoucich exemplara.

2005: 17 ks, 2006: 1 ks, 2007: 0 ks, 2008: 0 ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné prip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 50 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikut, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu dobry - stfedni — Spatny — neznamy




(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni dobré— zhorSené — Epatré—nelze-ctanault

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
2008: Prostor s hofe€ky v minulosti nad cestou neni zapojeny. Pod cestou u pumpy je
vegetace relativné péknd, ale dosti zapojena.

2009: Travnik (anglicky) je zde relativné pékny, avSak pomérné zapojeny a husty.




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

T1.3 / Pohankové pastviny

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

Poznamka (napt. fytocenologie)
Vegetace na pomezi svazu Cynosurion a Violion caninae na pomérné mélkém pidnim profilu
(misty vystupuji balvany podlozni horniny).

vybar:

Viivy 1.) zda je viiv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C -A- -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umeélé zalesfiovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
\6/§zzid|:§r?| turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gg(s)u Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A-+C -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-Al c|+a B wc|-A B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +c|-A c|+a B wc|-A B <
976a PoSkozeni zvéFi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochranagkeho managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi viivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Upravu terénu v roce 2008 je potfeba hodnotit jako negativni vliv na lokalité. Jaké bude

ovlivnéni populace hofeckl bude mozné zhodnotit pfi zachovani dostate¢ného vhodného
mamamentu cca za 2 az 3 roky.

Management

Management (v tomto roce)

je provadén — aenpiprevadén

je zapotiebi — penizapsetiebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Travnata naves obce byla v minulosti vZdy obhospodarfovana bud pastvou domacich zvirat
(husy, slepice, ovce, kozy apod.) nebo kosenim. V roce 1992 vydalo mistni zastupitelstvo
zékaz volného pobihani dribeze (Reitschlager 1998, 2000) a od téch dob je lokalita
udrZzovana pouze pravidelnou seci (jednou az dvakrat rocné) a nepravidelnym pfepasenim
kozou. V prvni poloviné devadesatych let byla lokalita zfejmé ovlivnéna také stavebnimi
Gpravami okolnich rodinnych domku (skladovani stavebniho materialu, intenzivni seSlap atd.).

Situace v roce 2005: V roce 2005 sec€ v kvétnu. DalSi se€ bude nasledovat po vysemenéni
hofecka.

Situace v roce 2006: V roce 2006 byla nad cestou provedena se¢ pocatkem srpna, pod
cestou pak se€eno cca v poloviné ervence. Od roku 2005 jiz zde nikdo nechova ani kozy,
ani ovce, takZe lokalita neni ani pfepasand, jak tomu bylo v minulosti (informace od pi z €. p.
43). Vegetace je nad cestou po seci nizka, malo narostla, zfejmé se vSak zapojuje drn. Pod
cestou je vegetace velmi mezicka, husta, relativné vysoka.

Situace v roce 2007: V roce 2007 nebyl prostor s hofecky nad cestou dosud secen (asi
zatim), mimo toto misto je Cerstvy anglicky travnik (evidentné viceméné pravidelna se¢
vicekrat ro¢né). Prostor s hofe€ky nad cestou je na mistni poméry dosti zapojeny, husty. Pod
cestou u pumpy probéhla v roce 2007 jedna sec (pravdépodobné konec kvétna Ci Cerven).
Nasledné bylo v misté hofeckld ponechano (v okoli opét se¢ na anglicky travnik). Travnik je
zde relativné pékny, ne zcela zapojeny a husty. Stale trva situace, kdy od roku 2005 jiz zde
nikdo nechova ani kozy, ani ovce, takZe lokalita neni ani pfepasand, jak tomu bylo v minulosti
(informace od pani z €. p. 43 z roku 2006).

Situace v roce 2008: V dobé monitoringu koncem zafi 2008 bylo v prostoru nad cestou k
domu Cerstveé strojové vysekano (dle idaja majitelt). Evidentné doSlo i ke srovnani terénu,
byly vyzdvizeny néjaké kameny, nejsou Zzadna (v minulosti Casta) mravenisté, neni patrny (v
minulosti vyrazny) porost Thymus pulegioides atd. Pod cestou u pumpy probéhla v roce 2008
jedna se¢ na prelomu €ervence a srpna. Nasledné bylo v misté hofe¢kl ponechano (v okoli
se€ na anglicky travnik). Travnik je zde relativné pékny, avSak pomérné zapojeny a husty.

Situace v roce 2009: V dobé monitoringu 23. 9. 2009 byl prostor nad cestou i pod cestou k
domu relativné Cerstvé posecen (viceméné sec€ na anglicky travnik). Travnik je zde relativné
pékny, avSak pomérné zapojeny a husty.

Hodnoceni ; ; 0 =
managementu (tohoto roku) wWoerny

¢ — dostatecny — debry—




Doporuéeny management (textové strucné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany

management totozny se sou¢asnym apod.)
PokracCovat v pravidelném obhospodarovani lokality. Se€ s vyhrabem jedenkrat az dvakrat do

roka (prvni do konce €ervna; druha od poloviny fijna) je potfeba doplnit peclivym
vyhrabanim stafiny a narusenim drnu v pfedjafi (do poloviny dubna).

V pfipadé moznosti nebranit pfepasani.

Lokalita méla (i pfes znacny pocet kvetoucich exemplarl) vzdy prechodny charakter
(vzhledem k umisténi uprostfed obce).




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

17. Ubislav, louka na Z okraji obce

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Ubislav, louka pi silnici Zavirka - Ubislav u
prvniho domu na Z okraji obce Ubislav

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°07'11.3%, B°B9'24.7¢

CISLO MAPY 1:10 000

22-33-15

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 782 m. n. m.; max8% m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

SV, cca 0 — 5 st

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

V letech 1999, 2000 a 2002 bylo zaznamenano
okolo 40, v roce 2001 pak 100 kvetoucich
exempldi. V suchém roce 2003 byly zaznamena
3 menSi kvetouci exempt v nasledujicim roce
pak 4 malé, putatni exempda

V roce 2005 bylo zaznamenano 42 exertipla
V roce 2006 byly zaznamenano 3 exerfgpla
V roce 2007 byly zaznamenany 4 exerpla
V roce 2008 bylo zaznamenano 22 exerfipla
V roce 2009 byl zaznamenan 1 exempla

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména | cca 100 M
v pripack, kdy neni mozno it pocet )
KVALITA DAT O VELIKOSTI dobra

Zdy

ny



[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semer&u, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, poatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

n100 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotlig)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegit)

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselr:
podle dodatku E a slogh

102 — Séeni

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbdzy
Byl zjem vyuZzit lokalitu jako skladi&stavebniho
materidlu pro rodinné domy budované za silnici.
nutné pelive volit vhodnou dobu se.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Jde o intenzivéa seenou, kétnatou kratkostébelna
louku s vegetaci svatiolion caninaes bohatymi

populacemi vzacnych a ohroZzenych drubstlin.

Je



DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Louka hosti bohaté populaBetrychium lunarigC2, §3)(na jae 2001 pes 100 kvetoucich
jedina), Coeloglossum viridéC2, §82) (na jge 2001 pes 100 kvetoucich jedingl5. 6. 2006
vidéno celkem 180 kvetoucich exQrepis mollissubsphieracioidegC3) (hojre), Dactylorhiza
majalis (C3, 83) (na jee 2001 celkem 61 kvetoucich exentfp)aEpipactis helleboring¢C4a) (v roce
2001 cca 30 kvetoucich exemifilpa Listera ovata(C4a) (na jge 2001 cca 300 az 400 kvetoucich
jedinay). Z dalSich vyznanijSich drulii se zde vyskytuji téZuniperus communi{€3), Primula
elatior aValeriana dioica(C4a) (pod jasany u silnice).

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti pravépodobré stidaw pastvina a louka u usedlosti. Dnes praviéigdenkrat az
tiikrat rocné mozaikovit kosena (¥tSinou na zeleno pro kraliky). Mistni starousedlicemég
dodrZuji vhodnou dobu &e, kterou nelze vzhledem k vyskytu bohatych poputawoha vzacnych
rostlin Uplreé presre stanovit a jista nepravidelnost je vitana.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 probihala agkrvna dotervence na lokakltpostupna se
travy pro kréliky.

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 byla lokalita po&ena na konatervence (po odkitu
orchidei). V dob monitoringu bylo je&t vidét fadky od sekéky, ale rekteré otavni druhy
(Leontodon hispidysimpinella saxifragajiz kvetly. Vegetace je po &evelmi nizka, otava ma
velmi malou biomasu.i#Pzemi je bylinné i mechové patro dosti zapojené.

Stav lokality v roce 2007:V roce 2007 byla lokalita posena véervenci (po odkstu orchidei).
Vegetace je po $enizka, kwtnata; otavy malo narostléiiRemi je bylinné i mechové patro
relativre zapojene.

Stav lokality v roce 2008V roce 2008 byla lokalita po&ena v polovig srpna. Vegetace je po
s&i nizka, kwtnatd; otavy malo narostléiiRemi je bylinné i mechové patro relatévmapojené.
VSechny nalezené kaky se nachazely mezi jasany u silnicét3iha ex. (krom 2 velmi malych)
byla poséena — putatni exemk které nestihly pozdni S&ompenzovat.

Stav lokality v roce 2009:Pruh louky u silnice pod jasany d@i&ica 3 m byl pos&n na konci
cervna 2009, ostatiasti louky na konatervence 2009. (informace od mistnichfkteanagemen
provadli; nanist biomasy termiim odpovidd). Rozdily v détsete nebyly na otavachitis
patrné. V dob monitoringu (23. 9. 2009) byly otavy nizké, celk®kedre husté, na drnu byl vsal
porost silk zapojeny (husté mechové patro i gond velky zapoj bylin). Pod jasany bylo vice
biomasy bylinného patra nez mechoitipstostatnich partiich loukyrevazovaly v biomase otav
mechorosty.

)

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Souwasny management lokality vicemdéryhovuje, avSak r@asovani je pro populaci feikt nevhodné. Je pigtba
domluvit s mistnimi usedliky, kittlouku kosi, jeji dlouhodoby pronajem (od obcepsré stanovenych podminek,
zejména tj. zejménaitdani sée tak aby byl umozm rist jak jarniho tak podzimniho aspektu (hatidani doby sé&e
ob rok — jednou do konggrvna, podruhé v polovintervence nebo az po vysendahhaecki koncemiijna), alesp
jedekrat za 2 az 3 roky provést podzimni sea koncentiijna aradre (Zelezné hrah vertikutani hrakg) vyhrabat
bimasu a naruSit drn. Nebranitijpadné pastv(ovce, kozy).

.




DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypiovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jiii Brabec, 23. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 18. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresréni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

18. Stachy, JaroSkov, okraj lomu

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Stachy, Jaroskov, bezlesa enklava nad severnim
okrajem lomu, 250 m S kapky v obci JaroSkov

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

zejména ve stinu okrajgdzoveho hajku

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

prechodr chrargna plocha

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°06'45.5%, B°40'34.6*

CISLO MAPY 1:10 000

22-34-11

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 665 M. n. m.; max76 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

VSV, cca 2 — 5 stiup

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

MenSi populac&. p.subspbohemicase nachazi ve
strednicasti enklavy (v letech 1999 az 2002 kolem
30 az 40 kvetoucich exempiav letech 2003 a
2004 zadny).

V roce 2005 bylo nalezeno 11 slabych kvetoucic
exempléa (J. Albrecht, 16.9.2005).

V roce 2006 nebyl nalezen Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2007 nebyl nalezen Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2008 nebyl nalezen Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2009 nebyl nalezen Zadny kvetouci
exempld.

=

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia




PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 100 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

snizujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uprsitod
pastvy, 950 — Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

141 - Upu&tni od pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Lokalita je zarostla spotenstvy svazu
Arrhenatherions roztrouSenymi stromyBétula
pendulaalLarix decidug. Ve vegetaci koncem 90.
let 20. stoleti $tdaw dominovaly druhyAvenula
pubescenaHolcus lanatus hojnym zastoupenim

Briza mediaa jen v okrajich s hofisim vyskytem




Trifolium mediumV letech (2002 az 2005) vSak
doSlo k roz&eni spoléenstva s dominujicim
Trifolium mediunpo téngi celé enklay. Divodem
této vyrazné vegetai zmeny je Zejme
nepravidelné obhospoitarani a z¥tSovani zastinu
naletem v okoli. V roce 2006 byl zaznamenan m
astupTrifolium medium(stéle je vSak dominantni)
vzestup nitrofilgjSich a ruderalnich druh(v
porostu jsou hojné zejmémactylis glomerata
Cirsium arvensg Stale vice se téZ uptafe nélet
Betula pendulaV z&i 2007 v dob monitoringu
byla vegetace mezicka, vysoka, velmi husta, misg
podhnivajici, a to ii@s kvalitni jarni asagai
zasah.

ensi
a

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Gentianella amarellaubsp.amarella(C1, 82) — v skterych letech hogy Gentianella

xaustroamarella




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Okoli lomu slouzilo v minulosti prawghodobr jako pastvina, ktera vSak byla jitggdl mnoha lety opufa a zarostla
naletem ¢evin. Na vlastni lokali byl patatkem 90. let 20. stoleti odstemvzrostly nalet a bylo zapato s
pravidelnou sé& (jedenkrat do roka). V roce 1999 byla lokalitaritaextenzives prepasena skotem. V nasledujicich
letech dochazelo postupke zmensovani kosené plochy az v roce 2002 cela ustala. V roce 2004 byla lokalita
pos€&ena na zétkucervence. Tento management byl viak zcela neddstate

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 #stala lokalita zcela bez obhospéalaani. Vzhledem k néstajicimu zastinu a
mezickému charakteru vegetace lokalitassiariistd a dochazi k eutrofizaci a ruderalizaci por@agjména nastup
Cirsium arvense Vyrazny natist vegetace udusiliské fizice a jarni rostliny, kybyly v porostu (podle zde
sledovanych experimentéalnich ploch) relativiojné.

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 lokalita ofi zcela bez obhospoitevani. Vzhledem k néstajicimu zastinu a
mezickému charakteru vegetace loalita dalet g@lntista. Vzhledem k tomu, Ze jiz nebylaiepa rkolik let dochazi k
eutrofizaci a ruderalizaci porostu¢asti ustupuje Trifolium mediumbyt je stdle dominantni. V porostu jsou hojné
zejménaDactylis glomerataCirsium arvense stale vice se uphatje i hojny ndleBetula pendulaZa stavajici situace
nemaji klgni rostliny hdecka Sanci. Z dalSich drutroduGentianella které se na lokatitvyskytuji byly v roce 2006
zaznamenany pouze 4 & amarellg kiizenedG. xaustroamarellanebyl zaznamenan.

Stav lokality v roce 2007:Na jate 2007 probhl na lokalit velky asané&ni zdsah. Naielomu dubna a kina bylo
vyfezano ¥tSi mnozstvi iz (jak v Bezovém hajku u cesty, tak v ndletech na okrajith lo&ality) a porazen jeden
modin. Cela lokalita byla pak koncemdtma 2007 vysekana a vyhrabana. (podle informaafdosbrechta) Biomas
byla palena na okraji u cesty (u cedule). Zasatpbyeden kvalité a p&liveé, zcela podle zasad pro asamiazasahy
na lokalitdch htecki. Béhem sezény vSak narostla ptmme velkd a husta vegetace (zejména graminoidy). Hojn
zmladily i vyfezané Kizy. Naiist biomasy byl velmi masivni. V d&lmonitoringu v z& 2007 byla vegetace mezickd,

o)

(podle informace Martina Jandy)

Stav lokality v roce 2008:Na p‘elomu lfezna a dubna 2008 byla lokalita vyhrabang.&edklizeni biomasy preéhlo
na grelomu kwtna acervna 2008. (podle informaci Martina Jandy) Vlassiia vyrab nebyly pro poulaci &kt
dostaténé, istalo dosti biomasy. @iBrabec s informacemi Josefa Albrecht&hBmcervna az zd 2008 narostlo nal
lokalité ponmerné velké mnoZstvi husté vegetace. V dafonitoringu 25. 9. 2008 byla vegetace tak narpgddénst
nebyla patrn&asre letni s& lokality. Celkow byla vegetace niz8i nez v uplynulych letech, ttes/elmi husté, misty
dokonce podhnivajici. @@iBrabec) Druh& ses vyhrabem pra#hla na gelomu zdi atijna 2008. (podle informace
Martina Jandy) Nebyla vSakip$ kvalitni (nedostate vyhrabano). (Josef Albrecht)

Stav lokality v roce 2009:V dubnu 2009 byla lokalita velmi poctiyorekosena a vyhrabana. Novy zhotovitel tak
napravil stav po nekvalithprovedené druhé &ev roce 2008. \€ervnu byla cela lokalita @pvelmi disledré
posé€ena. Pesto zde do druhé & znovu vyrostlo obrovské mnozstvi biomasy. Drugééssvyhrabem byla provedena
koncemiijna 2009. (Josef Albrecht) Pasma byla cela lokalita,cetns okrajovychéasti smirem k cest do lomu a
plochy pod vzrostlymi fizami. V dok monitoringu (10. 9. 2009) byly otavy narostlé @a 80 cm. Porost byl relatign]
kvétnaty (misty nizsi Euphrasia rostkovianalLeontodon hispidysbyt stale s vyraznou dominariEfifolium
medium | v mistech s nizsi vegetaci byl drn stale refgthusty, by byl porost o Bco mér zapojeny nez v
piedchozich &kolika letech. Vegetace byla na drnu spiSe husidgjena, jen mistyigdre husta. Vzhledem ke
stalému vyraznému ni#stu biomasy a po#nné velkému zapojeni vegetace, ktera evidémta &tSiné plochy zcela
znemo#iuje kliceni haecki, navrhuji pouvazovat o maloplosném vicetkampletnim strzeni drnu. Idedlni by bylo
vétSi mnozstvi mensSich ploch nebo pélsratSi strana plochy by neéta byt &tSi nez 0,75 az 1 m) o celkové ploSe cca
1 aru. Tyto plochydi pasy) Ize rozmistit po celé ploSe lokalityi{Brabec)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Aby byla obnovena populaceitedku je poteba neustavat v zafmtém obhospodavani.
Vzhledem k aZ fekvapiv vysoké Uzivnosti lokality, navrhuji pouvaZovatda poz@jSi s&i v
lét¢ (nag. konceméervna) nebo dokonce o zdvojesaisre letni s€e (polovina kétna + konec
cervna), dlezité je, aby byl&asrt letni s€ co nejkvalitrgjSi, na co nejnizsi strniSh s

dostaténym vyhrabem. Zalezi vSak na vyvojiqasi a stavu vegetace na lokalPokud zbudou po

zimé 2009/2010 jestnéjaké zbytky stéiny, bylo by idedlni lokalitu vyhrabat fevi&et) v gredjai
2010 (ogt jeSe co nejkvalitrgji a nejrazantdi). V kazdém pipack je poteba pditat s dalsi sé v
roce bul’ v druhé polovig z&i (nebudou-li héecky) nebo v druhé poloviniijna (budou-li kvést

horecky a nebude mozné se jini geii vyhnout). K obno¥ populaci héeckti ze semenné banky by

mélo dojit do 3 az 4 let od asamaho zasahu, tj. v letech 2010 — 2011. Je téZ naihé@a ¥domi,
Ze jakeékoli vynechani nebo nekvalitni provedenicspod#ovani nds vraci zcela nacatek
obnovy populaci, fiéiemz semenna banka se stale zmenSuje agpastdbnost UsgEné obnovy
populace se radikalremensSuje. Je pravdodobné, Ze zapojeni vegetachdm sezony 2008 bylo
piilis velké a neumozniloipZiti jedind vzeSlych na jge 2007 a 2008.

Vzhledem ke stalému vyraznému iigtu biomasy a poanné velkému zapojeni vegetace, ktera

evidentrg na \&tSin¢ plochy zcela znemakije kliceni hdeckd, navrhuji pouvazovat o maloploSném

vicemér kompletnim strzeni drnu. Idealni by byl&t$i mnozstvi mensich ploch nebo péisratsi
strana plochy by ne#ta byt &tSi nez 0,75 az 1 m) o celkové ploSe cca 1 arwn pigichy €i pasy)
Ize rozmistit po celé ploSe lokality.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tykaly

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Nau$ ped r. 1980, pozii Pavlicko 1986

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jifi Brabec a Zdeik Ipser, 10. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 18. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni
haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec a Zdenék Ipser

Datum 10. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

19. zZdikov, Drvisté, jama v pastviné

Presnégjsi lokalizace

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka

ZdIkOV, Drviste, Jamav paStVIne 200m SZ od obce* nebo soufadnice

(len u dosud neevidovanych lokalit) 250 SV kapli¢ky v obci Drvisté GPS
Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta&niho bodu - jen
v piipadé hufe dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 4905'14.2" N 13%42'45.5" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 825 mn. m.
Expozice sv Sklon svahu (ve9y 0; 60 az 70
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto
zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetné prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

V letech letech 1999 az 2004 celkem 10 (2003) az 50 (1999)
kvetoucich exemplara.

2005: 50 ks, 2006: 13 ks, 2007: 8 ks, 2008: 11 ks

2009: 9 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 50 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

debry— stfedni —Spathy—neznémy




Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
Mista s populaci hofeckd maji fidkou, kvétnatou vegetaci s hojnou Briza media. Ostatni
plochy jsou mezické, zarostlé, v€éetné mist s kopfivami.




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

T1.3 / Pohankové pastviny

Poznamka (napf. fytocenologie)
V soucasné dobé je lom vyuzivan jako prilezitostna pastvina skotu (vétSinou az v podzimnich
mésicich). Cast lomu je zarostla naletovymi dfevinami, ploiny a spodni &ast jsou silné
eutrofizovany a hosti travinnou vegetaci s dominanci Dactylis glomerata. Populace G. p.

subsp. bohemica se udrZzuje v méné zapojené vegetaci s dominanci Leontodon hispidus na

SV svazich lomu zejména v mistech, kde skot strhava drn.

vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat B s «c| A c|+» B «c|A B <
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 Seslapavani, nadmérné vyuzivani Al «c|A B8 c|+ B +c|A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a Poskozeni zvefi — okus +A +B +c|-A c|+a B wc|-A B <
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochranagkeho managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)




Management

Management (v tomto roce) je-prevéden — neni provadén je zapotiebi — aenizapetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
V minulosti maly jAmovy lom v polich, dnes opustény a zarlstajici. Kazdoro¢né na podzim je
vegetace prepasena skotem.

Situace v roce 2007: V dobé monitoringu v zafi 2007 byla lokalita prozatim bez pastvy. Je
ale evidentni, Ze po sklizni kukufice na okolnich polich, zde bude opét pastva skotu (ohradnik
je pripraven). Mista s populaci hofeckd maji fidkou, kvétnatou vegetaci s hojnou Briza media.
Ostatni plochy jsou mezické, zarostlé, v€éetné mist s kopfivami.

Situace v roce 2008: V dobé& monitoringu koncem z&fi 2008 byla lokalita prozatim bez
pastvy. Ohradnik na pastvu skotu je pfipraven a je pravdépodobné, Ze pastva probéhne po
sklizni okolnich poli (kukufice). Ze stavu vegetace je evidentni, Ze lokalita byla koncem
loriského roku nebo v predjafi letoSniho roku vypasena. Misto s populaci hofeckl ve stredni
¢asti jamy hosti fidkou, kvétnatou vegetaci s hojnou Briza media. Ostatni plochy jsou mezické
téZ hofeCky vyskytovaly.

Situace v roce 2009: V dobé& monitoringu 10. zafi 2009 byla lokalita prozatim bez pastvy.
Ohradnik na pastvu skotu byl pfipraven a je pravdépodobné, Ze pastva probéhla nasledné po
sklizni okolnich poli. U cesty (mimo populaci hofe¢ku) probéhla profezavka kiovin a stromu (v
dobé monitoringu leZelo dfivi a vétve nafezané na zemi). Vegetace byla ve stfedni ¢asti
mimo svah s hofecky celkové (na mistni poméry) vysSi. Ve vlastnim svahu vSak zustala nizka
a relativné rozvolnéna. Ostatni plochy byly mezické a zarostlé, ¢asto kopfivami. Kopfivy

y oan

kromé jednoho neposkozené, neputatni.

Hodnoceni ehybi—zfejmé-chybi— nedostatecny — dostateény — debrr—
managementu (tohoto roku) wborny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat ve stavajicim managementu prepasani skotem. Je vSak potfeba pokusit se
zménit hramonogram pastvy na lokalité a nepast od poc¢atku ¢ervence do poloviny fijna.
Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude
dochazet k ¢aste€nému naruseni drnu. Pastva naopak nesmi byt natolik intenzivni, aby
likvidovala travni drn.

Na strani pod polem, kde byla v minulosti také ¢ast populace hofe¢kl by bylo potfeba obnovit
kvétnaty, kratkostébelny porost. To je pravdépodobné mozné seci této Casti lokality
alespon 3 kréat do roka (cca kvéten, cervenec, fijen) po dobu cca 2 az 3 let. Nasledné by
pak bylo zfejmé& mozné pfejit pouze na stavajici management s upravenym
harmonogramem.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Hadinec, Jan Michalek,
Jaroslav Michalek a Karel
Prach

Datum 27.9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Jifi Brabec

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadeéji indexy 1,2...)

20. Kruslov, Na Vysokém

Presngjsi lokalizace Kruslov - lou¢ka v PP Na Vysokém, gggﬁ] 'g’z“’:) d”gggez‘égzds'{) 'E’;dkrf?ce
(ien u dosud neevidovanych lokalit) tj. ccalkm SV od kapli(“:ky v obci GPS uradni
Kruslov a 1 km J od kapli¢ky v obci
Nuzin
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Strakonice
Kategorie a nazev ZCHU PP Na Vysokém
Souradnice GPS WGS-84 49908'56.1" N 1349'16.8" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 700 m n. m.
Expozice zsz Sklon svahu (ve 9y laz3
Presnost zakresu (vber) ortofoto
zakl. mapa

Arnica montana (C3, §3)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V posledni dobé se velmi mala populace G. p. subsp.
bohemica (maximalné 6 kvetoucich exemplara v letech 1999
az 2004).

2005: 0 ks, 2006: 0 ks, 2007: 0 ks, 2008: O ks,

2009: 1 ks

Plocha populace (veetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 400 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)




Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu S -
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti souéasného stavu stanovisté pro debry—stiedni— Spatny — RezRarmy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni A ettt e ,
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
Drn je velmi husty, zapojeny; vSude silna vrstva opadu.




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem horecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Louka je porostla spole€enstvy kratkostébelnych luk svazu Violion caninae misty s dominujici

Nardus stricta.

vybér:

Viivy 1.) zda je viiv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A 4B 4C B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce)

jeprevadén — neni provadén

je zapotiebi — renizapetiebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Cela lokalita slouZzila v minulosti jako pastvina, v devadesatych letech 20. stoleti pak byla
nepravidelné jedenkrat ro€né kosena. V souc¢asné dobé vSak dochazi k vyraznému
zapojovani drnu.

Situace v roce 2008: V roce 2008 lokalita opét bez jakéhokoli zasahu, pouze ve spodni ¢asti
lokality se jedenkrat otocil traktor. Vegetace je vysoka, misty polehand, drn je velmi husty,
zapojeny; vSude je silna vrstva opadu.

Situace v roce 2009: V roce 2009 zUstala lokalita opét bez jakéhokoli obhospodarovani.
Vegetace byla vysoka, misty polehand, drn byl velmi husty, zapojeny se silnou vrstvou
opadu. Jediny hofecek (prvni kvetouci od roku 2001) byl ohraban a v okoli strzen na nékolika
malych mistech drn (provedli 27. 9. 2009 kolem vandrujici botanici).

Hodnoceni chybi —
managementu (tohoto roku)

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Provést nejprve asanacni zasah a nasledné zavést pravidelné obhospodarovani ¢asti louky,
ktera v minulosti hostila populaci horec¢ku.

1) Asanacni zasah zahrnuje poseceni a vyhrabani louky, naruSeni drnu, vyhrabani stafiny a
mechorostl (napf. vertikutatorem nebo zbranovanim tézkymi branami). Zasah je idealni
provést bud na podzim (od cca poloviny fijna) nebo v pfedjafi (ca do konce dubna).
Vzhledem k tomu, Ze je populace hofecku v poslednich letech velmi mala, Ize v podstaté
provést kdykoli. V tomto pfipadé by Slo i misto prvni asanaéni se€e provést intenzivni
vypaseni skotem z pfilehlé pastviny. Po tomto vypaseni je vSak nutno posekat pfipadné
nedopasky, vyhrabat stafinu, mechorosty a provést naruseni drnu, stejné jako v pfipadé
sece.

2a) Zavest pravidelné obhospodarovani lokality. Z po¢atku dvé sece ro¢né (prvni do konce
¢ervna; druhd od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Pfi hromadéni mechorostu (popf.
stafiny) je vhodné doplnit pfevlacenim lokality (idealné v pfedijafi do poloviny dubna,
mozno ale i na podzim po druhé sedi).

2b) Pozdéji (za 1 az 3 roky asana¢niho zasahu, podle narGstu biomasy, mnoZstvi hromadici
se stafiny, zapoje drnu a mechorostl) bude postacovat jedna se€ do roka. Jedna se¢
muze zahrnovat bud se¢ do konce Eervna nebo se¢ po poloviné fijna (nebudou-li na
lokalité kvetouci hofe¢ky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize jiz od z&fi). Jarni a
podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

2c¢) Jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potifeba lokalitu previacet (ideélné v predijafi do poloviny
dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rota¢ni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny

nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétsiné pripadu je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopasku. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofeckl nesmi byt
pasena v obdobi od konce €ervna do poloviny Fijna. Toto omezeni neplati prvni rok po
provedeni asanacniho zasahu, kdy jesté nelze oekavat kvetouci exemplére.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» PFipadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho




managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

21.Horosedly, svaltisté hory

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Horosedly, SSV svafiisté hory, cca 450 m SV
kéty 773,4 m. n. m.({ista hora)

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Malo patrna nepravidefrsg&ena mez mezi
pravidelrt kosenymi a/nebo spasanymi
polokulturnimi loukami na SV svat{isté hory.
V mist meze vystupuje té#h k povrchu

geologicky podklad.
PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,
Spatna)
KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°07'41.7%, B°46'36.3"

CISLO MAPY 1:10 000 22-34-07
MONITOROVACI PLOCHA ANO
NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | 735 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

SV, cca 5 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populaces. p.subspbohemicamezirané silng
kolisa v letech 1999 az 2004 vgpech 1 (2004) az
204 (1999) kvetoucich exempia

V roce 2005 bylo nalezeno 6 kvetoucich exeiiipl
V roce 2006 byl nalezen 1 kvetoucich exempla

V roce 2007 bylo nalezeno 5 kvetoucich exeiiipl
V roce 2008 bylo nalezeno 5 kvetoucich exeifipl
V roce 2009 bylo nalezeno 6 kvetoucich exeiiipl

IS AN S AN S A

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména | cca 200 M
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )
KVALITA DAT O VELIKOSTI dobra

[dobré (ffesné sé&eni), stedni (kval. odhad)




Spatna (hruby odhad)]

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni mozZnaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeré&d, podil
trsti a jediné apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni az dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni a zrani plad

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

n100 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 3

skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud lzecity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |snizujici se
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Séeni, 140 — Pastva

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Updriitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

Velké mezir@ni rozdily v p@tu kvetoucich jedinit
v poslednich letech jsou i@gobeny pravépodobré
pozdni séi populace (na podzim pasneé rostliny
vytvéreji sicec¢asto jest malé kvetouci putatni
formy, Z'ejm¢ vSak bez dozravajicich semen).

Nevhodna pozdni e doke kvétu a zrani hisecka.
Zapojovani drnu a zapojovani mechového patrépep
ukorteni hospodini. Mozné hnojeni luk.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Cely svah je porostly susSim spmastvem svazu
Arrhenatherion které je v mistmeze (kde
vystupuje ténmit k povrchu skalni podlozi) vyragn

druhow bohatsi.




DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Platanthera bifolia(C3, §3)

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historicky zpisob obhospodavani neni znam, louky v okoli malé meze byly v nhsti
pravdpodobré zorany. Do roku 2001 byly tyto louky pravidéldvakrat réné seeny (druha se
vétSinou az v zé). Vlastni mez bylaip seti okolnich luk obhospodavana velmi nepravidetn
v nekterych letech &stal Siroky kolikametrovy pas, jindy naopak byla posea téndt cela mez.
Od roku 2002 jsou louky seasti pastviny skotu. Pragplodobré dochazi ke stdavé pasty na jae
az v lét kombinované se do&enim nedopaska se&i cca véervenci kombinované s vypasenim
otav (nap. v roce 2004).

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 slouzila lokalita jako pastvina skotoyéy na ni nasledn
béhem léta poseny nedopasky. V #sici srpnu se zde skotegmé nepasl.

Stav lokality v roce 2006:Béhem jara a léta 2006 slouZila lokalita prgyddobre jako pastvina
skotu. V prvni polovia z&i pak byly na lokali pos€eny nedopasky (pragdodobr véetns
horeck).

Stav lokality v roce 2007:Béhem jara 2007 slouZzila lokalita prajgbdobrg jako pastvina skotu.
Nasledr byla ponechana a cca v druhé poléviarvence byla pogena na seno (nebude t@ se
nedopasnik, nejsou v tonterstveé kravince; zase jsou tam patrné zbytky, takiea jée se paslo),
V dobé monitoringu (polovina z&) pak byly otavy nizké, Ktnaté s vymetajicimi travamiiplcus
mollis, Trisetum flavescepsMala mez (vlastni misto s populaciéiki) je v poslednich letech
obhospod&vana stejé jako okoli a vegetaé je jiz téntt nepatrna. Vidt jsou vSak fi blizsim
pohledu vychozy (drobné plochy kolem 1%podIoZi.

Stav lokality v roce 2008:V roce 2008 byla lokalita odhadem n@llpomucervna aervence
posé&ena. Neni jasné, zda Slo o klasickotisa seno (pravghodobrjsi) nebo jen poseni
nedopask (mére pravdEpodobné, Zadné stopy po vykalech skotu). Védmbnitoringu koncem
z&i pak byly otavy nizké, Kitnaté, na drnu mezernaté (misty je drn i strze@avhez (vlastni
misto s populaci Kecki) je v poslednich letech obhospéalana stejé jako okoli a vegeta¢ je
jiz témet nepatrna. Vidt jsou v3ak fi blizsim pohledu drobné skalni vychozy (plochyétl 1
dn?) podlozi.Ctyfi z psti nalezenych hiecka byly putatni.

Stav lokality v roce 2009:V roce 2009 byla lokalita odhadem na konci srpnsgfna. Na
pastvirgé nejsou Zadné stopy po vykalech skotu, je vSak ivetavcEpodobné, Ze na lokalit
probhla jarni pastva skotu (krahtelkového charakteru vegetace a lokality, |zeonasuzovat i
podle ¥tveni rekterych haecka, které jsou evidentnpoSkozené nadvakrat; vzrostny vrchol chy
coZ je kompenzovano rogwenim a éistem postrannichétvi, které jsou ale relativncerstw
pose&€eneé; jiz bez kompenzace tstu). V dok monitoringu koncem zépak byly otavy velmi
nizké (v podstétpouze nakvétajidieontodon hispiduaTrifolium pratensg Nicmére porost
zastal v letoSnim roce na drnuedire zapojeny (bylo by péeba vyvilg&et). Mala mez (vlastni mist
s populaci hiecka) je v poslednich letech obhospéolgana stejé jako okoli a vegetag je jiz

témet nepatrna. VSechny nalezenéditty byly poSkozené, putatni.

(0]



NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Je nutné pzpisobit obhospodavani populacG. praecoxsubspbohemicalouky ponechat
pravidelnému koseni dvakrattr@ ¢i pastw dle mistnich zvyklosti a piab zengdélci. Je pouze
nutné zabranitithnojovani. Vlastni mez a jeji nejblizsi okoli (qeés 10 m) navrhuji kosit
jedenkrat az dvakrat &o¢ (prvni s€ nejpozaiji do koncecervna, druha az po vysentem haecka
cca koncentijna). Druhou s€ meze neni nutné prov&dkazdor@né, optimalni by byla cca
jedenkrat za dva roky. Pasnou biomasu vzdy vyhrabat a odstranit z lokakty.podzimni s@ je
vhodné lokalitu zvl&et. V ripact moznosti nebranit pastwvci a koz nebo kombinaci pastvy a
see. Lze pipadre podpdit i pastvu skotu ve vhodnych terminech (tj. do ¢@ervna a po
vysemegini ha'ecka cca od konceijna), @i ni je vSak patba monitorovat stav rostlinného
spolé&enstva a populad8. praecoxsubspbohemicaa gipadré upravovat jeji intenzitu.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypovat pouze zasahy, které se tykaly

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Naus ged r. 1980

je-li znamo)

OVERIL, DATUM Jitf Brabec, Tereza Minarikova a Anna Slechtova,
23. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 20. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upkesréni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

24.Lsteni, pastvina u kaple

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

LSteni, pastvina ke kaplifipd kostelem Sv. Vajtha

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Vychodre az severovychodrorientované stran
vrSku u kapkky pred kostelem Sv. Vajtha v obci.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°04'08.0%, B°52'45.9¢

CISLO MAPY 1:10 000

22-34-19

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 885 m. n. m.; max98 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

V, cca 2 — 8 stiif

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populaces. p.subspbohemicakolisala v letech
1999 az 2004 v rozmezi 0 (2003, 2004) az 43 (2
kvetoucich jeding.

V roce 2005 byly zaznamenany 4 kvetouci
exemplde.

V roce 2006 byl zaznamenan 1 kvetouci exempl
V roce 2007 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.
V roce 2008 nebyl zaznamenan zadny kvetouci
exempld.
V roce 2009 nebyl zaznamenan zadny kvetouci
exempld.

D02)

jO N

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

pavodre cca 400 rh




KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semer&d, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—
1

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

snizujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uprsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy, 720 - SeSlapavar
nadnérné vyuzivani

—_

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uptrsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy, 720 - SeSlapavar
nadnérné vyuzivani

PtiliS intenzivni pastvai seSlap (zejména v suSSich lete
s& ¢i jind vyraznd disturbance v nevhodnou dobu, iméaa
v dobs kvétu haeck.

—_

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

Pohakové pastviny

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky a T1|

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Na stranich jsou vyvinuta spoknstva nizkych
druhow bohatych travnik svazuViolion caninae
(misty svazuCynosuriof), na vystupech skalniho
podkladu pak spotenstvatidy Sedo-

Scleranthetea

th),



DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Botrychium lunaria(C2, §3)

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historicky zpisob obhospodavani lokality neni znam, prayplodobré vzdy slouZzila jako pastvin
Vzdy se ¥ejme uplatioval i vliv seSlapu v okoli kaplky. V sowasné dob je vrSek pedevsim
piepasan domacitilbezi, nezanedbatelny je i vliv seSlapu dasimé s&e (pravépodobr trava na
zeleno na krmeni). Intenzita disturbance seSlapganbletech 2003 a 2004 umagra opravou
kaplicky a kostela.

Stav lokality v roce 2005:Lokalita byla v roce 2005 bez specialniho managéméia vegetaci
lokality pasobil zejména seSlap #ilezitostné pepasani dibezi. Stavebni prace probihajici v
predeslych letech byly ukéeny.

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 prokhla na lokali¢ pravdpodobrt jedna sé (cervenec),
mozné ovsem je, zZdigtalo bez s a nizky travnik zjsobil pouze seslap prilezitostna pastva
drabeze (nevidno vsak nic, co by pastvu nazoaalo). Vegetace je nizka, #wnata.

Stav lokality v roce 2007:V roce 2007 nebylaiejme lokalita s€ena. Nizky kétnaty travnik
(Euphrasia rostkovianadCampanula rotundifoliaThymus pulegioide®otentilla tabernaemontan
Dianthus deltoided_eontodon hispiduapod.) byl v roce 2007 mezi kostelem a kapli udéhov
pravdEpodobré pouze seSlapem. Na ostatnich misteobil pravépodorg pouze pisusek Bhem
veget&ni sezony. V dobmonitoringu (polovina z&) nevidno na lokali¢ nic, co by naznsvalo
s& nebo pastvu dbeze jako v uplynulych letech. Pokughem roku k pastvdochazelo byla
pouze pilezitostna a malo intenzivni.

Stav lokality v roce 2008:V doke monitoringu 26. 9. 2008 bylgst lokality smérem k plotu
zahradycerstw pos€ena sekékou. V ostatniclkastech byla na mistni pény pormerné narostla
vegetace (cca 15 cm vipnéru), stedrg husta s krtinami. Tatéast nebyla v roce 2008gime nijak
obhospod#vana, alespov dok¥ monitoringnu nebylo vi#t nic, co by naznsvalo s&€ nebo
pastvu diibeze. Pokuddhem roku k pastvdochazelo, byla pouzéifezitostna a malo intenzivni.
V kvétnatém travniku hoghkveteEuphrasia rostkovianadale jsou hojn€ampanula rotundifolia
Thymus pulegioide®otentilla tabernaemontajiDianthus deltoided_eontodon hispiduapod.
Stav lokality v roce 2009:Celé prostranstvi v okoli kaple bylo péseo sek&ou odhadem v
polovirg srpna. V dob monitoringu 9. 9. 2009 byla vegetace velmi nizikayy nekvetouci, kvetlg
pouzeEuphrasia rostkovianévice ale jen v mistech, kde nebylo vzhledem kwelizkému
porostu wibec séeno). Porost je i po 8ena drnu stedre azZ silré zapojeny (vyrazgji nez v
uplynulych letech), évodem je pravépodobrg celkow vih¢i sezona 2009.

1

|

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Stavajici obhospodavani vicemétivyhovuje. Je pdeba zamezit nadémé disturbanci v dab
kvétu harecka.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

adny

1y




NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen
je-li zndmo)

Naus ged r. 1980

OVERIL, DATUM

Jiti Brabec a Zdeik Ipser, 9. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM

Jiti Brabec, 12. 11. 2008

POZNAMKA (citace literatury, foto,
upkesreni dat, ¥rohodnost aj.)

Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru
—viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni
haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec a Zdenék Ipser

Datum
(Ize uvést i vice dni)

9. 9. 2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

25. Dvorec, louka nad obci

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

Dvorec, louka nad obci Dvorec,

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice

800 m ZSZ od kostela Sv. Vojtécha | gps

ve LSténi
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU neni
Soufadnice GPS WGS-84 4904'16.8" N 13%2'16.4" E
Nadm. vyska (popt. od — do) ca 880 az 885 mn. m.
Expozice iz Sklon svahu (ve 9 3
Presnost zakresu (vber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Botrychium lunaria (C2, 83), Epipactis helleborine (C4a)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

2001 Pocty kvetoucich exemp

2009: 12 ks

Stfedné velk& populace je pravidelné sledovana az od roku

|aFG 2001: 54; 2002: 15; 2003;

2004: 0; 2005: 0,2006: 3; 2007: 0), 2008: O ks,

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ptvodné cca 2 000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

debry— stfedni —Spathy—neznémy




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

debré— zhorSené — Spathé—nelze-stanowit

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: Porost stfedné zapojeny az mezernaty (rozpadajici se krtiny) s dominanci Leontodon
hispidus. V nesecené Casti je vegetace nepfili§ vysoka, stfedné husta az husta, na drnu vSak
rozhodné neni 100 % zapo;.

2009: Porost byl v dobé& monitoringu na drnu stfedné zapojeny az zapojeny.




Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem horecku)

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Na louce jsou vyvinuta mezicka travinna spolecenstva svazu Arrhenatherion.

. Vbar:
Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seéeni +8 +c|-AJB c|+A +B +«Cc|-A B <
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +c|-Al c|+a B wc|-A B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C -A- C|+A +B +C|-A B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — aeniprovadén

je zapotiebi — renizapetiebi




Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplsob obhospodafovani neni znam. V poslednich letech je lokalita jedenkréat

e

nejsou znamy.

Situace v roce 2008: V roce 2008 byla vychodni polovina louky pose¢ena pravdépodobné v
¢ervenci, zapadni polovina zUstala bez se€e. Otavy jsou v posecené ¢asti nizké, ale pékné,
kvétnaté. Porost stfedné zapojeny az mezernaty (rozpadajici se krtiny) s dominanci
Leontodon hispidus. V nesecené ¢asti je vegetace nepfilis vysoka, stfedné husta az husta, na
drnu v8ak rozhodné neni 100 % zapoj. V malém vybéZzku louky (v minulosti neudrzovaném) je
od roku 2007 vytvofeno malé hfisté s anglickym travnikem.

Situace v roce 2009: V roce 2009 byla cela louka posecena pravdépodobné v druhé
poloviné ¢ervence. Otavy byly po se€i nizké, stfredné kvétnaté. Porost byl v dobé& monitoringu
na drnu stfedné zapojeny az zapojeny. V malém vybézku louky (v minulosti neudrzovaném)
je od roku 2007 vytvofeno malé hfisté s anglickym travnikem. Hofecky byly vesmés (celkem
75 %, 9 z 12 ex.) posecCené, putatni. Pokud by nebyly v nevhodnou dobu posecené byly by
vesmeés velmi statné a mnohokvété (u 5 ex. byly posecené stonky pres 0,5 cm silné).

Hodnoceni chybi—zfejmé-chybi— nedostateCny — destateény—debr—
managementu (tohoto roku) wWoerny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Mirné upravit a doplnit stavajici management.

1) Provést poseceni a vyhrabani louky, naruSeni drnu, vyhrabéni stafiny a mechorost
(napf. vertikutatorem nebo zbranovanim tézkymi branami). Zasah je idealni provést bud
na podzim (od cca poloviny fijna) nebo v predijafi (ca do konce dubna).

2) Sec€ s vyhrabem jedenkrat do roka provadét v obdobi od kvétna do konce ¢ervna. Lze
nepravidelné alternovat s podzimni seci od poloviny fijna.

3) Jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potifeba lokalitu previacet (ideélné v predijafi do poloviny
dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rota¢ni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny

nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétsiné pripadu je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopasku. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofeckl nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» PFipadné obnoveni populace ze semenné banky lze o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

» Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na za¢atek obnovy populaci, pfi¢emz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensSuje.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec, Lukas Krinke,
Lenka Pleskova

Datum
(Ize uvést i vice dni)

30. 8. 2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

26. Albrechtice u SusSice, Pastvisté u Finu

Pfesné;jsi lokalizace Albrechtice u Susice, NPP obec, kota, napf.: ,Tupadly, louka
) ) . . o o . . 200m SZ od obce" nebo souradnice
(ien u dosud neevidovanych lokalit) Pastvisté u FII’]U, SSV az Vv GPS
orientované vihké louky a pfilehla
lou¢ka u lesa pod polem tésné za
JV hranici NPP
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj Plzensky Okres Klatovy
Kategorie a ndzev ZCHU NPP Pastvisté u Fin(
Souradnice GPS WGS-84 49°12'35.6" N 13384'13.7" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 630 az 640 m n. m.

Expozice

rizné sméry, previada SSV az V

Sklon svahu e 9

0az 10

Presnost zakresu (vyber

ortofoto dobra —stfednt

zakl. mapa dobré — stfedni

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Carex davalliana (C2, §3), Carex pulicaris (C2, 83), Coeloglossum viride (C2, §2),
Dactylorhiza majalis (C3, 83), Drosera rotundifolia (C3, 82), Epipactis palustris (C3, 83),
Eriophorum angustifolium, E. latifolium, Gymnadenia conopsea subsp. conopsea (C3, 83),
Listera ovata (C4a), Parnassia palustris (C2, 83), Pinguicula vulgaris (C2, 82), Platanthera
bifolia (C3, 83), Ranunculus nemorosus, Salix rosmarinifolia (C3), Scorzonera humilis (C3),
Triglochin palustre (C2) a Willemetia stipitata (C3, 83)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

2009: 78 ks

Populace v letech 1990 az 2005 vykazovala silnou fluktuaci
0 (2003) az 132 (1993) kvetoucich exemplard.
2005: 52 ks, 2006: 33 ks, 2007: 38 ks, 2008: 75 ks,

Plocha populace (veetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 5 000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)




Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stuperi zachovani stanovisté druhu S o
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti soutasného stavu stanovisté pro dobry— stfedni —&pathy—neznamy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni dobré — zhorSené — Spataé—nelze-stanevit

(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
2008: V dobé monitoringu (po&atkem zafi) byly otavy byly pékné, kvétnaté, stfedné vysoke.
2009: V dobé monitoringu (konec srpna 2009) byly otavy stfedné vysoké a kvétnateé.

Biotopy
Kod / nazev biotopu (na (I)(/:kzaalllfetzosu E);;I(;//t?n? ﬁ?:éku)
T1.1 / Mezofilni ovsikové louky 30
T1.9 / Stfidavé vihké bezkolencové louky 20
T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 50

Poznamka (napf. fytocenologie)
HofecCek zde byl zaznamenan v porostech vihkych luk svazu Molinion, v mezickych porostech
svazu Arrhenatherion a v kratkostébelnych porostech svazu Violion caninae.

. vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umeélé zalesriovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
622_ Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
vozidlech
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +c|-A c|+a B wc|-A B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +c|-A c|+a B wc|-A B <
976a PoSkozeni zveéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence'ochranaﬁkeho managementu nebo ‘A +B +C| A clia 4B scla B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — reriprevaden je zapotiebi — rerizapetfebi

Cela svahova louka byla historicky vyuzivana jako jednosecnd louka a pastvina (mensi stado
jalovic, stado ovci, popf. kozy) nalezejici k usedlosti U Find. V 70. a 80. letech 20. stol. byly
porosty s populaci G. p. subsp. bohemica se€eny a pfepasany nepravidelné podle toho, zda
to bylo pro dobytek dany rok potfeba €i nikoli. V letech 1990 az 1996 a v roce 1998 byly tyto
porosty poseceny jedenkrat rocné na prelomu €ervna a Cervence; v letech 1997 a 1999 pak
jedenkrat roéné v pribéhu srpna, pficemz v letech 1997 az 1999 byly jeSté nasledné
extenzivné prepaseny ovcemi. V nasledujicich letech (2000 az 2003) byla na lokalité
zavedena intenzivni pastva ovci. Porost byl vétSinou intenzivné pasen i v dobé kvétu
hofecku. Od roku 2004 je velka East lokality nejprve seena na seno (v prvni pulce ¢ervence)
a nasledné prepasana ovcemi (po odkvétu horec¢kd, vétSinou od Fijna). V nékterych letech se
jedna o management dostacujici (jde zejména o vytvoreni prostor pro kli¢eni hofeckul),

v jinych je zapoj drnu v podzimnim a pfedjarnim obdobi pfilis velky (prostory pro kli¢eni jsou
fidké, malé).

Situace v roce 2007: V roce 2007 byla spodni ¢ast lokality s populaci sledovaného taxonu
ruéné pokosena na prelomu Cervna a ¢ervence. Biomasa byla shrabana a odvezena na
senaz. Otavy pak byly pak po vysemenéni hofeckl od 30. 9. (pravdépodobné do zamrazu, v
dobé odevzdani zpravy pastva jesté probihala) pfepaseny stddem ovci (30 kust dospélych +
jehnata). V dobé monitoringu (poCatkem zafi) byly otavy byly pékné, kvétnaté, stredné
vysoké. Jen mala ¢ast lokality, kde se v minulosti téZ vyskytovala ¢ast populace sledovaného
taxonu byla rotacné pasena stadem ovci v terminech od 25. 5. do 16. 6., znova od 7. 7. do 2.
8. adale od 7. 9. do 21. 9. (podle udaju M. Paloudové a T. Francirkové ke dni 22. 10. 2007).
S pastevcem bylo domluveno, Ze pokosi nedopasky v letoSnim roce pouze selektivhé
(bodlaky, kopfivy), celoploSné koseni neni nutné (vzhledem k dobrému vypaseni a mensSimu
nartstu biomasy v letoSnim suchém roce zbyly na plochach pouze vymetena stébla trav).
(zpracovali T. Francirkova a J. Brabec s pfispénim M. Paloudové a E. Pleskové)

Situace v roce 2008: V roce 2008 byla spodni ¢ast lokality s populaci sledovaného taxonu
ruéné (kfovinofezem) pokosena v terminu 27. — 29. 6. 2008. Biomasa byla shrabana a ihned
odvezena (na senaz). Otavy pak byly pak po vysemenéni hofeckd (od 10. 10. 2008)
prepaseny stadem ovci (stddo 35 kusU, z toho 11 letoSnich jehnat). V dobé monitoringu
(konec srpna 2008) byly otavy nizké a kvétnaté. V této Casti lokality byly téz protazeny
struzky k hlavni vodotedi, ktera vede celou loukou. (Tato vodotec¢ je stale velka a hlubokéa od
prilis razantniho vyhrabu pfed nékolika lety). Jen mala jizni ¢ast lokality, kde se v minulosti
téZ vyskytovala ¢ast populace sledovaného taxonu, byla rotaéné pasena stadem ovci v
terminech druh& polovina dubna, srpen a od 10. fijna. HofeCky byly znacné putatni,




rozvétvené. (zpracovali Tereza Francirkova a Jifi Brabec)

Situace v roce 2009: V roce 2009 byla spodni ¢ast lokality s populaci sledovaného taxonu
ruéné (kfovinofezem) pokosena v terminu 28.—30. 6. Biomasa byla shrabana a ihned
odvezena (na senaz). Otavy pak byly pak po vysemenéni hofeckd (od 11. 10. 2009)
prepaseny stadem ovci (stddo 36 kusu, z toho 11 letoSnich jehnat). V dobé monitoringu
(konec srpna 2009) byly otavy stfedné vysoké a kvétnaté. Jen mala jizni ¢ast lokality, kde se
v minulosti téZ vyskytovala ¢ast populace sledovaného taxonu, byla rotacné pasena stadem
ovci v terminech od zacatku kvétna do poloviny ¢ervna, srpen a od 11. fijna 2009. (zpracovali
T. Rejnkova a J. Brabec)

Hodnoceni . : =
managementu (tohoto roku) vyborny

4 — dobry —

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat v managementu zavedeném od roku 2004 (se€ — idealné do zacatku Cervence;

prepaseni po vysemenéni hofeckl). Tento management by bylo vhodné cca jedenkréat za 2

az 3 roky (podle zapojeni drnu) doplnit o vyhrabani a narusSeni drnu na ¢astech lokality

s nejvétsim vyskytem horecku v uplynulych letech. Vyhrabani je idealni provést vertikutaénimi

hrabémi nebo alespon zeleznymi hrabémi (stojové prevlaceni €i vyhrabani zfejmé nebude

mozné). ldealni dobou pro vyhrabani a naruSeni drnu je predjafi (do poloviny dubna), zasah

je mozno proveést i na podzim (listopad, prosinec).

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné

yplnit)
Monitoroval/a (piijment, jméno, titu) | Jifi Brabec Datum 30. 8. 2009
(Ize uvést i vice dni)
Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

27. Albrechtice u SuSice, nad samotou U Fint

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice

GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta&niho bodu - jen
v piipadé hufe dohledatelné lokality)
Kraj Plzensky Okres Klatovy
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 49°12'27.0" N 1334'08.0" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca675az690 mn. m.
Expozice Ssv Sklon svahu (ve9y 5az 15
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

exemplara)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Coeloglossum viride (C2, 82) a Platanthera bifolia (C3, 83) (na jafe 2001 cca 40 kvetoucich

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetné prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

V minulosti velmi bohatéa populace G. p. subsp. bohemica (v
letech 1990 az 1992 kazdoro¢né pres 100 kvetoucich
exemplarl; v roce 1993 celkem 52 ks; od roku 1994 bez
nélezu) rychle ustoupila po ukon€eni pastvy ovci v roce
1992. V roce 2000 bylo zaznamenano 10 kvetoucich
exemplérl, letech 2001 az 2004 pak opét Zadny.

2005: 1 ks, 2006: 0 ks, 2007: 0 ks, 2008: O ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné prip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 2000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

dobrr—stiedni— Spatny —nrezndmy

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

dobrée——zherSene— Spatné — aelze-stanowit

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: Silna vrstva stafiny je po nékolikaleté seci a vyhrabu jiz vyrazné mensi. Na kli¢eni

hofecku je vSak misty stale dosti silna.

2009: Porost byl celkové i na drnu velmi husty, zcela zapojeny. Vrstva stafiny je opét velmi

silna.

Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem horecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Na louce jsou vyvinuta travinna spole¢enstva svazu Violion caninae.

vybér:
1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

Viivy

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C
141 Upusténi od pastvy +A +8 +c|-A Bll+A +8 «c[-A B <
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
sgzzim:fﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




Absence seceni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence'ochranaﬁkeho managementu nebo PA 4B +C B clea 48 scla B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) jeprevaden— neni provadén je zapotiebi — rerizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
V minulych desetiletich slouzila louka jako pastvina ovci, pfipadné téZz malého stada jalovic.
V roce 1992 byla pastva ukonéena a louka nebyla nékolik let obhospodafovana. Na podzim
1998 byla posecena mala ¢ast a od roku 1999 je louka pravidelné jedenkrat roéné secena a
je odstrariovan nalet. V nékterych letech byla téZ pfeviacena (2001).

Situace v roce 2007: Na lokalité probéhla v roce 2007 jedina se¢ v terminu otav (25. 8.
2007). Nasledné byla plocha cca po 3 tydnech (21. 9. 2007) zvlacena tézkymi branami.

Situace v roce 2008: Lokalita byla vyvlacena na pfelomu dubna a kvétna 2008. Jedina se€ v
roce 2008 probéhla v terminu 30. 6. — 1. 7. 2008. V dobé& monitoringu (konec srpna 2008)
byly otavy stfedné vysoké, vegetace vSak byla na drnu husta, v porostu byla vrstva stafiny.
Management lokality spada do kompetence CHKO Blansky les, nicméné dotace je nutné
7adat u AOPK CR, stfediska Plzef. (podle informaci E. Pleskové a T. Francirkové)

Situace v roce 2009: V roce 2009 zlstala lokalita zcela bez obhospodarovani. Porost byl

celkové i na drnu velmi husty, zcela zapojeny. (Jifi Brabec) V roce 20009 nebyl realizovan

7adny management, protoZe maijitelé louky odmitli dat CSOP KuliSek souhlas s kosenim a
byli extrémné nevstficni. (Tereza Rejnkova)

Hodnoceni ehybi—zfejmé-chybi— nedostatecny —destateény—debr—
managementu (tohoto roku) wWoerny

Doporuéeny management (textové strucné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

| pfes snahu nalézt néjaké financni prostfedky a provadét na lokalité ochranarsky
management, je tento pro populaci hofe¢kl stale nedostate¢ny. Je otazka, do jaké miry je
jesté zachovana semenna banka. Blizkost populace hofeckt v NPP Pastvisté u Finu
(spodni ¢ast navazujici louky) vSak opravriuje k financovani pokusu o obnovu populace.
Je potieba nejprve provést kvalitni a radikalni asanaéni zdsah a nasledné zavést
pravidelné obhospodarovani louky.

1) Asanacni zdsah zahrnuje poseceni a vyhrabani louky, vyrazné naruseni drnu, vyhrabani
veskeré stafiny a mechorostu (napf. vertikutatorem, brany se tomto pfipadé ukazuji
nedostate¢né). Zasah je idealni provést bud na podzim (od cca poloviny Fijna) nebo
v predjafi (ca do konce dubna). Vzhledem k tomu, Ze je populace hofecku v poslednich
letech velmi malg, |ze v podstaté provést kdykoli.

2a) Zavest pravidelné obhospodarovani lokality. Z po&atku (pravdépodobné nékolik let) dvé




secCe rocné (prvni do konce Cervna; druha od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Je
velmi pravdépodobné, Ze bude nutné (kvali hromadéni mechorostd) doplnit previatenim
lokality alespon 2 az 3 roky po sobé (idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na
podzim po druhé sedi).

2b) Pozdéji (za cca 3 az 4 roky od asanacniho zasahu, podle nartstu biomasy, mnozstvi

hromadici se stafiny, zdpoje drnu a mechorostt) bude postacovat jedna se¢ do roka.
Jedna se¢ mlze zahrnovat bud se¢ do konce ¢ervna nebo se€ po poloviné fijna
(nebudou-li na lokalité kvetouci hofecky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize iz od zafi).
Jarni a podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat. | v této dobé bude cca jedenkrat za
cca 2 az 3 roky potfeba lokalitu prevlacet (idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno
ale i na podzim po sedi).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rota¢ni pastva) ovci a
koz. Pastvu Ize zavést az po prvnim asana¢nim zasahu. Pastva musi byt natolik intenzivni,
Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste€nému naruseni
drnu. Ve vétSiné pfipadu je potfeba kazdou pastevni periodu doplnit posecenim a shrabanim
nedopaskul. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita

s vyskytem hofeckl nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna.

Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

Pfipadné obnoveni populace ze semenné banky |ze oCekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hore¢ek mnohotvargesky (h.¢asnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

29.Kralovice, PR Kralovické louky

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Kralovice, PR Kralovické louky, 470 m vzdusnou
¢arou ZJZ zvoriky v obci Kralovice

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Svahova pramenistni louka na zapadn
orientovanych svazich Zlatého potoka, cca 470 1
ZJZ od zvoniky v obci Kralovice.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

PR Kralovické louky

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°00'27.5%, B°D4'55.9¢

CISLO MAPY 1:10 000

32-21-02

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: cca 580 m. n. m.; maca 590 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

Z,cca5— 10 stup

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Patetnost populace taxonu kolisa, v letech 1999
2004 bylo zaznamenano od 32 (2003) do 300 (1
kvetoucich exempia.

V roce 2005 bylo zaznamenano 210 exeiiipla
V roce 2006 bylo zaznamenano 47 exerfipla
V roce 2007 bylo zaznamenano 157 exeiiipla
V roce 2008 bylo zaznamenano 54 exerfipla
V roce 2008 bylo zaznamenano 100 exeiiipla

az
999)

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména | cca 800 M
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )
KVALITA DAT O VELIKOSTI dobréa

[dobréa (ffesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]




DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

ndo 10 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotlig)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselr:
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbdzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a sloh

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbdzy

Zmény obhospodi@mvani. Zapojovani drnu.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.9 Stidaw vihké bezkolencové louky a T2.3
Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Svahovéa pramenistni louka na zapadn
orientovanych svazich Zlatého potoka s mozaikg
spole&enstev svaziolinion a Violion caninag(ha
vyvySenych mistech).

Sledovany taxon se na lokalityskytuje ve dvou
mikropopulacich. Severni populace roste ve
vysokobylinnych porostech svakiplinion. Jizni
mikropopulace roste v niZSich porostech svazu
Violion caninag s gechody ke svazMolinion.

u



DALSI VYZNAMNE DRUHY:

V bezkolencovych loukach PR Kralovické louky selygsje velké mnoZzstvi vyznamnych diuh
rostlin (nap. Tofieldia calyculata- C1, 81), podrob#ji viz Albrecht et al. (2003). V bezprdstni
blizkosti populace sledovaného druhu jsolAdthillea ptarmicalris sibirica (C3, §2),Laserpitium
prutenicum(C3, §2) &Serratula tinctoria(C4a).




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti nepravidel&ijedenkréat rén¢ s&ena nebo fepasana louka. V poslednich letech jejedenkrat
ro¢né pravidelna, ¥tSinou Bhemcervence nebo srpnacktera mista s populad. p.subspbohemica
byvaji poséena az po odktu haecka.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 pro¥hla na lokali¢ mozaikova s& ktera do doby vysemeni G.
praecoxsubspbohemicaselektivié vynechavala mista s vlastni populaci (to se vicgméddilo, na
satenych plochach se nachazi jen cca 10 % populacelysemenni hareckt se gedpoklada sezbylé
casti lokality.

Stav lokality vroce 2006: Vroce 2006 se zdalyéhem léta porosty svMolinion v misg¢ severn
mikropopulace o &co nizSi nez viedchozich letech, ale destivy srpen vSeinimtakze vysleda pri
monitoringu v z& byly porosty je&t vysSi a zapojesi neZz v minulosti. V tisledku toho byly jednotlivi
exemplde hdecku velmi vytahlé v dsledku zastigni, malo ¥tvené a celkoy malokwté. Jizni
mikropopulace roste v nizSich porostech svadalion caninae s gechody ke svazwMolinion. Tyto
prechody, resp. spiSe jiztgvaha prvik sv. Molinion byly v letodni sez@h podpdeny velmi destivym
srpnem, takZe @p pti monitoringu v z& byly porosty vy3i a zapoj&si neZz v minulych letechCast
exempldd se objevila Uplés mimo porosty svViolion caninaea pgrechodny typ poroét vychodri a vyse
proti svahu, jiz Wistych porostech svazMolinion. Nicmérgé porosty jsou na této dil lokalité stale
podstatd nizSi nez v severndasti enklavy, takZze jednotlivé ex. iledkia (pokud je nejednalo posené

e

putatni formy) byly mnohem stafsi, robust&jsi a vitalrgjSi, s vice kety, nez v severni populaci. Dolni
¢ast I&ni enklavy s mikropopulacemi tetka byla pokosena @aétkem cervna, picemz byla vynecharna

D~

plocha s vyskytem severni mikropopulaceeiku. S€i byla zasazena cca polovina jizni mikropopulace

horecku, rostliny byly useknuty, ale j@Stcasti staily dorast, vykvést a vysemenit. Horéést lwni enklavy
byla poprvé pokosena v druhé polavitervence. Druhd secelé enklavy (¥etns ploch s h#eckem)
prokéhla po vysemetni haecka 25. fijna 2006. (zpracoval Josef Albrecht ai JBrabec, dopléno
informacemi Roberta Gadnika).

Stav lokality v roce 2007:Cést plochy byla pokosena koncentna 2007 a tato gezahrnula vzdy jedast

obou ditich ploch s vyskytem Hecki. Obs dilci lokality harecki byly pokoseny ze spodni (zapadni) strany,
a to vzdy asi 1/3 plochy s pagdim registrovanym vyskytem batka. (podle informaci Josefa Albrechta).

Druha sé celé lkni enklavy probhla v druhé poloviatijna. (podle informace Martina Jandy)

Stav lokality v roce 2008:V roce 2008 byla v igdjai na lokali# vyhrabana stia. Stedni partie louky,
zahrnuijici cca 3/4 ploch s vyskytemigtki, byly pokoseny ptatkemcervna 2008. V prvni polovinzai

pak byly poseéeny d¥ okrajové partie louky (severovychodni a jihozappd8e jihozadpadniho okraje
louky zasti zasahla i do populaceibtki. Vegetace otav byla v délmonitoringu stedré vysoka, na drnu

stredré zapojena. V populaci byla v druhé polavin&i 2008 zaznamenano velké procento prazdnych a

zkousanych semenik- vyZranych, polozkousanych.ifJBrabec s informacemi Milana VIaSka a Mart

Jandy). Druhé& secelé I&ni enklavy probhla v prvni polovig listopadu. (podle informace Martina Jandy)

Stav lokality v roce 2009:Cela I&ni enklava byla pogena a vyhrabana v druhé poloviorezna 2009 (12.

na

3. az 2. 4.). Jihovychodni cip luk (plocha 1) byhsraban kovovymi hraimi bez zasahu do drnu (zahrnuje i

mensicast plochy s vyskytem hetkt), ostatnic¢asti (WtSina ploch s vyskytem beiki; plocha 2) byly

vyhrabany s naruSenim drnu (obrédam TON). Horni partie severrdasti louky bez vyskytu populace

horeck byly pokoseny Wervnu 2009. V druhé polowniijna (15. az 25. 10. 2009) byla pak cela louka

pos&ena Kovinorezem a vyhrabana. @pbyl provedenizré dakladny vyhrab mezi plochami 1 a 2. Plo¢

ha

1 byla vyhrabana opatji, plocha 2 dkladrgji s naruSenim drnu. (podle informaci Milana VId8ka

Vegetace byla v d@bmonitoringu v mist severni mikropopulace pa@mé vysoka, kétnata, celkow
stredrg husta, na drnu vSak jen malo zapojend (vicériéika), pro kléeni hdecki po se€i velmi vhodna. V
misg jizni mikropopulace byla v débmonitoringu pdatkem z& 2009 vegetace relatigmizka, k¥tnata,
celkow stredrg husta, téZ na drnuietlré zapojena (zapojené je mechové, nikoli bylinnég)atPo sé&i a

dukladném vyhrabéni pro kKéni hdeckt vhodnd. Heecky byly pekné rostlé, tSinou mensi, ale

nepodkozené, neputatni. Bylo zazhamenano velk@pioprazdnych vyZzranych semehikliti Brabec)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokraovat v pravidelném obhospad&ani, které v mist populaci heeckia zahrnuje dv see
(prvni do polovinyéervna a druhou po vysemsm haecku, tj. cca koncentijna). Zejména p
druhé, podzimni ¢ je velmi dilezity pelivy vyhrab s naruSenim drnu (fujeS€ pied zimou
nebou v pedjai). Pokud se populace stabilizuje a porost se nelitdS zapojovat lze fejit nal
harmonogram obhospogaani dvakrat réné (tj. doplréni prvni sée druhou podzimni gea
vyhrabem cca jedenkrat za dva roky).

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypiovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen|Nau$ ged r. 1980, pozii Pavlicko 1990

je-li znamo)

OVERIL, DATUM Jifi Brabec a Zdeik Ipser, 9. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 22. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni
horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.

Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek

(=)



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

30. Dobratkov, PR Dobrokovské hadce

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Dobratkov, PR Dobrokovské hadce, na V
orientované strani 700 m S obce Daikav

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

PR Dobrgkovské hadce

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 48°54'38.3%, B°09'17.3*

CISLO MAPY 1:10 000

32-21-18

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min. 645 m n m., max. 60 n. m.

EXPOZICE, SKLON

V, 0 az 15 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populaces. p.subspbohemicge pongrné silna a
stabilni. V letech 2000 az 2002 bylo zaznamena
379 (2000) az 740 (2002) exemifilaV roce 2003
vykvetlo pouze 6 jeding zaroveé bylo pozorovano
hromadné zaschnutékolika desitek jak dvouletyc
jedinai tak jednoletych listovychizic béhem
suchého jara a léta. To se odrazilo v nulovéiipa
kvetoucich exempiéa v roce 2004.

V roce 2005 bylo zaznamenano 146 ks (malych,
okousnych, uSlapnutych a putatnich exertfipla

V roce 2006 bylo zaznamenano 136 ks (putatnic
30%).
V roce 2007 bylo zaznamenano 229 ks (putatnic
10%).

V roce 2008 bylo zaznamenano 44 ks.

V roce 2009 bylo zaznamenano 3445 ks.

h do

h do




JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

ccal ha

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani ploi posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

N2 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 1
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |kolisajici
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Updriitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seéeni, 140 — Pastva, 141 - Uprsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

a zrani héecka.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T3.4 Sirolisté suché travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

vegetaci svazBromion erectis dominujicim

Intenzivni pastva v nevhodnou dobu, tj. zejménakdkvétu

Prevazrie vychodré orientované stranjsou zarostlé




druhemBrachypodium pinnatura hojnym
zastoupenim dalSich trav zejméheenula
pubescen®Briza mediaFestuca rupicolaKoeleria
pyramidata misty iMolinia caerulea

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Botrychium lunaria(C2, 83) aLilium martagon(C4a, 83)




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Straré slouzily v minulosti jako pastviny. V 90. letech.&toleti byly svahy na zakazku statni ochrafigogdy nepravidel&
jedenkrét za dva a¥ roky koseny neboiepasany ovcemi (doliky mezi svahy jsou kosé&asgji). V ¢ervnu roku 2001 byla cela
lokalita a okoli zahrnuta do velké pastviny skoteemi intenzivig vypasena. K drobnémugpaseni pak dosldgjme jeS€ behem
léta 2001. Nasledujici rok (2002)stala lokalita bez obhospddaani, poté bylaghem gedjai a jara 2003 vyraznzdupana a
spasena skotem. Pastva skotu&a dez ¥domi orgafi ochrany pirody. V roce 2004 byla lokalita n&gdomu k&tna acervna
pos&ena a vyhrabana.

Stav lokality v roce 2005:Pahorky i GZlabiny byly od p@tku kwtna asi do 10.6.2005 extenzévpaseny skotem. DalSi pastvalan
byt prova@na az po odkitu ha'ecka od konce z& do konceijna. Zenédélec, ktery pastvu zaji®val, z&al plochu pahonk
piepéasat skotem znovu jiz cca od 15.8.2005 (spospsdni loukou, na niz ma vymezeidpi blok pro pastvu. Po zji§ti tohoto
stavu (20.8.2005) byla na intervenci vlastnika paae (AOPKCR, stediskoCeské Budjovice) plocha hlavniho pahorku siltky
vyplocena z pasené plochy (asi kolem 25.-30.8.2GG5}bylé ploSe se paslo asi do 10.9.2005. (podig J. Albrechta)

Ohrazeni centra populaG praecoxsubspbohemicgprokghlo bohuZzel porérné pozd a wWtSina kvetoucich exemgiabyla
poskozena nebo Zt@na. Zvladt v letoSnim roce je tento management pane§astny, nebd se dalo (vzhledem ke stavu
populace v uplynulych letech a stavu populaci @ tdtlasti) dekavat kvetenidkolika stovek az tisicexemplé#i. Obsasna
intenzivni pastva skotu na této lokali#tice velmi doke napomaha tvobmezer v drnu, odstiiaje stdinu atd. a tim umailje
kliceni a fist haecki. Zarovei vSak jeji nevhodné gasovani velmi snizuje az zcela likviduje produdaistvych Zivotaschopnych
semen. Dochazi tak ke snizovani semenné banky evittantré k postupné ztrétzivotaschopnosti populace. (J. Brabec)

Stav lokality v roce 2006:Jarni, velmi extenzivni pastva pibita v kwtnu acervnu 2006 (skafena do 30. 6. 2006) na celé ploSe
hibeti a Uzlabin. Poté v pbéhu ¢ervence a srpna bylaimé dokosena hmota v GZlabinach, na spodiéstech svah a ruderalni
porost na hrahnejvyssicasti lrebefi. Znovu se z&alo na lokali past zaatkem z#, pricemz centralnéést populace hecku byla z
pastviny vyhrazena (mohlo byt vyhrazenodeskus vice). Hi¢ky v ohradt ponmerné pekné, zasti (do 30 % ex.) putatni.
Vyploceni bylo zruSeno kolem 18. 10. 2006 a pat¢jpfobshlo nekolikadenni extenzivniigpaseni celé lokality zhruba do 22. 10Q.
2006. Na pelomuiijna a listopadu byly rtné¢ dokoseny vSechnytsi zbylé nedopasky jak v Zlabinéch, tak Haetech. (podle

informaci Josefa Albrechta)

Stav lokality v roce 2007:Cela enklava byla zjara extenzévpiepasena skotem (pastva s&itana koncicervna). Straéa Gzlabiny|
(krom¢ vlastni haeckové lokality) byly pos&eny na pelomucgervence a srpna. Porost ve vlastni populaigdké byl ponechan. Od
druhé polovinyijna do p@atku listopadu byly pahorky znova extenziytepasany skotem. Batkem listopadu pak doSlo

k dos€eni nedopadk (podle informaci Josefa Albrechta) Vegetace bgaahorcich v damonitoringu (polovina z#) nizka,
velmi pknd, kwtnatd. Vymetaly travyBriza mediaKoeleria pyramidataAgrostis capillaris pog. Brachypodium pinnatura to
vSak kvetlo velmi #dka). Management v letoSnim roce idealni pro pap@entianella praecogubspbohemicanyni porost
dostaténé mezernaty pro kdeni semen. Hecky kvetou, jsou sedre velké, gkné. \&tSina exemplé je ,stazend” (bd’ po jarnim
zkousnuti nebo suchem), vessipak ale s jednim vrcholem (ré&wxené). (Ji Brabec)

Stav lokality v roce 2008K jarni past¢ skotu v roce 2008 nedoSlo. Prvnim obhospodinim lokality tak bylo poseni strani a
Gzlabin (krong vlastni plochy s vyskytem betkt) v éervenci 2008. Porost ve viastni populadidikt byl ponechan. (podle
informaci Josefa Albrechta) V dénonitoringu koncem 242008 byl porost ve vlastni populacitbeki stedré vysoky az vysoky
s vyénivajicimi suchymi k¥tenstvimi gkolika druhi trav (zejméndvolinia caerulea Koeleria pyramidataBrachypodium
pinnatun). Drn byl stedre zapojeny. V porostu bylo patrnégjiti dobytkem ((itk z okolnich pastvin?) v nedavné dabast&éné
zplouhanigerstvé exkrementy skotugkolik zkousanych vrcholovyctésti hdeska). Cerstws zkousané vrsky Hecka byly cca u 20
% exempl&i. (Jiii Brabec) Vlastni plocha s tetky byla pokosena v polowétijna 2008, picemz rekteré hdecky byly obkoseny.
Na prelomutijna a listopadu byla celadoi enklava vetrs vrSki prepasena skotem. V (zlabinach a na stranich pakpoggeny
drobné nedopasky. (podle informaci Josefa Albrgchta

Stav lokality v roce 2009V roce 2009 byla lokalita bez pastvy skotu (v pagupouze jedno velké nerozpadlé lejno,
pravéépodobré od zalkkhlého dobytete) i jakéhokoli jiného obhospageani. Vegetace nizka aZeddrs vysoka, celkov fidka az
stredre husta, kétnata, smirem do Upaduifibyva bezkolenecMolinia), ale je velmi nizky. Na drnu byla vegetdtdka, jen
ojedirgle stedre zapojena. Hiecky byly vesnés velmi statné (ca 10 %gs 100 keta, ca 40 % mezi 50 az 100dty, jen velmi
malo do 5 % pod 5 k¥i). Rostliny maji vesis zkracend internodia (sussi stan@@itjsou husté, ale vesmneputatni. Putatnich
exempldi je cca 2 %, iejme skousané od 2ve.(Jii Brabec) Na lokali& v roce 2009 neprahl Zadny management, protoze o
vydani doteného pozemku jako svého historického majetku p#asiOPKCR obec Ktis (fiblizné v Gnoru 2009). Od tohoto
okamziku nebylo moZné ze strany AOPR v tomto Gzemi zadat Zadné prace (pastvu, kogaoipze do pozeniks
nevyjasgnymi vlastnickymi vztahy nelze investovat. Do budoa bude zéleZet vzdy na dokabce a Krajskéhoradu. (Josef
Albrecht)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Optimalizovat harmonogram obhospéalgani, zejména dostat pod kontrolu pastvu skotle Da
jepoteba dale branit ruderalizaci Uzemi PRé&hto divodi navrhuji pokréovat v pravidelné s@
vSech mezit¢jSich¢asti lokality dvakrat réné, tj. do koncetervna a nasledicca na pelomu zéi a
fijna. VeSkerou pogenou biomasu a giau nutno peélivé vyhrabat. Sussi partie s vyskyt&n
praecoxsubspbohemicanavrhuji kosit jedenkrat tmé¢ v doke do koncetervna a jedenkrat z& t
roky doplnit podzimni g a vyhrabem (neborppasenim s naslednym pokosenim nedapask
piipadré i vyhrabem) v dob po vysemeéni. Je mozno i vyuzit pastvu skotu, vzdy je vSathéu
dodrzZovat vhodny harmonogram pastvy (tj. max. aaalovinycervna a/nebo az po vysendan
horeckt) a hlidat jeji intenzitu. Zarovige vSak nutné vzdy dosekat nedopasky a odklidigfamou
biomasu z celého Gzemi pastviny.

Harmonogram obhospoitavani provedeny v roce 2007 populacidééi zcela vyhovoval.
Podzimni posgeni v roce 2008 populaci fetka vyhovovalo. Nevyhovujici byloippaseni v dab
kvétu, které pineslo poSkozeni cca 20 % exentpla

V roce 2009 bylo bez obhospddaani. Vynechani hospoidi jediny rok, by nesio mit na
stabilizovanou lokalitu vyraz§si negativni vliv.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypiovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li znamo)

OVERIL, DATUM Jan Brabec a i Brabec, 20. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiiti Brabec, 22. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

31.ChvalSiny, JZ svahy Svatéhdike

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

ChvalSiny, zatstajici louka na JZ svazich koty 64
m n. m. Svaty Kz u ChvalSin v Useku cca 250 m
koty, tj. cca 1200 m JZ kostela ve ChvalSinach

1y

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Kolem pilezitostré vyuzivané cesty loukou.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jihaesky
OKRES Cesky Krumlov

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 48°50'47.1%, B°12'01.5¢

CISLO MAPY 1:10 000 32-23-04

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | min. 595 m n.m., max. 6b%n.m.
EXPOZICE, SKLON JZ, 5 az 10 stiup

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjadiujici celkovy pa@et individui)

Stredre bohatéa populacé. p.subspbohemica
Citajici v letech 2000 aZ 2002 celkem cca 40 (20
2001) az 225 (2002) kvetoucich exeniplse
rozklada kolem filezitostré vyuzivaneé cesty
loukou. V letech 2003 a 2004 nebyl zaznamenar
Zzadny kvetouci exemplacoz bylo pravéipodobr
zpasobeno suchym jarem a létem roku 2003 a
presypanim velkéasti populace zasypem proctv
(zbytky obilovin, peiva apod.).

V roce 2005 bylo zaznamenano 26 ks (v byv.«ca
Vv jejim nejblizSim okoli u horniho zasypu).

V roce 2006 bylo zaznamenano 59 ks (v byv.ca
v jejim nejblizSim okoli u horniho zasypu).

V roce 2007 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2008 byl zaznamenan 1 ks (v haidmti
louky).

U)
—

UJ
—

V roce 2009 bylo zaznamenano 90 ks kvetoucic




exempldti.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

1000 nf

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semer&d, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

neznama

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

Spatna

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

zrani plod

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici az sniZujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy

Historie obhospodavani neni znama, v minulosti
snad pastvina. V poslednich nejradb letech je
louka bez obhospo#avani. Jedinym
managementem na lokalije olasna pastva zie,
projizdéni lesni techniky a v poslednich letech
(2002 az 2005) provédi zasyp pro zwi. V roce
2006 byl proveden asatrd zasah.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T3.4 Sirolisté suché travniky




STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Vegetace je tvina mozaikou spatenstev svazu
Bromion erectia porosi ke (zejménaPrunus
spinosaRosa caninagg. apod.). Nadgkolika
mistech o celkové rozloze cca 4 ary jsou porosty
degradovany a ruderalizovany (mista po zasype
krmeni pro zr).

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Odontites vernusubspserotinus Orobanche albgC3) (hojr¢), Ranunculus bulbosuRhinanthus

major aRhamnus cathartica




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historie obhospodavani neni znama, v minulosti snad pastvina. Vaabsch nejméh15 letech
je louka bez obhospottavani. Jedinym managementem na lokaéitolrasné pastva zie,
projiz&ni lesni techniky a v poslednich letech (2002 @&52@rovadni zasyd pro z\&t.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 #stala lokalita ogt bez specialniho obhospddaani. V
hornic¢asti louky se nachazi stary zasyp prérdmaposledy sypano zjara 2005), v d@&sti louky
je pak zasyp zcekgerstvy.

Stav lokality v roce 2006:Lokalita zZistala v roce 2006 az do ¢#iku listopadu bez
obhospodivani. BEhem roku vSak byly vyklizeny Ujedi. Jejich mistaysdosud vSak velmi dod
patrna naistem nitrofilni vegetace. Ratkem listopadu (6. — 8. 11. 2006) byla v seveéasti
lokality odstragna velkacast trnkoveého iovi a stré byla poséena a vyhrabana (parcelal495/3
—tj. cca 0,91 ha). Ostattdisti Zistaly bez obhospotiavani. Celko¥ byla vegetaceipd sei
pongrné vysoka, nicméérelativre kvétnata. (podle udajMarcely Paloudové)

Stav lokality v roce 2007:V roce 2007 louky bez obhospddaani. Porost relativinnizky a
kvétnaty. Bude vSak vyZadovat pravidghi obhospodavani.

Stav lokality v roce 2008:Cela svahova louka (parcelal495/3) je ve vlasnictvi ing. Prochazky
spoluvlastnika farmy Chval3iny spol. s r(@st louky mimo koviny byla v roce 2008 koncem
biezna pevi&ena. Prvni setravnatychtésti lokality se uskutmila 1.¢ervna 2008. Biomasa byla
vyhrabana a odklizena. Druh&seokamzitym shrabanim a odklizenim biomasy gt 7.
listopadu 2008. (podle informaci Terezy Francirkavévy BureSové) V dabmonitoringu 26. 9.
2008 byly otavy na louce n#pS vysoké, malo zapojené. Plochy se zasypy z hostiu(Gjedi) jsou
jiz jen malo patrné. (i Brabec) Na zimu 2008/2009 je planovano dal$éxgni trnek. (podle
inforamce Terezy Francirkové)

Stav lokality v roce 2009:V¢tSina svahové louky (parcetal495/3) je ve vlastnictvi ing.
Prochézky spoluvlastnika farmy ChvalSiny s.r.o.gkdomu lfezna a dubna 2009 byly #ezany
kioviny v horni a jizntasti louky. Cel& louka pak byla v prvni polo¥idubna pevi&&ena. Prvni
s& velkécasti lokality se uskut@ila v prvni polovir ¢cervna 2009. Biomasa byla vyhrabana a
odklizena. Druh& ses okamzitym shrabanim a odklizenim biomasy @intdov druhé poloviafijna
2009, ot ovSem ne na celé ploSerbgkové populace. (podle informaci Terezy Francirkdwé)
doh2 monitoringu 20. 9. 2009 byly otavy na louce vesgcasti vicemé# nizké, celko¥ i na drnu
fidké az sedre husté. V nesenécasti byl porost sedre vysoky az vysoky, stdre husty az
husty. Plochy se zasypy z minulosti (Ujedi) js@igin malo patrné. @iBrabec)

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokratovat v pravidelném obhospad&ani zavedeném po as&nan zasahu sestavajicim zeese
jedenkrat roné vzdy nejpozdji do koncecervna. Pipadré Ize i kombinovat koseni na podzim (po
vysemegni haecki) a koseni na f@ (v €chto typech biotopu vzdy postge ale jedna sedo
roka). Je mozne téz zavést pastvu ovci, kozi.paotu (dostéujici je vypaseni jedenkrat do roka)
doplntnou odstraovanim nedopask

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypibvat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

y




NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen
je-li znamo)

Alois Pavltko 1996

OVERIL, DATUM

Jiti Brabec a Jan Brabec, 20. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM

Jiti Brabec, 22. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto,
upresreéni dat, wrohodnost aj.)

Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru
—viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni
horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

U

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

32.ChvalSiny, S az SSZ svahy Svatéliiz &

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

ChvalSiny, louky na S az SSZ svazich kéty 647 m.nSvaty
kiiz u ChvalSin v seku cca 200 m S az 350 m ZSZ, kpty
800 az 1100 m JZ kostela ve ChvalSinich

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Tti na sebe navazujici louky vzajetnoddlené
malymi mezemi.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Cesky Krumlov

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 48°50'57.0%, E 14°12'09.6" az N
48°50'53.9%, E 14°11'58.6"

CISLO MAPY 1:10 000

32-23-04

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min. 595 m n.m., max. 6b%n.m.

EXPOZICE, SKLON

S az SSZ, 0 az 10 stap

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjadiujici celkovy pd@et individui)

Populaces. p.subspbohemicana této lokali je
v souwtasné dob plosre nejrozsahlejsi a
nejstabilijsi populaci nejen ¢R, ale v celém
arealu taxonu. V letech 2000 az 2@éla
populace 219 (2004) az 1134 (2002).

V roce 2005 bylo na lokatitzaznamenano 1 565
kvetoucich exempfté (na vSechitch loukach a

v jejich nejblizSim okoli).

V roce 2006 bylo na lokatitzaznamenano 2 735
kvetoucich exempfté (na vSechitch loukach a
v jejich nejblizSim okoli).

V roce 2007 bylo na lokatitzaznamenano 230
kvetoucich exempfté (na vSechitch loukach a
v jejich nejbliz§im okoli).

V roce 2008 bylo na lokatitzaznamenano 1 360
kvetoucich exempfté (na vSechitch loukach a




v jejich nejblizSim okoli).

V roce 2009 bylo na lokatitzaznamenano 2 825
kvetoucich exempfté (na vSechitch loukach a
Vv jejich nejbliz§im okoli).

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 3 ha

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semen&u, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznadma)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenychca 60 %
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)
SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 2
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |stabilni
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a sloh

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy
Neobhospod@vani, zaiistani naletem, hromaali
stainy a mechorost, zapojovani drnu.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE

stredni az dobry

(dobry, stedni., Spatny, neznamy)




FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Luéni spolé€enstva tviéi mozaika mezickych az
susSich druhavbohatych spolgenstev svazu
Arrhenatherion ktera na ékterych mistech
(zejména u krdijlesa) pechazeji do spotenstev
svazuBromion erects dominancBrachypodium
pinnatum

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Ajuga genevensi8otrychium lunarigC2, 83),Carex montanaCirsium heterophyllugEpipactis
helleboring(C4a)(tidce),Erigeron macrophyllugC4a),Gymnadenia conops€&3, 83) (u lesa na
rozhrani 2. a 3. louky od ChvalSin cca 10 exettipgacca 10 exempta ve spodniasti 3. louky od

ChvalSin cca 200 m od seniktieracium umbellatunLilium martagon(C4a, 83) (&kolik
jedinal u lesa) Listera ovata(C4a)(vice nez 120 exemid), Orobanche albdC3) idce),
Phyteuma spicatunPlatanthera bifolia(C3, 83)(na vSechitch loukach, vzdy vSak cca do 10

exempldti), Polygonatum odoratupfPrimula elatior, Ranunculus bulbosyRanunculus nemorost

aRhinanthus major

S




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historie obhospodavani neni znama. V letech 1999 az 200%¢@® i v predchozich &kolika letech) byly 2., 3. &ast 1. louky
jedenkrét roné se&éené (roténi bubnovou sek&ou) vzdy koncem srpna nebogatkem z&. Seno bylo suSendimo na mist
(obhospod#vani provadl mistni statek)Cast 1. louky byla ponechavana ladem. V letech 2002004 #istala cela lokalita bez
jakéhokoli managementu, nefiime-li stahovaniigva po hornim okraji 1. &sti 2. louky. Pozdni $esice na jedné stramicila
velkouc¢ast k¥ti G. p.subspbohemicazarova ale prospivala kieni semen aistu jednoletychitZic tohoto taxonu, coz se
projevilo masivnim nédstem kvetoucich jediricv prvnich dvou letech po ukdeni obhospodavéani. Koncem listopadu 2004 bylz
lokalita v rezii ochrany firody poséena ve shodném rozsahu jako v uplynulych letech.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 f#istala lokalita bez obhospadaéani.

Stav lokality v roce 2006:Béhem vegeténi sezony tstaly louky bez obhospotiavani. Celé svahy v minulostic@né svahy byly
pos&eny po vysemami haeckd 6. — 8. 11. 2006. K gedoSlo az po roztati prvniho&mu (lezel od 1. 11. do cca 4. 11.), kdy bylg
vegetace ji£asté&né polehla. Po poseni byla biomasa shrabana a louky pdetdy lehkymi lgnimi branami. Na §sti rok je s
Farmou ChvalSiny dohodnutacse drivéjSim terminu a povigeni £zSimi branami (lehké byly pouze s malym efektenod{p udaj
Marcely Paloudové). Na ,prvni louce” od ChvalSireky v roce 2006 hi@ky i v minulosti nes&nécasti (14 ks). Posné velky

pocet kvetoucich exempté a jejich velikost (v ramci tzv. ,prvni louky* bylySechny porrné statné) je prawtbodobré odrazem

bohaté semenné banky a podzimieseroce 2004. Vegetace byla na ,prvni loucidséi stedré vysokd, u zemdosti zapojena.

Pred sei byly nékterécasti ,druhé aieti louky od ChvalSin s dosti zapojenou a vysokegetaci tvéenou zejmén8rachypodium
pinnatum které se oproti uplynulym l&tn zna&né rozmaha. Kvetouci tiecky byly v roce 2006 zaznamenany pospolu zejména
mistech s mensi vegetatagto nizky porosBrachypodium pinnatumVicemér stejny p@et kvetoucich exempté na louce
Ldruhé louce" jako v roce 2005 (tzn. bezitu jako na ,prvni aéti louce®) je pravépodobr zpisoben nérstem biomasy a
zejména zapojovanim drnu. Naopak riatjtlouce” se (i fes vizueld shodnou vegetacicastmi ,druhé louky”) héecky vyskytuji
neasekavar vicemért po celé louce. | zde'gjmé pomohla podzimni sev r. 2004.

Stav lokality v roce 2007V roce 2007 #staly louky bez obhospoftavani. Naplanovana prvnis@&erven) se neuskutsila,
protoZe dodavatel Farma Chval3iny réardo terminu s rozhodnuti MZP o poskytnuti fin&mich prostedk v ramci Programu
p&e o krajinu. (podle informaci M. Paloudové) Nasketygla naplanovana s@o vyseme#ni ha'ecka v prvni polovirg listopadu.
Ani tato s€ se neuskutmila, prestoze to Farma ChvalSinyha prace zadany v ramci PPK. (podle informaci E.eBavé) Vegetacg
na prvni louce od ChvalSin byla v dokvétu haeckt oproti jinym letim skedre velka i stedrg zapojena. Hietky mensi nez v
uplynulych letech. V poslednich letech nesgécasti zn&né rozryti od prasat. Vegetace na druhé louce od IEinvayla v dols
kvétu hareckt oproti jinym letim pongrné vysoka a hustzapojena. Zejménadasti snérem k néstu ChvalSiny je vegetace psmé
mezicka (misty hojné n&pAegopodium podagrar)aV ostatnicttdstech louky ($ed agast snér 3. louka) se nachazi pemée
vzrostly a zapojeny porost s dominantrBnachypodium pinnatuni03 kvetoucich exemgase nachazelo v niz§im porostu v
malém trojuhelniku v hornich partiich mezi 2. do08ikou od ChvalSin (hecky jsou zde malé 1 az 8 &€, nefastji 2 az 3 kté;
podobrt velké jako v jinych letech). Ze zbylych 48 kvet@zitexempl& na 2. louce se cca polovina nachazela v rtejBiEasti

louky u vyjeté cesty (hecky zde jen o trochu mensi nez obvykle). Vegetéeit louky od ChvalSin (lotka se senikem ve spodnim

rohu) je téz porrné vzrostla a husta, zde se aldip neliSi od pedchozich let. Je zcela evidentni, ze by byldgtiat alesppjednou
zacas posekat vSechny louky cca v poléwervna. (zpracoval J. Brabec)

Stav lokality v roce 2008: 1. loukaPrvni louka od ChvalSin (g. 1460/1 a 1460/2) byla v roce 2008 bez obhosfmdai az do
pielomucervna aervence. Bhemcervence 2008 bylaiinrazena k okolni pastwirskotu. Skot se zde pasl az do pozdniho podz
(podle informaci Terezy Francirkové) V domonitoringu 26. 9. 2008 byl porost kvaBitepaseny na nizky travnik (cca 5 cm vys
travnik na 75 % plochy; vySsi travnik cca 5 aZz dbna cca 10 aZ 15 % plochy; nedopasky tj. vegatagece vysSSi nez 15 cm na
cca 10 az 15 % plochy). Pastva pro rok 2008 vicermlgkvidovala tohoréni kvetouci exempté (v dok monitoringu bylo

nalezeno 98 sithzkousanych hiecki), vytvorila vSak mezery v porostu dipravila moznost klieni hdecki ze semen. banky, a tq i

na dlouhodob neobhospodavanécasti prvni louky, tj. pé. 1460/1). (Ji Brabec);2. a 3. louka:V roce 2008 doslo ke zné
vlastnictvi pozemku 2. a 3. louky (parcela 1441J.Rbzemkového fondu byla odkoupena ing. Prochaggoluvlastnikem farmy
ChvalSiny spol. s r. 0. @douky byly v roce 2008ivi&eny nejprve koncemibzna (nebylo dostateé) a nasledhpak 14. dubna
(jiz dostaténé narusilo drn). Prvni $e2. a 3. louky se uskuteila 1. 6. 2008. Biomasa byla vyhrabana a odklizE€raha sé 2. a 3.
louky s okamzitym shrabanim a odklizenim biomasbgghla 7. 11. 2008. (podle informaci Terezy FrancigkavEvy BureSové) V
dok® monitoringu 26. 9. 2008 byly otavy na 2. loudedte vysoké (20 az 30 cm; cca 60 % louky) nebo nizké2@ cm; cca 40 %
louky). Na drnu byl porostigdre husty, misty az dosti zapojeny. Na 3. louce byawg podle Gzivnosti od mizkych po relatévn
vysoké — nizké (do 20 cm; cca 20 % plochyedni (20 aZz 30 cm; cca 50 % plochy); vysoki&gB0 cm; cca 30 % plochy). Ve
spodnim pruhu 3. louky je hoji@&rsium arvenseHorecky v dok® monitoringu kvetly, jenizdka z&inaly plodit. Na druhé deti
louce byly¢asto (cca 25 az 30 % exemiilaizaznamenany putatni exemidstvené do dvou &tvi hned od ze Ok2 ,vétve” byly
powtSinou statné, na prvni pohled vypadajici jako ssainé htecky. Jde o dsledek kvalitni &asné sée.

1
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Stav lokality v roce 2009: 1. loukaPrvni louka od ChvalSin (. 1460/1 a 1460/2) byla v roce
2009 sodasti pastviny skotu az dégdomu srpna a Za (podle informaci Terezy Francirkove) V
dob2 monitoringu 20. 9. 2009 byl porost né&sin¢ plochy spaseny na nizky travnik (cca 75 %
plochy), nedopaskyistaly pouze na cca 25 % plochy. Nalezeni&tky byly z velkégasti (cca 60
%) spiSe mensi (1 az 10&t®), casto putatni¢erstw spasené; dalgast haeckn (cca 30 %) byla
relativre velka, nicmén putatni a znéné vétvena; ¥tsSi neposkozené bhatky (cca 10 % z
nalezenych) &staly jen v nedopascich. Pastva v &kiétu roku 2009 zlikvidovala evidentn
velkou¢ast tch nejtSich a nejbohatSich exemfildnarecku, nicmért po vyhrazeni tétoasti
pastviny odkvetlo a dozralo j€gpomerné velké mnozstvi kéti. Pastva zarowevytvorila v porostu
mezery vhodné pro Kiéni hdeckia ze semenné banky. ifJBrabec s informacemi od Terezy
Francirkové a Roberta @dnika);2. a 3. louka:Obke louky byly v roce 2009 v prvni polown
dubna pevlaeny. Prvni s€2. a 3. louky se uskuteila v prvni polovir ¢ervna 2009. Biomasa
byla vyhrabéana a odklizena. Druh& e a 3. louky se shrabanim a odklizenim biomaseixiha v
druhé polovig fijna (okolo 19#ijna) 2009. (podle informaci Terezy Francirkovéjabe
monitoringu (20. 9. 2009) byl porost na loukacha¥320 cm vysoky (jen vza&r5 az 30 cm —
nag. v rekterychéastech sirem ke ChvalSinamii na 3. louce, kde byly také zaznamenany
pojezdy techniky; é&kde naopak jen 10 cm vysoky, itap hornich partiich na rozhrani 2. a 3.
louky). Celko¢ byla vegetace &dre husta az husta @asti k méstu ChvalSiny), na drnu vSak
vSudetidka nebo jen gtdre zapojena, zcela bez stey. Horecky ¢asto putatni, od zefrvétvené
(cca 70 %), ale velk€asto s velkym mnoZstvim &ifi. Management evidentrvhodny. (Jii
Brabec)

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Obnoveni obhospodavani séi s Upravou harmonogramu hospistd. Vzhledem k mezickému charakteru vegetac
zarove vyskytu dalSich vyznamnych driuhostlin je poteba zvolit uéity kompromis mezi pravidelnou &edvakrat
ro¢né (vyhovujici hdeckim) a nepravidelnym obhospddaanim v jarnich isicich, které vyhovuje orchidejim.
Navrhuji nasledujici kompromis. Z {éitku (cca 2-3 roky) kazdotné podzimni s& se zvl&enim (po vysememi
vétSiny haecka cca na pelomuiijna a listopadu) kombinovana s jarnéis@y prvni polovirg ¢ervna) jedenkrat za dva
roky. Po cca 3 letech bud&eme mozné pejit na sé jedenkrat do rokaipstridani jarni a podzimni 8e. Po kazdé se
je poteba biomasu z louky vzdy odklidit (idealni je pa$sni na mig). Optimalni by téz bylo zvifeni vzdy po
podzimni séi, tj. cca jedenkrat za 2 roky.

Obhospodivani v roce 2006 vhodrzasalo cyklus pravidelného obhospddaani. Bohuzel byl v roce 2007 &p
pierusen. Byly jsme zde &pna z&atku a krond ztratycasu doslo zajisté i velké ztédtlicivosti semen v semenné
bance. Obhospodavani v roce 2008 bylo optimalni prodéni a fist taxonuGentianella praecozubspbohemica
Jarnim vyvl&enim se pod#do navazat na management roku 2006, jégim v zaptatemé obhospodiavani nadale
pokratovat.

Obhospodiovani v roce 2009 bylo na velkésti pozemi vhodné.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

|

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
Zadny

y
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DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

33. Chvalsiny, louka nad &stem

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

ChvalSiny, okraj zarostlé loukyiéti patro luk) na SSV svahu
kéty 647 m n. m. Svatyikk u ChvalSin cca 200 m SSV kéty,
tj. cca 750 m JZ kostela v obci ChvalSiny

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

V okraji s&enécasti louky a v okraji louky pod
biezovym héajkem.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jihaesky
OKRES Cesky Krumlov

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 48°50'56.2%, B°12'14.7¢

CISLO MAPY 1:10 000 32-23-04

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | min. 610 m n.m., max. 6b%n.m.
EXPOZICE, SKLON S, 0 aZ 5 stiip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjadiujici celkovy pa@et individui)

Populace kolisala v letech 2001 az 2004 mezi 9
(2002) az 28 (2001) kvetoucimi exemipla

V roce 2005 bylo na lokatitzaznamenano 167
kvetoucich exempia.

V roce 2006 bylo na lokatitzaznamenano 35
kvetoucich exempfa.

V roce 2007 bylo na lokatitzaznamenano 28
kvetoucich exempfa.

V roce 2008 bylo na lokatitzaznamenano 10
kvetoucich exempfa.

V roce 2009 bylo na lokatitzaznamenano 55
kvetoucich exempia.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempd

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vypinit zejména | 500 nf;
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )
KVALITA DAT O VELIKOSTI dobra




[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semer&u, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni az Spatna

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenych90 %

r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)
SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 3
skupiny¢i trsy, 3 — jednotlig)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegit)

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |kolisajici
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselr:
podle dodatku E a slogh

950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

950 - Vyvoj biocendzy
Postupné zaéstani. DalSi expanzdrtica dioica

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

Spatny; asartai zasah (spaseni) v r. 2007 dobry;
kontinualni pastva v roce 2008 i v adbvétu a
zrani haeckt neni vyhovuijici; vyvoj v této chvili
neznamy

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

V centralnicasti louky dominujeéJrtica dioica,
okraje jsou zarostlé fytocenologicky velmi obtizn
zaraditelnymi porosty (snad degradovana
spol&enstva svazidrrhenatherion s vyraznym

zastoupeninBrachypodium pinnatum

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Ranunculus bulbosuRhinanthus majoa Trifolium aureum.




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti pravédpodobré se&ena louka, nelze vyld@it, Ze Slo v ukitém obdobi i o polni kulturu.
V sowasné dobjiz nekolik let bez jakéhokoli obhospoitavani, snad jen @lasna pastva zie.
Primo vlastni populadi. p.subspbohemicavede z¥¢ii vySlapavana stezka.

Stav lokality v roce 2005:V¢tSina lokality nebyla v roce 2005 obhospitmleana. Pouze jeji mala
¢ast (cca 1/20 rozlohy) se nachazi v okrajese louky, v roce 2005 &eriblizné v ¢ervenci.
Vegetace beze zmy oproti uplynulym leim.

Stav lokality v roce 2006:VétSina lokality nebyla v roce 2006 obhospimeina, na vegetaci zde
pusobi pouze fileZitostna pastva 2ve a @Sinky od z¢te. Pouze malé&ast populace (cca 1/20
rozlohy, ale cca 1/4 kvet. ex.) se v roce 2006 aaela v okraji (fiblizné v cervenci) séené louky.
Vegetace beze zmy oproti uplynulym leim.

Stav lokality v roce 2007:Celé 2. a 3. patro luk ¢etrg lokality) je prihrazeno do pastvin skotu v
udoli. Vegetace bylinného patra luk i mezi je zegfaasena. Pro populaciieski jde o velmi
dobry asanéni zasah, ktery zlikvidoval nalet, biomasu kepstainu apod. To, Ze je paseno i v
dohs kvétu harecki je mala da za to, Ze po mnoha letechbec doSlo k &akému
obhospod#vani.

Stav lokality v roce 2008:Celé 2. a 3. patro luk ¢etre lokality) bylo v roce 2008 (shodnako v
roce 2007) fihrazeno do pastvin skotu v udoli. Vegetace bylimmgatra luk i mezi je zcela
vypasena. Tento zasahdbpglikvidoval nalet a biomasu kéip. Pastva v dobkvétu jiz druhym
rokem po sobneni Zadouci. Proisti rok je pateba misto s populad. praecoxsubsphbohemica
vyjmout na obdobi odervence do poloviniijna z pastevni enklavy. Hetky byly zaznamenany
pouze na hraniciive neobhospodavanécasti louky a dive pravideld se&eného trvalého

travniho porostu. VSechny tegky (nalezeno 10 ex.) zde byly vyrazpoSkozené pastvou, tj. nizk

putatni. (Jii Brabec)

Stav lokality v roce 2009:Celé 2. a 3. patro luk ¢etns lokality) bylo v roce 2009 (shodnako v
letech 2007 a 2008¥ihrazeno do pastvin skotu v udoli. Vegetace bylmngatra luk i mezi je
zcela vypasena. Tento zasakitagikvidoval nalet a biomasu kéip. Pastva v dobkvétu tretim
rokem po sobjiz neni zadouci. Profsti rok je poteba misto s popula@. bohemicaryjmout na
obdobi odtervence do polovinjijna z pastevni enklavy. V délmonitoringu 20. 9. 2009 byla
vegetace v mistech s vyskytemidiia velmi nizka, spasendasténé zmechovatia (nedopasky ¢
20 %). Porost je celk@v na drnufidky. Harecky byly zaznamenany na vSech mistech, kde se
vyskytovaly v minulosti, nejvice na hranidiide neobhospodavanécasti louky a dive pravidelw
seeného trvalého travniho porostu. Z vetiésti byly nalezené tiecky (55 ex.) vyrazgi
poSkozené pastvou fetire velké putatni (ca 35 %), cel&exdre velké (ca 25 %) a malé kvetouc

é,

je2)

bud’ vicemés zcela spasené, nebo malé 1 az &éyca 40 %). (J. Brabec)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Perspektiva lokality je pouze v blizkosti dalSiolagahlych a stabilizovanych lokalit. ¥ipact
moznosti nebranit znovuobnoveni obhosgodani celé louky. V prvnich cca 5 letech od vypas
v roce 2007 d¥ s&e rain¢ (prvni do konce&ervna; druha od polovinifjna) s pé&livym vyhrabem.
Pri hromadni mechorost (pop. stainy) je vhodné doplnitijgviaenim lokality (ideald v predjai
do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po drué.s

Alternativou zavedeni pravidelnéésge pravidelna intenzivni (ide&motaini pastva) ovci, koz,
popr. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik inkeniz Ze dojde ke spasenitginy nadzemni
biomasy a bude dochazet&st&nému naruseni drnu. Veétgine pripad je poteba kazdou
pastevni periodu doplnit pasnim a shrabanim nedopaskastva nesmi byt natolik intenzivni,
aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytemibékt nesmi byt pasena v obdobi od kotee/na
do polovinyiijna.

* Nastirgné pravidelné obhospoidevani je idealni upravovat podle stavu vegetaceematosti
porostu apod. Tuto Upravu lze navrhnout vZztiyppavidelném podzimnim monitoringu.

* Prorok 2008 je p#eba misto s populad. praecoxsubspbohemicavyjmout na obdobi od
cervence do polovinyijna z pastevni enklavy.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygibvat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Alois Pavlitko 1996

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jan Brabec a i Brabec, 20. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 23. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné
yplnit)

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul) | Jan Brabec a Jifi Brabec Datum 20. 9. 2009
(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality 34. Podvofi, Volsky vrch

(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

Pfesné;jsi lokalizace Podvofi, Volsky vrch, mala bezlesa | obec. kota, napf.: ,Tupadly, louka
) . , . , . . . 200m SZ od obce" nebo soufadnice
(Jen u dosud neevidovanych lokalit) enklava \V; |ese S nezpevnenyml GPS

cestami, cca 150 m V koty 637,0 m
n. m. a cca 750 m ZJZ hraze
Podvorskeho Velkého rybnika

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Kraj JihoCesky Okres Cesky Krumlov
Kategorie a ndzev ZCHU neni

Souradnice GPS WGS-84 48%50'08.2" N 14°12'29.5" E

Nadm. vyska (popt. od - do) ca 620 az 630 m n. m.
Expozice Ssz Sklon svahu (ve 9 cal
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Ranunculus nemorosus, Rhinanthus major

Populace

Pocet kvetoucich ex. (weets piip. | Populace G. p. subsp. bohemica v letech 1999 az 2004
L?;&)éﬂ'ggT]z;?é';mpopu'ace; ponechavat kolisala v poctu 5 (2001) az 23 (1999) kvetoucich exemplari.
2005: 263 ks, 2006: 25 ks, 2007: 28 ks, 2008: 20 ks,

2009: 405
Plocha populace (vetn prip. ca 400 m?
rozdéleni na mikropopulace)
Kvalita dat o velikosti (v akwal. Presné sedteni — k

roce)

Poskozeni rostlin (wantifikovat na % | -
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)

Biotopy

Kod / nazev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

Poznamka (napt. fytocenologie)

Pod mirnym z&stinem borovic roste vegetace s dominantnimi druhy Brachypodium pinnatum

a Dactylis glomerata.

vybér:
1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

Viivy

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A-+C -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky Bl s «c[A B cl+A +B +«c|-A B <
622. Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A +B 1C|l A B clea 4B sClA B
vozidlech
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B cl4a 4B sl A B
720 Seslapavani, nadmérmé vyuzivani A «c|A B c|+ B +c|A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C -A. C|+A +B +C|-A B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin wa +8 +c| A c|+A +8 «c|[A B <
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sedeni wa +8 +c| A c|+A 8 «c|[A B <
Absence'ochranéf:i.kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B scl A B
nevhodny ochranafsky management




DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — reriprevaden je zapotiebi — rerizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplsob obhospodarovani neni znam. Az do podzimu 2006 bez obhospodarovani,
jen ob&asné prejezdy vojenské a lesnické techniky.

Situace v roce 2007: Pocatkem prosince (6. 12. 2006) byl na lokalité proveden asanacni
zasah. Zahrnoval poseceni rotacni sekackou, vyhrabani a odvoz biomasy. Zasah v reZii
Aleny Vydrové a ing. Bartlirika byl proveden velmi peclivé a kvalitné. V roce 2007 byl v dobé
monitoringu (18. 9. 2007) porost po lonské podzimni seci viceméné nezapojeny, stfedné
vysoky. V roce 2007 byla lokalita az do pfelomu fijna a listopadu bez obhospodarovani.
(podle J. Brabce) Dne 30. 10. 2007 probéhl na lokalit¢ managementovy zasah ve finanéni
rezii provadéjicich pracovnikd (Vydrova, Hans, Molek, Bartiinék). Zasah zahrnoval poseceni
celé enklavy na lesni kfizovatce (v€etné zruderalizovanych ploch). Ve spodnich partiich
lokality pak byly vystfihany nalety trnky a osiky. Biomasa byla peclivé vyhrabana a odklizena
z lokality. (informace A. Vydrova)

Situace v roce 2008: Rozcesti: V dobé& monitoringu 26. 9. 2008 byl porost lokality narusen
pojezdy né&jaké techniky (vyjeté koleje apod.), ktery pravdépodobné souvisel s bleskem
rozlamanou a ohofelou borovici na kraji ,,Joucky“. Vegetace lokality je stfedné vysoka, na drnu
fidka az stfedné zapojena. (Jifi Brabec) Plocha této mikrolokality byla poseCena 7. 11. 2008.
Odklizeni biomasy a vyhrab lokality je planovan na polovinu listopadu 2008. (podle informaci
Aleny Vydrové) Svétlina v lese: Porost fidky, bez jakéhokoli zasahu, jen péSinky od zvére.
(Jifi Brabec) ,V trnk&ch*: Vv dobé& monitoringu 26. 9. 2008 byla na této mikrolokalité vegetace
fidka tvofen& zejména Brachypodim pinnatum a zlazujicimi bfizami. Tato mikrolokalita byla
do doby odevzdani zavérecné zpravy, tj. 15. listopadu 2008, bez obhospodarovani. (Jifi
Brabec)

Situace v roce 2009: VSechny tfi mikrolokality s vyskytem hofec¢kl byly velmi kvalitné
poseceny a vyhrabany vojenskymi lesy koncem Fijna 2009. (Alena Vydrova) Rozcesti na
vrcholu: 'V dobé monitoringu (20. 9. 2009) byl porost mikrolokality bez jakéhokoli naruseni
vozidly apod. Vegetace byla nizka az stfedné vysoka, silné mechovana, celkové fidka max.
stfedné zapojena. Na drnu bylo bylinné patro (E;) nezapojené, mechové (Eo) stfedné
zapojené az zapojené. Horecky z&asti dokvétaji, vesmés plodi a zacinaji semenit. (Jifi
Brabec) Svétlina v lese: V dobé& monitoringu (20. 9. 2009) byl porost mikrolokality bez
jakéhokoli zasahu, jen péSinky od zvéfe. Vegetace byla celkové stfedné husta az husta
(misty i pomérné vysokda) s absolutni dominanci Brachypodium pinnatum. Na drnu je porost
stfedné zapojeny az fidky, jen ¢aste€né zmechovatély. HofeCky pomérné velké (vycahle)
vesmeés kvetou a plodi. (Jifi Brabec) ,V trnkach*: V dobé& monitoringu (20. 9. 2009) byla na
této mikrolokalité vegetace Fidka, kvétnata s dominanci Brachypodim pinnatum, v porostu
zmlazovaly bfizy (jednoleté zmlazeni). Celkové byla vegetace stfedné husta, na drnu ale




pomérné fidka jen s malou vrstvou mecha a stafiny. Hofec€ky jsou soustfedény k cesté (mezi
cestou a pésinou na lesni svétlinu, mimo tento trojuhelnik jen 5 ex.). (Jifi Brabec)

Hodnoceni . : =
managementu (tohoto roku) vyborny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat v obhospodafovani z let 2006 az 2009. V této chvili nelze pfesné fici, zda bude
nutné provadét zasahy kazdoroc¢né nebo bude po nékolika letech postaovat provedeni
zasahu cca jedenkrat za dva roky. Stavajici obhospodarovani (podzimni se€ a vyhrab) bude
nutné upravovat podle stavu vegetace, mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu lze navrhnout
vzdy pfi pravidelném podzimnim monitoringu.

Podle situace v roce 2009 prozatim navrhuji kazdoro¢ni se¢ jedenkrat do roka mimo dobu
rlstu, kvétu a zrani hofecka, tj. mimo obdobi od zacatku cervence do pfiblizné poloviny fijna.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum 20. 9. 2008

(Ize uvést i vice dni)

Jan Brabec a Jifi Brabec

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

35. Boletice, vrch Olymp

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Boletice, vrch Olymp, jizni svahy
pod vedenim vysokého napéti cca
100 m J od kostela

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Kraj JihoCesky Okres Cesky Krumlov
Kategorie a nazev ZCHU neni
Soufadnice GPS WGS-84 4849'07.8" N 14°13'04.4" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 630 az 635 mn. m.
Expozice J Sklon svahu (ve9y ca2az15
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

DalSi vyznamné druhy (druhy ,Cer
Phleum phleoides

veného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V letech 1999 az 2006 pouze 1 kvetouci exemplar v roce
2000.

2007: 0 ks, 2008: 0 ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 200 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou

Stupen zachovani stanovisté druhu

debry— stfedni — Spatny —heznémy

c¢asného stavu stanovisté pro




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)

V mistech mezi hustym kfovim (zejména Prunus spinosa), které se dale rozrusta, se nachazi
zapojeneé porosty s dominanci Brachypodium pinnatum, hojnou Koeleria pyramidata atd. Drn
je pfi zemi husty, téZ se hromadi opad.




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem hofecku)

T3.4 / Sirolisté suché travniky

K3 / Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny

Poznamka (napf. fytocenologie)
Vegetace je tvofena mozaikou kfovin (zejména Prunus spinosa) a spolecenstev svazu
Bromion erecti s dominanci Brachypodium pinnatum a velmi vyraznym zastoupenim Koeleria
pyramidata.

V pasu kfovin, ktery byl vyfezenan v zimé 2007/2008 nebo v predjafi 2008, jsou mista holé

zemé. Na vétsSiné plochy dominantné zmlazuje trnka (Prunus spinosa).

vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +c- B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +c- B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|JJll B C|+A +B +C|-A B <
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A 4B 4C B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy — prukles elektrovodu v r. 2007 +A-+c A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplsob obhospodafovani neni znam. V minulosti pravdépodobné téz jako
dopadova plocha. V sou€asné dobé zcela bez obhospodarovani, jen misty seSlap a spasani
ZVéefi.

Situace v roce 2007: Lokalita je v roce 2007 stale zcela bez obhospodafovani. V mistech
mezi hustym kfovim (zejména Prunus spinosa), které se dale rozrlista, se nachazi zapojené
porosty s dominanci Brachypodium pinnatum, hojnou Koeleria pyramidata atd. Drn je pfi zemi
husty, téZ se hromadi opad.

Situace v roce 2008: Pravdépodobné béhem zimy 2007/2008 nebo casné zjara 2008 byl
proveden praklest pruhu o Sifi cca 15 m pod elektrovodem vedoucim napfi¢ lokalitou. Dfeviny
byly vyfezany tésné u zemé (véetné& trnkového housti) a na misté sestépkovany. Stépky lezi
na lokalité na hromadach. V tomto pasu byly v dobé& monitoringu 26. 9. 2008 hola mista,
hojné vSak zmlazovala trnka. Ostatni plochy lokality zustaly bez jakéhokoli obhospodarovani,
tj. zarostlé kfovinami a hustou vegetaci s domininaci Brachypodium pinnatum, hojnou
Koeleria pyramidata atd. Vysekani elektrovodu je vynikajicim experimentem v ¢asti lokality s
vyskytem Gentianella praecox subsp. bohemica v minulosti. Pokud by se podafilo zabranit
zapojeni vegetace na tomto pasu (zejména masivnimu zmlazeni Prunus spinosa) po dobu
cca 3 az 4 lety, bylo by jasné, zda ma jeSté Gentianella praecox subsp. bohemica na lokalité
néjakou perspektivu &i nikoli. Pokud ale dojde k opé&tovnému rychlému zahusténi vegetace a
vzniku témeér 100 % zapoje bylinného a kefoveho patra, nebude mozno tento zasah jako
~experiment* vyhodnotit.

Situace v roce 2009: Cela horni a z&asti stfedni ¢ast vrchu a jeho jiznich svahu byla
priblizné v poloviné srpna 2009 vyfezana, vysekana a vyhrabana. Zasah byl kvalitni, pro
potencialni semennou banku hofeckld vhodny. Je otazkou zda byl pouZzit na kminky dotykovy
herbicid typu Roundup, nebot’ hrozi prudké zmlazeni trnkového kiovi jako pod elektrovodem,
kde bylo vyfezano na prelomu let 2007/2008. (Jifi Brabec)

Hodnoceni chybi
managementu (tohoto roku)

dostateény — debr—

Doporuéeny management (textové strucné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

LV o Moiw we

v

vzhledem k blizkosti dalSich populaci, by bylo vhodné pokusit se o ,vzkFiSeni“ populace.

Asanacni zasah provedeny v roce 2009 byl kvalitni. Je vSak bezpomine¢né nutné udrzet

vhodné podminky pro kli¢eni a rast hofeckd na lokalité minimalné pod dobu 4 az 5 let,

abychom zjistily, zda je populace Zivotaschopna. Je potfeba:

1) Zavést pravidelné obhospodarovani lokality. Z po&atku dvé sece ro¢né (prvni do konce
¢ervna; druha od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Pfi hromadéni mechorostd (popf.
stafiny) je vhodné doplnit prfeviaCenim lokality (idealné v pfedjafi do poloviny dubna,
mozno ale i na podzim po druhé sedi).

2) Pozdéji (za 1 az 3 roky asana¢niho zasahu, podle narastu biomasy, mnoZzstvi hromadici
se stafiny, zapoje drnu a mechorostl) bude postacovat jedna se¢ do roka. Jedna se¢
muze zahrnovat bud se¢ do konce ¢ervna nebo se¢ po poloviné fijna (nebudou-li na




lokalité kvetouci hofec¢ky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize jiz od z&fi). Jarni a
podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

3) Jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potfeba lokalitu Fadné vyhrabat (idealné v pfedjafi do
poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé sedi).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotaéni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastvu Ize zavést az po asana¢nim zasahu. Pastva musi byt

natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet

k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétsiné pfipadl je potfeba kaZzdou pastevni periodu doplnit

posecenim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala

travni drn. Lokalita s vyskytem hofecku nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do
poloviny Fijna. Toto omezeni neplati prvni rok po provedeni asanaéniho zasahu, kdy jesté
nelze ocekavat kvetouci exemplare.

* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» Pripadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

« Je téz nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na za¢atek obnovy populaci, pfi¢emz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensSuje.

» 'V pripadé, Ze nedojde k obnoveni populace hofe¢kl ze semenné banky, je mozné vyuzit
lokalitu v budoucnosti (pokud bude dlouhodobé kvalitné obhospodafovana a dojde ke
stabilizaci travinnych porost() jako misto pro reintrodukci z nékteré z blizkych zdrojovych
populaci v okoli.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

37.Polna na Sumay byvalé timky

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Polna na Sumay byvaléa louka a dna malychrhka
(nebo obrannych postaveni pro tanky) na Z
orientované strani cca 550 - 600 m JJV od koste
obci Polna

la v

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Lokalita zahrnuje dno malé lomové janty akopu
pro tank, jen cca 6 m vjoméru) a navazujici byval
louky (moZné v minulosti i orané) na mérn
uklonénych Z orientovanych svazich.

D~

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Cesky Krumlov

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 48°47'34.1%, B°D8'59.9*

CISLO MAPY 1:10 000 32-23-08

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | cca 799 m n. m. az 802nmm.
EXPOZICE, SKLON Z,0 az 5 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Bohata populac&. p.subspbohemicabyla
nalezena A. Pawkem v roce 2002, kdy se zde
nachazelo &etre sterilnich izic odhadem 5000
exemplda (viz téZ Pavkiko in Hadinec et al. 2003
257). Lokalita tak pdt ve sledovaném obdobi 199
az 2004 k peetre nejbohatSi popula¢s. p.subsp.
bohemicav celém arealu. V suchém roce 2003 by
zaznamenano cca 103, v roce 2004 pak 151
kvetoucich exempia.

V roce 2005 bylo na lokatitnap@teno 7750
kvetoucich exempté (1240 ks viimku + 6510 ks
na louce).

V roce 2006 bylo na lokatitnap@teno 1 043
kvetoucich exempfa.

V roce 2007 bylo na lokatithap@teno 918

9

kvetoucich exempia.

0



V roce 2008 bylo na lokatithap@teno 937
kvetoucich exempia.
V roce 2009 bylo na lokatithap@teno 469
kvetoucich exempia.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempi

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipad, kdy neni mozno it pocet )

cca 600 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (ffesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni mozZnaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semertéu, podil
trsti a jediné apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plodi, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani ploi posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poSkozenychcca 40 %
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)
SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 2
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud lzecity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |stabilni
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 — Upiritod
pastvy, 950 — Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocendzy
Zarastani lokality naletemidvin (zejména dno
lomoveé jamy), zapojovani drnu visledku
neobhospodavani (okolni louky).

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky




STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE dobry
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit | Dno byvalého malého vapencového lomu bylogjest
alespa svaz) v nedavné minulosti pra¥godobré zcela odkryto
bez vegetace, v séasné dob postupr zarista
druhy z okolnich luk. V saiasné dobtak dominuje
Koeleria pyramidataCarex digitataa Leontodon
hispidus Nalet mladych tevin (zejmén&inus
sylvestrisa Populus tremulabyl v roce 2002
vytrhan. Vegetaci okolnich lukigjme jiz na
amfibolitu) tvai neobhospodavana spol&enstva
svazuArrhenatherion ve kterych dominujévenula
pubescengKoeleria pyramidataFestuca rubraa
Centaurea scabiosa

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Libanotis pyrenaicgC4a) aOrobanche albdC3)




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historie obhospodavani neni fesré znamaCast lokality slouzila v minulosti jako lom na
vapenecg¢ast fungovala zcela tité téz jako pijezdova cesta k lomudst snad jako genda louka.
V sowasné dobje lokalita, krong vytrhani naletu na élomu v roce 2002, zcela bez
obhospod&vani.

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 lokalita hem vegeténi sezony bez managementu. Po
vysemegini haecku se p@ita (cca v listopadu) s pasnim a vyhrabanim louky. Po suchych lét
2003 a 2004 jsou jeSpatrre mezery v zapojeni drnu na lokali{doplréno podle uddi A.
Vydrove)

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 #istala lokalita ot béhem sezény bez managementu.
Mezery v porostu, které vznikly v suchém roce 2808/ly patrné jegtv letech 2004 a 2005, se
zcela zatahly. Postupmarstaji naletové igbviny (borovice, kiza, osika), od louky (byv. pole po
lokalitou) se §i Cirsium arvensePravapodobné je dalSi zapojovani drnu,isimaletovych
dievin, @ip. i SkeniCirsium arvense

Stav lokality v roce 2007:Patatkem prosince (6. 12. 2006) byl na lokaproveden asadai
zasah. Zahrnoval poseni rot&ni sek&kou, vyhrabani a odvoz biomasy. Zasah v rezii Aleny
Vydroveé a ing. Baifiika byl proveden velmi gév ¢ a kvalitré. V roce 2007 byl v dab
monitoringu (18. 9. 2007) porost paikké podzimni s& nizky, fidky, vicemén nezapojeny. Se
by vyZadovaly zruderalizované partie ggem k s€éenému travnimu porostu, tj. k silnici), gop
mezitejSi okraje smrem k obci KetusSin. (podle J. Brabce) Dne 30. 10. 2007 pinbbha lokalig
managementovy zasah ve fidanrezii provadjicich pracovnilt (Vydrova, Hans, Molek,
Bartin¢k). Zasah zahrnoval ¥gzani naletu a timi koseni okrdj zakopu srrem k louce a strojov
pose&eni (traktor se sekkou) Iucnich partii lokality. Biomasa byla plév ¢ vyhrabana a odklizena
lokality. (informace A. Vydrova)

Stav lokality v roce 2008: Plocha byvalého zakopurp tank: V dobé monitoringu koncem 2a
2008 byla vegetace nizka, ale oprdtveSi dok& se jiz na drnu mighzatahuje. Stale vSak
mezernata. Bylo by vhodné vytrhat nélet a celézfikmpu vyhrabat.ouka: V dobé monitoringu
(26. 9. 2008) byla vegetace téw@sti lokality ponérné vysoka,cast&né zplouhand). Oproti l&ém
2003 az 2005 se vegetace vyrazapojila, a to i pes kvalitni managementové zasahy proveder
letech 2006 a 2007. Vegetace je na driedst zapojena (v mistech s vySSi vegetaci), lok#lika
(vesngs v mistech s nizkym porostem). Navrhuji pékreat v obhospodavani (vysekani a
vyhrabani). Bylo by vhodné né&dt vzdy az na konci roku, ale alesporekterych letech napv
prabéhu ¢ervna. Je mozné, Ze postupné zapojovani vegetackgesni vyvoj obnazeného protor
ktery byl gibrzdén extrémg suchymi roky (nap 2003). (Jii Brabec) Cela kni plocha lokality
byla poséena 7. 11. 2008. Odklizeni biomasy a vyhrab lokgditplanovan na polovinu listopadu
2008. (podle informaci Aleny Vydrové)

Stav lokality v roce 2009:Na lokali& prokehla omylem s&jiz 5. 8. 2009. Vykldeni, poséeni a
vyhrabéni celého prostranstvi (tj. louky i byvalé@ixopu pro tank) bylo velmi kvalitni, ne
stoprocentd kvalitné byla odklizena biomasa. Nevhodné je skladkovéamrnlaisy v mistech s
moznou eutrofizaci (vyplachovanim) do lokality (juelrobné hromady biomasy v naletem
zarostlych zakopech pro tanky nad vlastni popuiaiEcki). Rozsteni obhospodavaného uzemi
o lowku v ®sné blizkosti nad stavajici populaci je velmi clghddiné a pro populaci prosmé.
Vegetace byla v damonitoringu (20. 9. 2009) nizka (pocBecerstw obnistajici, pouze s
nekterymi kvetoucimi druhy (n&pPlantago lanceolatalotus corniculatusLeontodon hispidys
Horecky jsou bul’ velmi malé (1 az 3 ki€, i tak¢asto pos&ené) nebo velké putatnié¢h vSak
prekvapiv malo, cca 25 %). Plocha populace je oproti minulgtimm mensiCast plod (cca 10
%) je evidentd napadena mouchami.ifJBrabec s informacemi Josefa Bita)
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NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokraovat v pravidelném obhospad&ani, které zahrnuje &gedenkrat do roka liiv terminu dg
konce ¢ervna nebo od druhé polovif§jna. Ri menSim néistu biomasy a zapojeni drnu by
mozné obhospodavani v rkterych ¢astech lokality vynechat. Plati, Ze na&tié pravidelng
obhospod#vani je idealni upravovat podle stavu vegetaceenmatosti porostu apod. Tuto Upra
Ize navrhnout vzdyip pravidelném podzimnim monitoringu.

de

D
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DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Alois Pavliko, 2002

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jan Brabec a i Brabec, 20. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 23. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum 24. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Petr LepSi

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

38. Vysny, louka nad cestou z osady do NPR VySenské kopce

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

VySny, ochr. pasmo NPR VySenské
kopce, louka na zapadné
orientovaném svahu nad cestou z
osady VysSny do NPR VySenské
kopce, cca 250 m JZ od prvni
kfizovatky v osadé Vysny od C.

Krumlova
Popis umisténi lokality (odie
n&jakého vyrazného orientaéniho bodu - jen
v pipadé hure dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Cesky Krumlov
Kategorie a nazev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 4849'36.1" N 14°18'07.6" E
Nadm. vyska (popt. od - do) cab570az576 mn. m.
Expozice z Sklon svahu (ve9y 1laz 10
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (véetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Stredné velk& populace G. p. subsp. bohemica se v letech
1999 az 2003 udrzovala v rozmezi 4 (1999) az 70 (2000)
kvetoucich exemplari.

2005: 55 ks, 2006: 171 ks, 2007: 164 ks, 2008: 201 ks,
2009: 394 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 1 000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)




Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)

Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)
Louka je porostla spole€enstvy svazu Arrhenatherion.

vybér:

VIIVy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
622. Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A +B 1C|l A B clea 4B sCl A B
vozidlech
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny wa +8 +c| A c|+A +8 «c|[A B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|Jll B C|+A +B +C|-A B <




976a Poskozeni zvéri — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sedeni wA +8 +c| A c|+A 8 «c[-A B <

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +A +tB +C|-A B C|+A +B +C|-A B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
V minulosti pravdépodobné pastva a sec€. V poslednich letech se€ jedenkréat do roka. V roce
2003 pastva kozy pfivazané u kllu. V poloviné kvétna 2004 sec¢ s peclivym vyhrabem
Zeleznymi hrabémi, na zaCatku Cervence pak tfidenni pfepaseni stadem 20 ovci a koném.

Stav lokality v roce 2005: Lokalita byla v poloviné €ervna 2005 ru¢né pokosena, biomasa
byla shrabana a odvezena. Podruhé bude lokalita pokosena a peclivé vyhrabana na zacatku
listopadu. (podle udaju M. Paloudove)

Stav lokality v roce 2006: Lokalita byla na konci kvétna 2006 ru¢né pokosena. Pokosena
biomasa byla nasledné shrabana a odvezena. ZaCatkem zari 2006 byly ostfihany laty titiny
kfovistni a spaleny mimo lokalitu. Nasledné na pfelomu fijna a listopadu byla lokalita ru¢né
pokosena. PoseCena biomasa byla néjakou dobu na louce obracena, aby doslo k fadnému
vysemenéni luénich druhd a poté odvezena. Na pfelomu fijna a listopadu byla vyfezana ¢ast
kefového lemu v horni ¢asti louky (lisky, lipy, jasan, tfeSen). HofeCky se vyskytuji v horni ¢asti
louky pod pruhem lisek. Rostou v hustém porostu valecky prapofité (Brachypodium

pinnatum) (vSe podle udaji M. Paloudové).

Stav lokality v roce 2007: Lokalita byla 3. 6. 2007 posecena lehkou mechanizaci. Posecena
biomasa byla ususena na misté, kupky sena byly odvezeny 14. 6. 2007. Béhem l|éta byla
mala ¢ast lokality (ca 2 %) naruSena rytim prasat. Oproti lofiskému roku byla nizsi vySka
bylinného porostu (jak sena, tak otav); pfi¢inou pravdépodobné suché jaro a léto. Na stranu
druhou ale nebyla pozorovana zména v zapojeni porostu. Populace Calamagrostis epigejos
stagnuje. Druh& se€ probéhla 6. 11. 2007. Nasledujici den 7. 11. byla biomasa shrabana na
kupky a cela plocha byla peclivé vyhrabana s narusenim drnu. Kupky se podafilo odvezt
béhem prosince po roztati snéhu, ktery napadl 8. listopadu. Hofe€ky se vyskytuji v horni ¢asti
louky pod pruhem lisek. Rostou v hustém porostu vale¢ky prapofité (Brachypodium
pinnatum) (¢ast populace) a titiny kifovistni (Calamagrostis epigejos) (¢ast populace). Druha
Cast populace vznikla z experimentalniho vysevu v roce 1994 se nachazi na loucce jizni
expozice pod Pale¢kovym vrchem. (podle informaci Petra LepSiho)

Stav lokality v roce 2008: Lokalita byla 8. 6. 2008 posecena lehkou mechanizaci. PoseCena
biomasa byla usuSena na misté, kupky sena byly odvezeny 22. 6. 2008. Zmény v zapojeni
porostu oproti pfedchazejicim letdm nebyly pozorovany. Populace Calamagrostis epigejos




stagnuje. Druha sec probéhla 18. 10. 2008. Biomasa byla shrabana a odvezena 1. 11. 2008
celé plocha byla peclivé vyhrabana. Hofecky se vyskytuji v horni ¢asti louky pod pruhem
lisek. Rostou v porostu vale¢ky prapofité (Brachypodium pinnatum) (East populace) a titiny
kiovistni (Calamagrostis epigejos) (¢ast populace). Druha mokropopulace vznikla z
experimentalniho vysevu A. Vydrové v roce 1994 se nachazela na loucce jizni expozice pod
Palec¢kovym vrchem. (Petr LepSi)

Stav lokality v roce 2009: Pocatkem dubna (3. 4. 2009) byla louka shrabana (listi) a
¢astecné byl proveden i vyhrab mechorostl. Prvni se€ kfovinofezem s usuSenim sena na
lokalité a naslednym odvezenim probéhla na pfelomu kvétna a ¢ervna 2009 (21. 5. aZ 3. 6.)
Otavy byly relativné husté a vysoké, v mistech vyskytu G. praecox subsp. bohemica
dominovalo Brachypodium pinnatum (fertilni) a z€asti Calamagrostis epigejos (sterilni). To
mohlo byt zptisobeno relativné vihkym rokem. Druha se¢ louky (kfovinofezem) s vyhrabem
(postupné po tfetinach) probéhla na prelomu fijna a listopadu (27. 10. az 8. 11.) 2009.
Biomasa byla z lokality odvezena. Populace G. bohemica evidentné roste a prosperuje. V
populaci bylo velké mnoZstvi mohutnych exemplaru. (podle informaci Petra LepSiho)
Mikropopulace, ktera vznikla z experimentalniho vysevu A. Vydrové v roce 1994 a nachazela
na loucce jizni expozice pod PaleCkovym vrchem, jiz pravdépodobné zanikla. V roce 2009
zde opét nebylo nic nalezeno. (Petr Lepsi)

Hodnoceni
managementu (tohoto roku) vyborny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Pokracovat v zavedeném pravidelném obhospodafovani louky, které se sklada ze dvou seci
ro¢né (prvni do konce Cervna; druha od poloviny fijna) s pec€livym vyhrabem. Pfi hromadéni
mechorosta (popf. stafiny) je vhodné doplnit pfevlia€enim lokality (ideélné v pfedjafi do
poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).
Alternativou nebo doplnénim pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotacni pastva)
ovci, koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni
vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pfipadu
je potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopasku. Pastva
nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kd nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna.
* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

39. Hroby, Gvozova cesta v PP Hroby

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Hroby, PP Hroby, byvala Gvozova cesta cca 200
SV hibitova

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNQST ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky

OKRES Tabor

KATEG. ZCHU A NAZEV PP Hroby

SOURADNICE (jen je-li znamo) WGS-84: N 49°23'35.6%, B°51'22.4"
CISLO MAPY 1:10 000 23-13-23

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 495 m. n. m.; max08 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

cesta ma sklon SSV,iststy VSV; 0 az 10 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populace pravidethmonitorovana J. FiSerem
zaznamenala obrovsky &t paitu kvetoucich
jedinai (z rekolika jedindi az na cca 700) po
zavedeni pravidelného managementu v roce 194
letech 1991 az 1995 bylo na lokaltaznamenano
15 (1991, 1994) az 61 (1995) kvetoucich exetiip
V letech 1996 az 2002 pak 200 (1996) az cca 7(Q
(2002) kvetoucich exemgig v suchém roce 2003
vykvetlo 63 mensich exemitg v roce 2004 pak 7
velmi peknych velkych exempfa.

V roce 2005 vykvetlo na lokatit3057 exempli.
V roce 2006 vykvetlo na lokadit426 exemplai.

V roce 2007 vykvetlo na lokait2820 exemplii.
V roce 2008 vykvetlo na lokatitl055 exempli.
V roce 2009 vykvetlo na lokadit7050 exempli.

5. V




JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipad, kdy neni mozno it pocet )

cca 1200

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% pokozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

ndo 20 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotlig)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegit)

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvySujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

stabilni az zvysujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Séeni

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a sloh

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy
Populace je v s@asné dob stabilizovana,
perspektivni. Hpadné ohroZeni kro¥rukorteni
pravidelného obhospotiavani, gredstavuji zejmeén:
zemedélské pozemky bezprastidre navazujici na
lokalitu (pole, kulturni louka). Vlastni lokalite jéz
piirozenou svodnici veSkerych splachtchto
zenedeélskych pozemk.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky, T2.3 Podhorskeé &
horské smilkové travniky

|

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE

dobry




(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

FYTOCENOLOGIE (kde mozZno, vyplnit | Lokalita je porostla mozaikou spoknstev svak
alespa svaz) Arrhenatheriona Violion caninae

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Botrychium lunarigC2, 83) (hoj&) aOdontites vernusubspserotinus

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Diive Gvozova cesta, pogdnepouzivana a zastajici ndletem. Od gatku 90. let 20. stoleti pravideln&sitvakrat

v roce (prvni naielomu kwtna acervna, druha po vysemér haeckt pacatkem listopadu), ifiblizné jedenkréat za
dva roky je lokalita po druhé &eprevi&ena.

Stav lokality v roce 2005:Prvni s& a odstraéni biomasy v roce 2005 pr&iio na lokalit 25.
kvétna. V druhé polovigifijna (po vysemeni ha'ecku) byl pak proveden stejny #pob oSeeni
jako v uplynulych letech, tj. $bcasti semen hecka, posekani, odvoz biomasy, ¥ni a ogtovne
vyseti hdecka. (podle udaj J. FiSera)

Stav lokality v roce 2006:Prvni s¢ a odstraéni biomasy v roce 2006 pr&io na lokalit okolo
10.c¢ervna. 27tijna (po vysemeni haeckn) byl pak proveden stejny #pob oSetni jako v
uplynulych letech, tj. sty ¢asti semen hHecku, posekani, odvoz biomasy, ¥é&ni a ogtovné vyseti
horecku. V prabéhu Iéta se v horniasti lokality objevil maly krmelec. Jégba projednat jeho
piremis€ni mimo lokalitu. (podle udajJ. FiSera)

Stav lokality v roce 2007:Prvni s¢ a odstraéni biomasy proéhlo 25. kwtna 2007. Druha ge
probehla 13.rijna 2007 (po vysemeéni velkécasti hdeckn). Pred touto s&i byla sebrdna semena
casti rostlin, pi viastni sei pak byly rekteré hdecky obsekany. Po gebyla zvla&ena. Optovre
vyseti hdecka prokehlo 28.1ijna 2007. (podle udajJ. FiSera)

Stav lokality v roce 2008:Prvni s& a odstraéni biomasy pro&hlo na konci ké¢tna 2008. Druha
s& probzhla 18. az 19. 10. 2008 po dozrasiSiny haecki. Pred touto s& byla sebrana semena
casti rostlin, pi viastni sei pak byly rekteré hdecky obsekany. Tyden po &dyla cela lokalita
zvl&ena. Optovre vyseti hdecka probhlo na konciijna 2008. (podle udajJ. FiSera) Vegetace
byla v dok& monitoringu 27. 9. 2008 velmi nizka. Otavy narpgtbuze malé, néfis zapojené (v
jiznim svahu byvalého Gvozu, tj. ve svahwgsim vyskytem hiecki byla vySka travniho porostu
cca 5 az 8 cm + suchadenstviAgrostis capillaris Briza mediaapod.; ve spodnich partiich a v
severnim svahu byla vySka travniho porostu ccaBbadm + sucha KtenstviAgrostis capillaris
Phleum pratensa Daucus carota Po séi na konci kétna bylo pouze velmi malo exempia
putatnich (cca do 15 %). {0Brabec)

Stav lokality v roce 2009:Prvni s¢ s usuSenim sena na ndiatnaslednym odvezenim pediba v
polovirg ¢ervna 2009. Druha podzimnicsa vi&eni prokthlo 23. az 24.10. 2009 (po roztati cca
cm srehu, ktery zde napadl| kolem 15. 10.je® touto s& byla sebrana semena z vedésti
rostlin. Ogtovre vyseti hdeckia prokehlo 31. 10. 2009. (podle Udaj. FiSera) Vegetace byla v
dok® monitoringu 19. 9. 2009 nizka a%estre vysoka, celkoy mélo az sedre (na Wtsin¢ plochy
stredr) hustd, na drnu vSakdka, maximala stedre zapojena. (Ji Brabec)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Doporuuji v zavedeném managementu pakrzat. Dale je pdeba zajistit, aby okolni louky a pole nebyly intemz
hnojeny, pipadreé herbicidovany.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

adny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen

je-li znamo)
OVERIL, DATUM Jan FiSer, 242009; Daniel Abazid aiiBrabec,
19. 9. 2009
ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 23. 11. 2009
POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upkesréni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

40.Cerny Dil, lom na Bineru

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Cerny Dil, travnaty lem vapencového lomu, pobl(z
t&Zebni skny, cca 900 m ZSZ kostela v oliéerny
Dul

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Travnaty lem o velikosti cca 200°rse nachazi na
okraji ttZebni stny vapencového lomu.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Kralovéhradecky
OKRES Trutnov

KATEG. ZCHU A NAZEV

ochranné pasmo KRNAP

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 50°38'06.4%, B°41'57.9¢

CISLO MAPY 1:10 000

03-42-11

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

ca670 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

SV, do 1 stupn

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Mala populace je pravidelrmonitorovana J.
Zahradnikovou od roku 1992. Maximalnihaipo
(33 kvetoucich exemptd) dosahla v roce 1992.
Patet kvetoucich exempté v letech 1993 az 2004
pak jiz nikdy nepesahl 15 jeding, v nekterych
letech nebyli kvetouci jedinci zaznamenaiib&c
(1996, 2001, 2003, 2004).

V roce 2005 vykvetlo na lokaditl6 exempl&i.

V roce 2006 vykvetlo na lokadit3 exempl&.

V roce 2007 nevykvetl zadny exempla

V roce 2008 vykvetl na lokalitl exempléa

V roce 2009 vykvetlo na lokadit6 exempl&.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména

ca 200 A




v pripack, kdy neni mozno it pocet )

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semen&u, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici az sniZujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselr:
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uptrsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a sloh

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uptrsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

Dalsi vyuzivani lomu (ndp k rekregnim &elim)
po jeho uzakeni, roz&iovani lomu nebo rychlé
zamstani lokality naletem vifpad preruseni
pravidelného obhospottavani.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Vegetaci tvéi spol&enstva svaz¥iolion caninae
s dominancFestuca rubreas. |. aLeontodon
hispidus hojné jsou téAgrostis capillarisa
Trisetum flavescens




DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Epipactis atrorubengC3, 83),E. helleboringC4a) aGentianopsis ciliatdC3).

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Presné Udaje o historickémigmbu obhospodavani této plochy nejsou znamy. V minulosti bylystni stras
pravéEpodobré spasany mladym hézim dobytkem. Nezanedbatelny byl v poslednich detieh zejména vliv lomu
(odlesiovani lomovych okrdj apod.). Péatkem devadesatych let byl na okraji londéasti vifezan poinajici ezovy
haj. Od té doby je plocha pravideledenkrat réné (na grelomucervna aervence) s&ena a vyhrabavana.

Stav lokality v roce 2005:0d 1.8. do 4.8.2005 prebla na lokali¥ jednorazova kratkodoba intenzivni pastva 4 ovc
Porost na hrahlomu je stalgidky, mezernaty. Druhova skladba bez viditelnyckrznfpodle Gdaj J. Zahradnikové)
Stav lokality v roce 2006:Plocha s vyskytem hecki byla pokosena 17.7.2006. Porost na itamu zistavaiidky,
mezernaty. Vegetai skladba bez viditelnych zm. Harecky nebyly v roce 2006 zkousény ani jinak poSkozéayy
ale velmi nizkého vaistu, 3 jedinci iili 4 — 5 cm a 2 — 3 kity, ostatni do dvou cm s jednimdtem. Semenainesly
v omezeném piu, vyZirani sementknebylo zaznamenano. Prvni rostliny vykvetly aZlpozéi, priblizné o ti tydny
pozdsji nez v fredchazejicich letech. (vSe Udaje J. Zahradnikové)

Stav lokality v roce 2007:Plocha s vyskytem he¢ki byla pokosena a biomasa odklizena 22. 6. 2007GsPaa hra&é
lomu zistavéridky, mezernaty. Vegetai skladba bez viditelnych zm. (podle Udaj J. Zahranikové)

Stav lokality v roce 2008:Plocha s vyskytem Heckt byla pokosena na vySSi strgi®l. 7. 2008. Porost na hgan
lomu byl v dolg monitoringu (19. 9. 2008jdky, mezernaty (E max. 50 %; E cca 30 %; Ex: max. 70 %). Dne 31.
10. 2008 pak praihlo vi&eni branami doize s hloubkou naruseniigniho krytu asi 2 az 3 cm. Vegéiad skladba
porostu bez viditelnych z#n. (Jitka Zahradnikova afBrabec)

Stav lokality v roce 2009:V pribéhu kwtna se v mistvyskytu hdecki z poslednich ¢i let objevilo ohnist. Aktivity
na reho vazané byly pozorovany asésic. Po opakovaném v§seni informaci o lokaltbylo od obnovovani ohnist
opustno. Plocha byla pogena 8. 7. 2009. Porost na h¥domu je stalgidky, mezernaty. Rostliny jsou malé az
miniaturni, s jednou vyjimkou vSak vSechnyngsly semena. (J. Zahradnikova)

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:
Pokraovat ve stavajicim Zisobu obhospodavani.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

|

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Cypers 1898
je-li zndmo)

OVERIL, DATUM 7.9. az 5. 10. 2009 Jitka Zahradnikova

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 27. 11. 2009

y



POZNAMKA (citace literatury, foto,
upresreéni dat, wrohodnost aj.)

Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
—viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni
haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Ales Hajek

Datum 16. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

41. Pod Machovskymi Konc¢inami u Machova

Pfesné;jsi lokalizace Machov, Ulehle, louka svaZzujici se | obec. kota, napf.: , Tupadly, louka
(ien u dosud neevidovanych lokalit) ¥laJi A & 1 200m SZ od obce" nebo soufadnice
Y k pfilezitostné vodoteci u rozcesti | cps
pod Machovskymi Kon€inami, cca
1,7 km JZ kostela v obci Machov
Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)
Kraj Kralovéhradecky Okres Nachod
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Soufadnice GPS WGS-84 5029'13.6" N 16°15'48.0" E
Nadm. vyska (popt. od - do) cab520az 525 mn. m.
Expozice SSZaz 23z Sklon svahu (ve 9 2az10
Presnost zakresu (vyber) ortofoto
zakl. mapa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Trollius altissimus (C3, 83) a Colchicum autumnale (oba druhy ve spodni ¢asti svahu)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

V letech 2000 az 2003 zde bylo zaznamenano 1 (2001,
2003) az 31 (2000) kvetouci exemplaf. Od roku 2004 pak
Zadny.

2008: 0 ks

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
2008: V zafi byl porost dostate¢né rozvolnény, na mnoha mistech je nezatazeny ptdni
povrch. (podle informaci AleSe Hajka)

s vrs

2009: V dobé monitoringu v poloviné zafi byl porost relativné rozvolnény. (AleS Hajek)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem hofecku)

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky 20
T1.5/ VIhké pchacové louky 50
T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 30

Poznamka (napf. fytocenologie)
Horni partie pravidelné secené louky porlsta kratkostébelna vegetace svazu Violion caninae
prechézejici v nizSich mistech svahu do mezickych az zamokfenych porostd svazu Calthion.

vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

inulost a souéasnost

Blizka budoucnost

B

102 Seceni +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A-+C -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 Seslapavani, nadmérmé vyuzivani Al «c|A B8 c|+ B +c|A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C -A- C|+A +B +C|-A B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)
Nevhodna doba se€e v minulosti.




Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Historicky zplsob obhospodafovani neni znam. V hornich partiich louky (v misté populace G.
p. subsp. bohemica) vedla pravdépodobné v minulosti Gvozové cesta. V sou¢asné dobé je
lokalita pravidelné jedenkréat az dvakrat ro¢né secena (posledni se¢ viak vétSinou az na
prelomu srpna a zafi v dobé kvétu horecka).

Situace v roce 2007: Od konce bfezna do poloviny dubna 2007 bylo provedeno naruseni
drnu na celé lokalité (riznym zpasobem podle moznosti techniky - rotaéni kultivator,
prevliaceni branami, naruSeni krumpacem). Cela lokalita byla posecena ve druhé poloviné
Cervna. (Vlastnik dostal potvrzeni pro zemédélskou agenturu, Ze druhou se¢ nema provadét.)
Do zafi dorostla vegetace hlavné ve svahu, v rovné ¢asti zlstal porost nizky, protoze v
letoSnim extrémnim |été velmi silné vysychala. V zafi byly v porostu stale patrné mezery, i
kdyz ne pfilis rozsahlé. (podle informaci AleSe Hajka)

Situace v roce 2008: Cela lokalita byla pose€ena ve druhé poloviné ¢ervna 2008. Do zafi
narostly pouze nizké otavy. V dobé& monitoringu v poloviné zafi byl porost dostate¢né
rozvolnény, na mnoha mistech je nezatazeny padni povrch. (podle informaci AleSe Hajka)

Situace v roce 2009: Cela lokalita byla pose€ena na zacatku ¢ervence 2009. Do zafi
narostly pouze nizké otavy. V dobé& monitoringu v poloviné zafi byl porost relativné
rozvolnény. (AleS Hajek)

Hodnoceni 0
managementu (tohoto roku) wborny

dobry —

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat v pravidelném obhospodarovani lokality ve vhodnych terminech, tak jak bylo

1)

2)

zapocato v roce 2007.

Jedna az dvé sece ro€né. Prvni se¢ (v terminu do konce Cervna) provadét kazdoro¢né.
Druhou se€ s peclivym vyhrabem (v terminu od poloviny Fijna, nebudou-li kvetouci
hofecky Ize i dfive) provédét v pfipadé potreby, tj. pfi vétSim nardstu otav €i zvétSeni
zapojeni drnu. Pfi hromadéni stafiny a mechorostd je vhodné doplnit prevliacenim lokality
(idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé sedi). V pripadé,
Ze ani prevlaceni dostatecné ,nevyceSe" stafinu a nenarusi drn, je potfeba proveést peclivy
vyhrab (napf. vertikutatorem, vertikutacnimi hrabémi)

| v pfipadé nizkého zapojeni drnu je potfeba jedenkrat za cca 2 az 3 roky lokalitu
prevlacet (idealné v predjari do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotaéni pastva) ovci,
koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny
nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pripadul je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kl nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna.

Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

Pfipadné obnoveni populace ze semenné banky |ze oCekavat pfi zachovani optimalniho




managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

42.0lesnice v Orlickych horach, PR koky

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

PR Haecky, louka na statni hranici cca 3,5 km
VSV kostela v obci OleSnice v Orlickych horach

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Bohata populac&. p.subspbohemicge
soustedéna zejména ve igdnicasti louky gevazre
v mistech byvalé cesty vedouci do Polska.

PRESNQST ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Kralovéhradecky

OKRES Rychnov nad Kiznou

KATEG. ZCHU A NAZEV PR Hdecky

SOURADNICE (jen je-li znamo) WGS-84: N 50°22'21.2¢ E°21'50.2¢
CISLO MAPY 1:10 000 14-12-01

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 818 m. n. m.; max38 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

S, cca 2 — 10 stiip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

V letech 1991 az 2004 bylo kazdons oveiovano
kveteni taxonu (vzdy nejmémeékolik desitek
kvetoucich exemptd, vétSinou kolem stovky — J.
Kucera, Ustni stleni). Resné udaje vSak existuji
pouze z let 2000, 2003 a 2004 (86, 261 a 382
kvetoucich exempfid).

V roce 2005 bylo zaznamenano 1798 kvetoucich
exempldti.

V roce 2006 bylo zaznamenano 504 kvetoucich
exemplda.

V roce 2007 bylo zaznamenano 696 kvetoucich
exemplda.

V roce 2008 bylo zaznamenano 5 206 kvetoucic
exemplda.

V roce 2008 bylo zaznamenano 962 kvetoucich
exempldti.




JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 3 000 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semer&d, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni a zrani plad paiatek zrani semen
dokvétani, zrani plada zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenychdo 5 %
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)
SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 1-2

skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

stabilni az zvySujici se

ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy
Pri zachovani stavajiciho obhospéalaani
pravcEpodobrg Zadné.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

K severu orientovana mirsvazita louka s vegeta
svazuViolion caninaes dominujiciNardus stricta

—_—



DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Z dalSich vyznamnych drutse na lokalit vyskytuji nap. Arnica montangdC3, §83),Centaurea
pseudophrygidC4a),Gentianopsis ciliatd C3), Gymnadenia conops€&€3, 83),Homogyne
alpina, Leucojum vernuniC3, 83),Listera ovata(C4a),Trollius altissimuqC3, §3) averatrum
albumsubsplobelianum(C4a) (dalSi a podrolj$i udaje viz Kgera 1999a, 2004).

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historicky zpisob obhospodavéani lokality neni zndm. Od poloviny 90. let 2tlsti je lokalita
pravidelré jedenkrat réné kosena (plochy s vyskytemifgoka na grelomu kwtna ac¢ervna, ostatni
plochy véervenci). Koseni je dopbvano pravidelnym zvig@enim po vysememi hareckt
(fijen/listopad) nebo vyhrabanim 8tey na jae (prelom duben/ksten).

Stav lokality v roce 2005:Po odtani s¢hu (v prvni polovig dubna) byla vyhrabana siaa. 3.
cervna byla posekana a ihned odvezena biomaaatizlouky, kde hie¢ek roste, druhéast louky
byla poséena 23¢ervence (trava ususSena na sbdvezena). Po dozrani semen (cca v padov
fijna nebo pozéi) bude cela louka pojeZda branami. (podle udaj. Kuiery)

Stav lokality v roce 2006:Lokalita v roce 2006 prodly managementu roZlgna na dv casti.
Cast s vy33im vyskytem taika pos&ena prvni vikend wervnu,éast s mensim vyskytem teska
(i zde putatni ex.) pogena v polovig cervence. Po dozrani semen byla celé louka 1. Ashop
pojezdna branami. (podle udaj. Kuiery)

Stav lokality v roce 2007:Lokalita byla v roce 2007 pratély managementu éprozdilena na d¢
casti.Cast s vy3sim vyskytem ekt poséena poatkeméervna 2007¢ast s mensim vyskytem
harecku (i zde putatni ex.) pogena v polovig ¢cervence. Planovana druha listopadovase
dozrani semen se neuskirtiga, vzhledem k velmiéasnému (od 9. 11.) vytveni tvalejSi séhove
pokryvky. (podle uddj Josefa Kaery)

Stav lokality v roce 2008:Lokalita byla v roce 2008 pratély managementu éprozdilena na d¢
casti. Nacasti s vysSsSim vyskytem keka byla 2. 5. 2008 vyhrabana stea. Tatoc¢ast byla
pos€ena 1. 6. 2008, seno usuSeno a odvezeno. BA#E menSim vyskytem feska byla
pos&ena 30. 8. 2008, seno usuSeno a odvezeno 5. 9. 19808eni drnu @vym vyhrabem bylo
provedeno 11. 10. 2008. (podle tdapsefa Kaery) Vegetace byla v débmonitoringu 19. 9. 200
nizka, stedre zapojend, kétnata. Héecky jsou v celém pruhu od vstupu na louku az pastat
hranici. Neobvykle velké mnoZstvi kvetoucich exedipje zejména v pasu nad solitérnim
smrkem. (Jii Brabec)

Stav lokality v roce 2009:Lokalita byla v roce 2009 pratély managementu éprozdilena na d¥
¢asti. Nacasti s vySSim vyskytem kaka byla 19. dubna vyhrabana isten. Tatoc¢ast byla
pos&ena 3¢ervna 2009, seno suSeno na mékt 17. 6. nasledrshrabano a odvezeno. Drutést
vicemér bez vyskytu htecka byla poséena 29. az 3@ervence, seno suseno a odvezeno mim
lokalitu 7. 8. 2009. NaruSeni drnwtasti s vyssim vyskytem katka bylo provedeno v polovin
fijna 2009. (Josef Kigera)

n

[0}

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:
Zachovat stavajici Zisob obhospodavani.




DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Josef Kuera, 22. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 27. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresréni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek c':esky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné
yplnit)

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul) | Josef Kucera Datum 29. 9. 2009
(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality 43. Olesnice v Orlickych horach, u pfechodu Cihalka

(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

Pfesné;jsi lokalizace Olesnice v Orlickych horach, okraj | obsc. kota, napf.. ,Tupadly, louka
. . . . v ! L, 200m SZ od obce" nebo soufadnice
(ien u dosud neevidovanych lokalit) cesty od chaty Cihalka ke statni GPS

hranici, cca 200 pred hranic¢nim
pfechodem Cihalka

Popis umisténi lokality podie | Populace G. p. subsp. bohemica se udrzuje na cca 150 m

néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen A /
v pfipadé hare dohledatelné lokality) dlouheém useku CeSty'

Kraj Kralovéhradecky Okres Rychnov nad Knéznou
Kategorie a ndzev ZCHU neni

Souradnice GPS WGS-84 5022'39.5" N 1621'34.0" E

Nadm. vyska (popt. od - do) ca 780 mn. m.
Expozice ZazJZ Sklon svahu (ve 9 caOazb
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Parnassia palustris (C2, 83), Trifolium aureum

Populace
Pocet kvetoucich ex. (vwetns prip. |V letech 2000 az 2004 bylo zaznamenano 2 (2004) az 60
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat | (2000) kvetoucich exemplard.
nistoricke tdaje) 2005: 16 ks, 2006: 0 ks, 2007: 3 ks, 2008: 2 ks
2009: 5 ks
Plocha populace (vgetns prip. ca 200 m?
rozdéleni na mikropopulace)
Kvalita dat o velikosti (v aktual. Presné sedteni — k

roce)

Poskozeni rostlin vantifikovat na % | -
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu debry— stfedni —Spatay—neznamy




(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni dobré— zhorSené — Epatré—nelze-ctanault

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)




Biotopy

% zastoupeni v mozaice

Kéd / nazev biotopu (na Iokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 80

K3 / Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny 20

Poznamka (napf. fytocenologie)

Lokalita je stinéna smrkovym lesem a zapojem kefu a naletu (zejména Picea abies, Betula
pendula, Salix caprea, Populus tremula), ktery byl z velké &asti odstranén. Ridky podrost tvori
druhy svazu Violion caninae.

. vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni A +c]-A B c|+A +B +Cc|-A B <
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. B 1C|l A B clea B scla B <
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B +Ccl A B
720 Seslapavani, nadmérmé vyuzivani Al «c|A B c|+ B +c|-A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +c- B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|JJll B C|+A +B +C|-A B <
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C | -A -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrana@keho managementu nebo ‘A +B 4C| A clsa 4B scla B <
nevhodny ochranafsky management
Dalsi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je-prevaden — neni provadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zplsob obhospodafovani neni znam. V roce 1988 kvetlo na lokalité cca 70
exemplard, v roce 1989 pak byl travnaty okraj cesty strzen az na skelet pravé v dobé kvétu
hofec€kl (Z. Kaplan — Ustni sdéleni). Od té doby viceméné bez obhospodarovani (jen

v nékterych letech vyhrabano). Postupné nardstal nélet drevin (bfiza, borovice, smrk, jiva).
Velka ¢ast naletovych dfevin byla pak odstranéna na podzim 2006.

Situace v roce 2007: V roce 2007 je lokalita bez managementu. Porost fidky, kvétnaty.
(podle informaci Josefa Kucery)

Situace v roce 2008: V roce 2008 byla lokalita bez managementu. Hofe¢ky se vyskytuji

pouze v jenom misté s niZsi vegetaci s Leontodon hispidus. Ostatni prostory postupné
zarGstaji Calamagrostis epigejos.

Situace v roce 2009: V roce 2009 byla lokalita bez managementu. (Josef Kucera)

Hodnoceni chybi — zfejmé-ehybi — nedostateCny — dostateény—-dobry—
managementu (tohoto roku) wWroerny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Na lokalité neni nutné provadét management kazdy rok, ale zhruba jedenkrat za dva roky
(podle potfeby). Management zahrnuje vytrhani malych naletovych dfevin (lepSi nez
poseceni kfovinofezem nebo porezani), protoZze dojde zaroven k naruSeni pudniho krytu)
a vyhrabani stafiny.

* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum
(Ize uvést i vice dni)

Cestmir Vitner Zafi aZ fijen

2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

44. Céastkovice, na SZ okraji obce

Presnégjsi lokalizace

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka

CaStkOVICe' byvala paStVIna na SZ 200m SZ od obce" nebo soufadnice

(jen u dosud neevidovanych Iokalit) okrajl Obce ééstko\”ce, cca 280 m GPS
SZ kaple v obci
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj Vysocina Okres Jihlava
Kategorie a nazev ZCHU VKP Castkovicka pastvina
Souradnice GPS WGS-84 49°11'44.5" N 1523'28.5" E
Nadm. vyska (popt. od - do) cab592 az598 mn. m.
Expozice Jazz Sklon svahu (ve 9 Oaz5s
Presnost zakresu (vwber) ortofoto
zakl. mapa

DalSi vyznamné druhy (druhy ,Cer

veného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Mala populace horecku €itala v letech 1999 az 2004 celkem
0 az 3 (1999) kvetouci exemplare (naposledy v roce 2002 —
jeden kvetouci exemplar).

2005: 1 ks, 2006: 0 ks, 2007: 0 ks, 2008: O ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 500 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu

doebry— stfedni —Spathy—neznamy




(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem hofecku)

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

Poznamka (napf. fytocenologie)

Lokalita je porostla ¢aste¢né degradovanymi spole€enstvy svazu Violion caninae, na
eutrofnéjSich mistech s prechody ke spole¢enstviim svazu Arrhenatherion.

: vyber:
Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seéeni ﬁ-m A B C|+A +B +C|-A B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A-+C -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 Seslapavani, nadmérmé vyuzivani Al «c|A B8 c|+ B +c|-A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A 4B 4C B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

V minulosti obecni pastvina, pozdéji nepravidelné a v nékterych letech jen z&asti seCena.
V poslednich letech se lokalita se€ena viceméné pravidelné v obdobi od konce kvétna do
Cervence.

Situace v roce 2007: Lokalita ve VKP Céastkovicka pastvina byla v roce 2007 pose&ena v
¢ervnu (plocha s vyskytem horecku v uplynulych letech) a po¢atkem cervence (zbytek
lokality). V dob& monitoringu byl porost nizky a kvétnaty. (podle informaci Ludka Cecha a
Jifiho Juficky)

Situace v roce 2008: Pocatkem ¢ervna 2008 byla pose€ena ¢ast lokality v mistech znamého
vyskytu hofecku, ostatni plocha byla posecena pocatkem ¢ervence 2008, pfiemz provedeno
odstranéni fertilnich stébel tftiny kifovistni na ploSe posecené pocatkem Cervna. Kosenim
ziskana biomasa byla z lokality odklizena. Horecky nekvetly, takze zacatkem zafi bylo na
vhodnych mistech provedeno zranéni povrchu branami (kde to Slo, v zasadé jen na obvodu)
a vybrana mista (v terénni depresi severné od cesty a v okoli posledniho mista vyskytu v
roce 2005) vyhrabana Zeleznymi hrab&mi. (informace Cestmira Vitnera a Ludka Cecha) V

dobé monitoringu v zafi 2008 byl porost nizky a kvétnaty bez vyskytu hofeckl. (podle
informaci Jifiho Juficky)

Situace v roce 2009: Prvni sec lokality s vyhrabanim a odklizenim biomasy probéhla v
gervna 2009. Vétsina plochy VKP Castkovicka pastvina (cela plocha s historickym vyskytem
horec€ku) byla poseena béhem fijna 2009 véetné vyhrabani a odvezeni biomasy. V druhé
poloviné fijna (20. 10. 2009) bylo provedeno zkypfeni kypfiéem s branami na mistech
posledniho znamého vyskytu hofeckl (vlevo od cesty; v travnikd u kamene cca 10 az 18 m
od cesty a podél cesty za vysazenym stromem) bylo navic provedeno pfekopani moty¢kou.
Drny byly ponechany pfes zimu rozpadnout, v pfedjafi budou vyklepany a odvezeny. Na
predjafi 2010 je taktéZ naplanovano zarovnani terénu (mechanizaci vyvliacet &i ru¢né
hrab&mi). (podle informaci Cestmira Vitnera)

Hodnoceni dobry —

managementu (tohoto roku) vyborny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

1) Pokracovat v pravidelném obhospodarovani lokality, tak jak k nému dochézelo
v uplynulych letech, tj. jedna se€ v terminu do konce €ervna s peclivym vyhrabem (kosit i
mezi balvany). Pokud se nepodafi pokosit lokalitu do zacatku Cervence je potfeba provést
poseceni pozdéji. V pripadé kvétu hofecku (pokud se jim nebude mozné vyhnout)
v terminu od druhé poloviny fijna, pokud hofe€ky nepokvetou nebo bude mozné se jim
vyhnout, pak je Ize kosit jiz v terminu od poloviny zafi. V pfipadé podzimni sece je velmi
dulezity peclivy vyhrab. Je dllezité, aby bylo pokoseno a vyhrabano i v misté pfipadnych
kvetoucich horecku!

2) Jedenkrat za cca 2 roky je potifeba lokalitu vyhabat (pfeviacet). Zasah je dealni proveést
v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim (v terminu od druhé poloviny fijna).
Pokud se bude vyhrabani lokality provadét na podzim je mozné provést pied nim i druhou
seC.




Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotaéni pastva) ovci,
koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny
nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pripadul je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kl nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna.

* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» Pripadné obnoveni populace ze semenné banky lze o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v pribéhu 3 popfipadé 4 let od radikalniho zasahu.

* Je téz nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

45. Jersin, PP Jersinska stra

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Jersin, PP Jersinska strdSZ orientovana stia
nad gitokem do Valentova rybnika na JV okraji
obce Jersin, cca 450 m VJV kostela v obci Jersi

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Vysaiina
OKRES Jihlava

KATEG. ZCHU A NAZEV

PP Jersinska stra

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°25'08.9%, B°50'11.1¢

CISLO MAPY 1:10 000 23-24-18

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | min. 515 m n. m., max. B2 n. m.
EXPOZICE, SKLON SZ, 10 stuih

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Kdysi bohata populace kaiku zahrnuje v letech
2000 az 2004 celkem 0 (2003, 2004) az 5 (2000
kvetoucich exempia.

V roce 2005 nebyl zaznamenan zadny kvetouci
exempld.

V roce 2006 byl zaznamenan jeden kvetouci
exempld.

V roce 2007 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2008 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2009 nebyl zaznamenan zadny kvetouci
exempld.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia




PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

snizujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 162 - Unilé zalegovani, 950 - Vyvoj
biocenozy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy
ExpanzeCalamagrostis epigejosejména ze
spodnich partii str&do zbytku spol&enstev
kratkostébelnych travnik Pidni zneny a
ruderalizace ploch v misbyvalé smrkoveé vysadby
a fi krajich lesa.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Lokalita je zarostla spatenstvy kratkostébelnych
trdvniki svazuwViolion caninae v mezttéjSich

mistech pechazejicimi do spatenstev svazu




Arrhenatherion

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Antennaria dioicg(C2) aPlatanthera bifolia(C3, §3).

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti pravépodobré pastevni stran V uplynulych desetiletich néifis vyuzivané, v poloviei90. let 20. stoleti
z velkégasti zaleséné smrkem. Od roku 1998 probiha ve zbytku nezaiesstras pravidelné koseni lokality
kiovinorezem s vyhrabanim a odstéafm poséené biomasy.

Stav lokality v roce 2005:Misto s vyskytem hi@cku v poslednich letech (st PP Jersinska
strai) bylo na zdatkuc¢ervna 2005 pokosenddvinorezem. Pos&na biomasa byla piv ¢
vyhrabana a odvezena. Vegetace swiplion caninage v této¢asti lokality velmi gkna
(typicka), jen od SZ okraje mi¢rexpandujeCalamagrostis epigeiod/ JZ polovine PP Jersinska
strai (misto s historickym vyskytem katkt) byly v zimé 2004 az 2005 vykaceny jiz pémé
vzrostlé n&erno vysazené smrky. Smrky byly ponechany celoarsena lokali¢ a odstrasny az
koncem léta. V 24 2005 pak byla tato plocha pokosertawnorezem. (podle udajKamily
Dvoiackoveé)

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 byla lokalita posena azZ \ijnu, kromé malé plochy v
okoli jediné nalezené rostliny. V jejirisném okoli bylo réné odstragno mechové patro (druha
polovina z#i) a doseéena srpem stma (listopad). V dob monitoringu (z&) byla na lokalig
relativre hust zapojena vegetace. Odspodu (tj. od zdpadu) dEdeexpanduj€alamagrostis
epigejos (Udaje Jiho Jui¢ky a Lufka Cecha)

Stav lokality v roce 2007:Plocha s vyskytem hiecki byla poséena koncem kstna (31. 5. 2007)
Zbyvajici plocha celé lokality byla passna koncendervence (28. 7. 2007). Plocha s vyskytem
titiny kiovistni byla (alespz¢ésti) sekana 2x (v obou terminech). Plocha s vgshytidgeckn pak
byla podruhé posena a vyhrabana zeleznymi h¢ah 29. 10. 2007. Porost v mdst vyskytem
harecku v uplynulych letech je relativnizky, kwtnaty, olgas jen s nevelkymi mezerami. (podle
informaci Lufka Cecha a Jiho Juicky)

Stav lokality v roce 2008:Cast lokality s vyskytem Hecki byla poséena v prvni polovié
cervna. V dob monitoringu koncem z2&2008 byl porost nizky a ktnaty, ne pilis mezernaty. Na
listopad 2008 je planovano pdéseai a vyhrabaniasti s vyskytem hecka v minulosti. (podle
informaci Lufka Cecha a Jiho Jicky)

Stav lokality v roce 2009:Vyhrab hornicasti lokality Zeleznymi hraimi prokehl 1. 4. 2009. Prvn
se& lokality pak byla realizovana naglomu kwtna acervna 2009. Ke druhé &alosSlo na konci
listopadu a poté nasledovalo strojové naruSeni @radikutatorem), které provedl ing. Petr
Matuska. (Josef Komarek)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokratovat v managementu lokality, ktery zahrnuj€ d&e do roka a p#ivé vyhrabani na podzim. Prvnicsg
potieba provést v terminu do kongervna, druhou v dabna grelomuiijna a listopadu (vifipadt, Ze nepokvetou
horecky Ize jiz od poloviny z#). Tento management doplnit o naruSeni drnui{nagrabanim zZeleznymi hréimi)
v dobs na gelomutijna a listopadu nebo wedjai (do poloviny dubna). Zggtku je poteba podzimni
obhospod#ovani provadt kazdor@né (cca 2-3 roky), pak 1 krat za dva roky. Pozor iéazghechani vyrazného
vyhrabani umoiujiciho kl¢eni semen néas jednak vraci naatek obhospodavaciho cyklu a jednak zéas zvySuje
riziko vyhynuti druhu na lokakit Casti s expandujic€alamagrostis epigejae poteba kosit alespotiikrat do roka.
Biomasu je nutno z lokality vZzdy odklidit. Na midtyvalé smrkové vysadby zavést stejné obhosfovdai jako je
popsano vyse.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygibvat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li znamo)

OVERIL, DATUM Josef Komarek, z4 aztijen 2009

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 28. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

46.Heraltice, PP Kamenny vrch

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Heraltice, PP Kamenny vrch, byvalé pastvina na
okraji lesa, cca 1,6 km SSV kostela v obci Heraltic

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Vysaiina
OKRES Trebi

KATEG. ZCHU A NAZEV

PP Kamenny vrch

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°14'35.3%, B°43'12.8*

CISLO MAPY 1:10 000 23-42-16

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | min. 594 m n. m. max. 6i@n. m.
EXPOZICE, SKLON V, 0 az 5 stujp

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Mensi, avSak relativnperspektivni populace
horecku ¢itala v letech 1996—-2004 celkem 3 (2003)
az 74 (1999) kvetoucich jediin¢Ruzicka 2000a, H
Houzarova — Ustni gténi).

V roce 2005 bylo zaznamenano 10 kvetoucich
exemplda (Vladimir Rizicka). Podle podrobnych
adaji Vladimira Rizicky vykvetlo na lokali¥
celkem 10 rostlin, fi¢emz zdara odplodila pouze
jedna (zdarné odplozeni je definovano jako vice |nez
50% vysemetnych plod).

V roce 2006 byly zaznamenany 2 kvetouci
exemplde.

V roce 2007 byly zaznamenany 2 kvetouci
exemplde.
V roce 2008 byly zaznamenany 3 kvetouci
exemplde.




V roce 2009 byl zaznamenan 1 kvetouci exempl

N

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 100 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semer&d, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni; zrani ploiila semen; suché rostliny
zrani plodi a semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenychO %

r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 3

skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |snizujici se
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slogh

140 — Pastva, 141 - Upéat od pastvy, 950 - Vyvg
biocenozy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slogh

950 - Vyvoj biocendzy
ExpanzeCalamagrostis epigejo®ale postupné
zapojovani drnu.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Byvalé pastviny na lesnich okrajich zarostlé
spoleé&enstvy kratkostébelnych traviiilksvazu

Violion caninaes vyraznou dominan®ardus




stricta.

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Platanthera bifolia(C3, §3)

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti vyuzivano jako extenzivni pastvina, g&zdlouhou dobu bez obhospdd&ani. Mala plocha s vyskytem
horecki je v poslednich letech jedenkratmd se&tena s obasnym vyhrabem stay a nepravideléiopakovanym
maloploSnym vytrhavanir@alamagrostis epigejod/ roce 2003 odstr&nacast smrki.

Stav lokality v roce 2005:Na jae byla lokalita vyhrabana. V prvni polo¥itervna (9. az 10.6.) bylo provedeno
pokosentésti PP s vyskytem ekt Koseni zbyl&asti PP bylo provedeno dvakrat (13.-18.6. a 25/-2005)

z divodu zafistdniCalamagrostis epigejogpodle informaci Jana Pokorného a VladimitaiBky) Vhodna plocha pra
populaci haecki se stale rapidhzmenSuje ndistem smrk. (Jiii Brabec)

Stav lokality v roce 2006:Drobna plocha s vyskytem populaceditiu byla pokosena na‘glomu kwtna acervna.
Nasledr pak bez managementu. Misto v lokaktexpanzCalamagrostis epigejosylo téZ pos&no na konci kétna a
chysta se je8tse behem listopadu. Ostatiiésti lokality Zistaly bez obhospodavani. V pfibéhu listopadu bude z
lokality vytéZzeno cca 6 smik(podle udaj Jana Pokorného).

Stav lokality v roce 2007:Koncem podzimu 2006 a patkem zimy 2006/2007 (po zamrazu) bylo na lokalitfezano
6 velkych smrki. Plocha byla po kaceni g ¢ vycisténa. (podle uddjJ. Pokorného) Kaceni a naslednéistgni
probshlo zcela v souladu s navrhovanym asaina zasahem k podp®mozné historické semenné baitkypraecox
subspbohemicas tomto prostoru (vyskyt v 90. letech a falpmu stoleti). (J. Brabec) Lokalita populacédiki byla
pokoseno 14. az 18. 6. 2007. Ostatni plocha (zlnfiek#ného Uzemi) byla gena ve 2 etapéch, druha polovina
¢ervna a polovina srpna. (podle Gildj Pokorného) V dabmonitoringu byla plocha se spéénstvy svazu Violion
caninae nefiliS zapojena, kitnata, otavy nizké (po miréddném letnim fisusku). Ostatni plochy (mista po
vykacenych smrcich) jsou obnazené. (J. Brabed3tbphdu 2007 bylo na na okrajich a uktilkého lesika (jde cca
2/3 ploch, kde Izefedpokladat vyskyt semen) provedeno naruSeni drdamécku vyrobenym vertikutatorem (prac
provadil ing. Petr MatuSka). Z oSenych ploch byla vyhrabana uveiré trava s mechy. (podle Gdaj. Pokorného)
Stav lokality v roce 2008:Cast lokality s populaci leckia byla pokosena 8. az 10. 6. 2008. Ostatni plodbgék
chraréného Gzemi) byla gena ve 2 etapéach, 20. — 3@rvna a v poloviéisrpna. V prni polovi&tijna bylo provedeno
naruseni drnu v okruhu 1 m okolo dokvétajicichlimsgpodle idaj Jana Pokorného) V délmonitoringu byla plochal
se spoléenstvy svaziolion caninaenezapojena, kinata, otavy velmi nizké s narusenym drnem. Osfaachy
(mista po vykacenych smrcich) jsou z veiléti obnazené. Celk®wysSi porost (cca 25 cm) se nachazi pouze v
mistech vyskytiCalamagrostis epigejogktera jde velmi date vytrhavat. (3 Brabec) Na druhou polovinu listopadu
naplanovana je8fjedna s& Calamagrostis epigejos nejblizSim okoli populace a na stejnych plochéatikalni zasah
na pidnim povrchu vertikutatorem. (podle Gdldana Pokorného)

Stav lokality v roce 2009:Lokalita byla grepasena 15 ks ovci v terminu od 20. 4. do 10.@ .2@locha s vyskytem
horeckii byla nasledéiposéena 11. az 12. 6. 2009 (ostatasti chragného Uzemi pak ve dvou etapach v prvni
polovirg ¢ervna a z&tkem srpna 2009). RPatkem listopadu (9. 11. 2009) pak doSlo na mengliz$kach se
souwasnym a historickym vyskytem ekt k radikalnimu naruseni drnu vertikutatorem, vylargdbiomasa byla
odklizena. V okoli jediného kvetouciho exeniplayl jest speciél® narusen drn (plocha cca 0,8 x 0,8 m). (podle
informaci Jana Pokorného) V doimonitoringu (3. 9. 2009) byl porost nizky (do I8)¢cna drnu $edrg husty,
ponmerné kvétnaty (nap. Euphrasia rostkoviana&Centaurea jacegAchillea millefoliumagg.,Potentilla erecta
Pimpinella saxifragaLeontodon autumnali&snaphalium sylvaticuprifolium montanum V misg ¢asté&né
expandujeCalamagrostis epigejo nejblizSim okoli jsou velké husté porostyfhBm monitoringu vytrhavany
jednotlivé nadzemniasti #tiny z mista populace. Navrhuji pouvazovat o pduitrbicidu Roundup na husté porosty
titiny v bezprostednim okoli lokality. (3 Brabec)

D

je




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pres rékolikaleté obhospodavani (viz vySe) je populace teskt na lokali€ stale ponirné mala.
Pokraovat v zapsatém managementu, ktery byl zahgjen vykéacetasti smrki na gelomu let
2006/2007 a razanysim zasahem vroce 2008. Je ipba pokr&ovat v pravidelnén

obhospod&vani zahrnujici kazdotai s& dvakrat do roka a vyrazné naruSeni drnu (prvaidee
poloviny ¢ervna, druh& ses radikalnim vyhrabem po vysendeh haecki). Mista s expanduji¢

Calamagrostis epigejosie nutné kosit a vyhrabavat alegpo3 krat r@&né. Aby bylo
obhospodivani smysluplné je pisba pokréovat ve z¥tSovani plochy vhodné pro vysk

-

—_—

yt

horecku, tzn. Ze zde popsany management jéghat aplikovat nejen na mista stavajiciho vyskytu

populace, ale i na SirSi okoli. Vzhledem ke stawrogti Calamagrostis epigejosiavrhuiji
pouvaZovat o pouZziti herbicidu Roundup na hustégigritiny v bezprostednim okoli lokality.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypovat pouze zasahy, které se tykaly

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, ssmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

sledovani populace, o#hc¢asti semen, jarni vysevy na ploSe i na vybranydtenh s vyskytem

jednotlivych kus hotecka (v ramci pée o Uzemi provad do roku 2006 smluvhpro Krajsky tad

Vysocina RNDr. Vladimir Rizicka)

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jan Pokorny, Zadaziijen 2009; Ji Brabec, 3. 9.
2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 27. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jan Pokorny;

Jifi Brabec

Datum
(Ize uvést i vice dni)

zafi az fijen
2009

3. 9. 2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

47. Radonin, PP Na Kopaninach

Presnéjsi lokalizace

obec, kéta, napf.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice

Radonin, PP Na kopaninéach,

(jen u dosud neevidovan)'lch |Oka||t) byVaIé pastVIna nad J okraje Obce, GPS
cca 250 m JZ kaple v obci Radonin
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj Vysocina Okres Trebic
Kategorie a ndzev ZCHU PP Na Kopaninach
Souradnice GPS WGS-84 49°16'40.8" N 1543'13.5" E
Nadm. vyska (popt. od - do) cab65az570 mn. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 5az10
Presnost zakresu (vwber) ortofoto
zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Antennaria dioica (C2), Platanthera bifolia (C3, 83) a Pyrola media (C1, 81)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Mala populace hofecku Citala v letech 1996-2004 celkem 2
(2003, 2004) az 21 (2002) kvetoucich jedinct (H. Houzarova
— Ustni sdéleni; V. RGzi¢ka — nepublikované udaje).

2005: 15 ks, 2006: 0 ks, 2007: 0 ks, 2008: 0O ks,

2000: 0 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 300 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pfidat dal$i poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)
2008: V dobé monitoringu (pocatek fijna) byl porost nizky, jen misty vice mechu (pres léto
byly zaschle, nyni za vihka maji vysSi pokryvnost). Porosty Calamagrostis epigejos stagnuiji.
2009: V dobé monitoringu (3. 9. 2009) byl po kvalitni seci porost relativné nizky (do 15 cm) a
bohaté kvétnaty. Celkové byla vegetace stfedné husta, na drnu malo az stfedné zapojena
(zapoj celkoveé nizky i pfes relativné vih&i rok). V porostu je dostatek prostoru pro mozné
kliceni a rlst hofeckl ze semenné banky.

Biotopy

2 2 : % zastoupeni v mozaice
Kod / nazev biotopu (na lokalité s vyskytem horegku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 100

Poznamka (napt. fytocenologie)
Mal& bezlesa enklava mezi vzrostlymi smrky je porostla zE4asti degradovanymi spole€enstvy
kratkostébelnych travnikd svazu Violion caninae.

. vybér:

V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize predpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Sedeni +8 +c|-A B c|+AJfl+«c|[A B <
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesfovani wA +8 +c| A c|+A 8 «c[A B <
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
622_ Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
vozidlech
gg(s)u Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +8 +cCJl B c|+A +B +c|-A B <
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence sedeni +A +B +C| -A .C|+A +B +C|-A -B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +A +B +C| -A -C|+A +B +C|-A -B -C
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapetiebi

V minulosti lokalita vyuzivana jako pastvina, pozdéji dlouhou dobu bez obhospodarovani.
V poslednich cca 10 letech viceméné pravidelné jedenkrat ro€né posecena v terminu kvéten
— Cerven.

Situace v roce 2007: Na pfelomu 2006/2007 bylo ve spodni ¢asti prostoru s vyskytem G.
praecox subsp. bohemica vytéZzeno cca 5 vzrostlych smrkd. Plocha byla po tézbé peclivé
vycCisténa. Lokalita byla pokosena 14. az 18. 6. 2007. (podle J. Pokorného) V dobé
monitoringu (pocatek Fijna) byl porost nizky (po letnim pfisusku), jen misty vice mecha (pres
léto byly zaschlé, nyni za vlhka maji vySSi pokryvnost). Porosty Calamagrostis epigejos
stagnuji. (J. Brabec) 1. listopadu 2007 bylo na cca 1/3 plochy (plocha cca 25 x 10 m), kde Ize
predpokladat vyskyt semen, provedeno naruseni drnu podomacku vyrobenym vertikutatorem
(prace provadél ing. Petr Matuska). Z oSetfenych ploch byla vyhrabana uvolnéna trava

s mechy. (podle udaja J. Pokorného)

Situace v roce 2008: Lokalita byla pokosena 8. az 10. 6. 2008. (podle Jana Pokorného) V
poloviné fijna byl porost nizky, zmechovatély (Eo: CasteCné zapojené, E;: fidké nezapojeneé).
Porosty Calamagrostis epigejos stagnuji. (Jifi Brabec) Na polovinu listopadu 2008 je na
mistech, kde Ize pfedpokladat vyskyt semen, naplanovano radikalni naruseni drnu
podomacku vyrobenym vertikutatorem (shodné jako v lofiském roce). (podle Gdaju Jana
Pokorneho)

Situace v roce 2009: Lokalita byla poseCena 11. az 12. 6. 2009. V prvni dekadé listopadu (9.
11. 2009) pak doSlo na mensich ploskach s historickym vyskytem hofecku k radikalnimu
naruseni drnu vertikutatorem, vyhrabana biomasa byla odklizena. (podle informaci Jana
Pokorného) V dobé& monitoringu (3. 9. 2009) byl po kvalitni seci porost relativné nizky (do 15
cm) a bohaté kvétnaty. Celkové byla vegetace stfedné husta, na drnu malo az stfedné
zapojena (zapoj celkové nizky i pres relativné vihéi rok). V porostu je dostatek prostoru pro
mozné kli¢eni a rust hofeckd ze semenné banky. (Jifi Brabec)

Hodnoceni 2
managementu (tohoto roku) vyborny

¢ — dobry —




Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

PokracCovat v pravidelném obhospodarovani. Je potfeba kvalitnim obhospodarovanim zjistit,
zda je populace jesté perspektivni €i nikoli. Asanacni zasahy byly provedeny v uplynulych
letech. Nyni je tedy potfeba pokracovat v pravidelném a kvalitnim obhospodarovani.

1) Z poc&atku (nebo podle aktualniho zapojeni vegetace) dvé sece ro¢né (prvni do konce
¢ervna; druha od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Pfi hromadéni mechorostd (popf.
stafiny) je vhodné doplnit vyhrabanim lokality s narusenim drnu (idealné v pfedjafi do
poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci). Na vyhrabani lze pouzit
vertikutator, vertikutacni hrdbé nebo Zelezné hrabé (nutno vSak udélat natvrdo, obnaZzit
zem, vyhrabat mechorosty)

2) Pozdéji (za cca 3 roky; podle nartstu biomasy, mnozstvi hromadici se stafiny, zapoje
drnu a mechorostt) bude postacovat jedna se¢ do roka. Jedna se¢ mlze zahrnovat bud
se¢ do konce ¢ervna nebo se€ po poloviné fijna (nebudou-li na lokalité kvetouci horfecky
nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize jiz od zafi). Jarni a podzimni se€ je mozné
nepravidelné stfidat.

3) | nadalé bude pravdépodobné nutné jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potfeba lokalitu radné
vyhrabat (ideélné v predijafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotaéni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny

nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pripadl je
potfeba kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi
byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kl nesmi byt
pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna.

* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» Pripadné obnoveni populace ze semenné banky lze o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

» Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na za¢atek obnovy populaci, pfi¢emz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensSuje.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jan Pokorny; Datum zafi az fijen
(Ize uvést i vice dni) 2009
Jifi Brabec
3. 9. 2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

48. Cichov, sjezdovka Na Jalovci

Presnéjsi lokalizace

(jen u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napf.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Cichov (k. 4. Brtnicky Cichov), PP
Jalovec, stfedni a spodni ¢ast
sjezdovky Na Jalovci

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Pocetné stfedni populace hofecku se nachazi

1) ve stiedni (N 49°16'29.7", E 15°44'51.9") &asti sjezdovky,
2) ve spodni (pfi dojezdu — N 49°16'29.8", E 15°44'57.7") &asti
sjezdovky.

Kraj Vysocina Okres Trebic
Kategorie a nazev ZCHU PP Jalovec
Souradnice GPS WGS-84 49°16'29.8" N 1544'57.7" E

49°16'29.7" N 1544'51.9"E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 485 az 510 n. m.
Expozice ZSZazZ Sklon svahu (ve9y 0az 15
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto dobra —stfedai—Spatad

zakl. mapa dobra — st

spodni ¢asti — RGZi¢ka (1997)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Cirsium acaule (C4a), Gentianopsis ciliata (C3), Epipactis helleborine (C4a) a Juniperus
communis (C3) (pfi krajich sjezdovky). V minulosti rostla na lokalité téZ Gentianella amarella
subsp. amarella (C1, 82) — naposledy zaznamenéna v roce 1997: 6 kvetoucich exemplari ve

a jedenkrat pocatkem 90. let 20. stoleti byl téZ zaznamenan

kfizenec obou taxonu rodu Gentianella — G. x austroamarella (V. Grulich — astni sdéleni; viz
téZ Kirschner & Kirschnerova 2000)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Pocet kvetoucich jedincl se v letech 1996—2004 pohyboval
mezi 17 (2003) az vice nez 100 (1997, 1999) kvetoucich
exemplara (H. Houzarova, L. Cech, J. Pokorny a V. RaZi¢ka
— nepublikované udaje). V posledni letech je vSak pocet
kvetoucich exemplari spiSe mensi.

rok: stfedi + spodni ¢ast

2003: 0 ks + 0 ks (Houzarova); 3 ks + 14 ks (RGzicka 2003)
2004: 3 + 47 (Houzarova); 40 ks (Ruzicka via Pokorny — obé
¢asti)




2005: 5 + 6 (Houzarova); 8 + 9 ks (Ruzi¢ka via Pokorny —
obé casti)

2006: 0 + 1 (Houzarova); 0 + 0 (Pokorny); 0 + O (Brabec,
Hadinec)

2007: 2 ks (oba na dojezdu sjezdovky)

2008: 2 ks (oba na dojezdu sjezdovky)

2008: 1 ks (na dojezdu sjezdovky)

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

1) cca 200 m? a 2) cca 200 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupeii zachovani stanoviste druhu _ e
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti souCasného stavu stanovisté pro 2) debry— stiedni —Spatay—nezaamy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni 1) dobré— zhorSené — Spatné—nelze-stanevit
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu®, mnoZstvi stafiny apod.) 2) dobrée — zhorSené — &patré—nelze-stanevit

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)
Hodnoceni se vztahuje k dobé& monitoringu. Podminky pro kli€eni se mohou radikalné zlepsit
po provedeni podzimniho managementu.

Biotopy

% zastoupeni v mozaice

Kéd / nazev biotopu (na lokalité s vyskytem hofedku)

T1.3 / Pohankové pastviny

70

Poznamka (napt. fytocenologie)

Vegetace je tvorena silné degradovanymi spolecenstvy svazu Cynosurion (ve spoeni Casti
kratkostébelnymi), kterd jsou udrzovana seci, pastvou a Upravami sjezdovky. Ve vegetaci se
silné uplatruji ruderalni druhy (zejména ve stfedni ¢asti) a mozna i vysevy travniho osiva.

vybér:

VIIVy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté IMinulost a sougasnost| Blizka budoucnost




102 Seéeni +A.+C A B -C|+A +B +C|-A B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
\6/§zzid|:§r?| turistika, jizda na koni a nemotor. A el A B clea 4B scla B
gg(s)u Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného A el A B clea 4B scla B
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C | -A -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A +B 4C| A clsa 4B scla B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — aeniprovadén je zapotfebi — penizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
V minulosti pravdépodobné pastviny. Sou¢asna bezlesa enklava je v zimnim obdobi
vyuzivana jako sjezdovka, v lété nepravidelné seCena a extenzivné pfepasana ovcemi. Mista
vyskytu populace G. p. subsp. bohemica jsou v letnim obdobi pravidelné secena a
vyhrabavana.

Situace v roce 2007: V roce 2007 probihala na celé sjezdovce v PP Jalovec pastva
maximalné 15 kusl ovci. Ve spodni ¢asti od zacatku do konce kvétna, ve vlastnim svahu pak
od zacatku kvétna do 15. ¢ervna. (podle Udaji J. Pokorného) V dobé monitoringu (pocatek
fijna) byl porost v misté spodni mikropopulace nizky, kvétnaty, ale dosti zmechovatély. Ve
stfedni ¢asti sjezdovky v misté mikropopulace je vegetace nizZSi nez v uplynulych letech s
mensim mnozstvim pchacl nez vloni, mechové patro také v sou¢asném vih¢im obdobi
rozbujelé a dosti zapojené. (J. Brabec) 1. listopadu 2007 bylo na 2 plochéach, kde Ize
predpokladat pfipadnou semennou banku hore¢kd provedeno naruseni drnu podomacku
vyrobenym vertikutatorem (prace provadél ing. Petr Matuska). Jedna plocha (ca 25 x 30 m)
se nachézela ve stfedni ¢asti sjezdovky (na zlomu), kde se v minulosti hofecky vyskytovaly.
Druha plocha se nachazela ve spodni ¢asti sjezdovky u cesty. Tato plocha navazuje smérem




k obci na misto s nizkym porostem, kde byly v fijnu zaznamenany dva malé kvetouci
exemplére. Z oSetfenych ploch byla vyhrabana uvolnéné trava s mechy. Na predjafi 2008 je
jesté planovano vyhrabani ostrymi hrabémi. (podle Gdaji J. Pokorného)

Situace v roce 2008: V prvni poloviné ¢ervna 2008 probihala na spodni ¢asti sjezdovky
pastva 15 kusU ovci. Nedopasky pak byly (mimo plochy s moznym vyskytem horecku)
poseceny v prvni poloviné ervence. Pocatkem Fijna byl zranén drn v nejbliz§im okoli
odkvetlych exemplaru. V prvni poloviné listopadu byly pokoseny plochy v sousedstvi lesniho
porostu a plochy s vy8sim vyskytem Calamagrostis epigejos a Lupinus polyphyllus. Radikalni
naruseni drnu vertikutatorem na mensich plochach je planovano na druhou polovinu
listopadu. (podle udaju Jana Pokorného) V dobé& monitoringu (polovina Fijna) byl porost na
plode cca 30 m? v misté spodni mikropopulace nizky, kvétnaty, ale dosti zmechovatély. Ve
stfedni ¢asti sjezdovky v misté mikropopulace je vegetace nizSi nez v uplynulych letech s
mensim mnozstvim pchacl (viceméné jen sterilni listy) nez v uplynulych letech. Vlastni
plochy s vyskytem hofec¢kl v uplynulych letech jsou ale hodné zmechovatélé (Eoy: zapojené
témeér 100 %; E; rozvolnéné). Cirsium arvense a Calamagrostis epigejos jsou vSak hojné
odkvetlé na jinych ¢astech sjezdovky. (Jifi Brabec) Ve spodni ¢asti sjezdovky v nizkém
porostu u cesty byly zaznamenany 2 ex. Gentianella praecox subsp. bohemica a 1 ks (po
vice nez 10 letech) Gentianella amarella. (podle Hany Houzarové a Jany Jelinkové)

Situace v roce 2009: Cela sjezdovka byla posecena v prvni poloviné ¢ervna 2009. Koncem
fijna bylo na nékolika mistech provedeno na mensich ploskach zranéni drnu. Plochy se
zapojenéjSim porostem a s vyskytem ruderalnich druhd (véetné lupiny) byly pose&eny
podruhé na konci fijna (28. az 30. 9. 2009). VeSkera biomasa byla odklizena. (podle informaci
Jana Pokorného) V dobé monitoringu (3. 9. 2009) byl porost ve spodni ¢asti sjezdovky
pomérné nizky (byt o néco vyssi nez obvykle). Celkové i na drnu byl porost stfedné zapojeny
(zejména mechorosty). V porostu hojné kvetla Euphrasia rostkoviana. V ¢asti smérem k obci
hrozi postupné Sifeni vi¢iho bobu (Lupinus polyphyllus). Celkové se ve spodni ¢asti
sjezdovky nachazi pfiblizné 150 trsu vic¢iho bobu. Ve stfedni ¢asti sjezdovky byly otavy v
dobé monitoringu stfedné vysoké (15 az 25 cm, na vétSiné plochy kolem 20 cm), kvétnaté
(hojné zejména Euphrasia rostkoviana, Potentilla erecta, Pimpinella saxifraga a Campanula
rotundifolia). Pchac rolni (Cirsium arvense), hojné zde expandujici v uplynulych letech, je sice
vidét, ale evidentné vyrazné ustoupil, na Zzadném misté nejde do kvétu. (Jifi Brabec)

Hodnoceni 1) ehybi—=zFejmé-—chybi — nedostateCny — destateény—-debry—
managementu (tohoto roku) wrhorny
t j t ¢ — dostateCny — debr—

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Zavest intenzivnéjSi obhospodarovani ¢asti sjezdovky, ktera v minulosti hostila / hosti
mikropopulace hofe¢ku. Stejné obhospodarovani rozsifit na vétSinu plochy sjezdovky
zejména v okoli obou mikropopulaci. Provést nejprve radikalngjsi zasah (zejména ve stiedni
Casti sjezdovky) a nasledné zavést pravidelné obhospodarovani.
1) RadikalngjSi zasah zahrnuje poseceni a vyhrabani sjezdovky, naruseni drnu, vyhrabani
stafiny a mechorostlt (napf. vertikutatorem, vertikutaénimi hrabémi nebo zbranovanim
v mistech, kde pujde). Zasah je idedlni provést bud na podzim (od cca poloviny fijna)
nebo v predjafi (ca do konce dubna). Vzhledem k tomu, Ze je populace hofecku
v poslednich letech velmi mala, Ize v podstaté provést kdykoli. Je dulezité, aby v mistech
mikropopulaci a v jejich bezprostifednim okoli doSlo k vyhrabani veSkeré stafiny, velké




2)

3)

¢asti mechorostl a k pomérné radikalnimu naruSeni drnu (zejména ve stfedni ¢ast
sjezdovky). V tomto pfipadé by Slo i misto prvni asanacéni se€e provést intenzivni
vypaseni. Po tomto vypaseni je vSak nutno posekat pfipadné nedopasky, vyhrabat
stafinu, mechorosty a provést naruseni drnu, stejné jako v pfipadé sece.

Zavest pravidelné obhospodarovani lokality. Ve stfedni ¢asti sjezdovky jsou nutné dvé
sece rocné (prvni do konce ¢ervna; druha od poloviny Fijna) s pec¢livym vyhrabem. Ve
spodni ¢asti Ize provést bud se€ do konce €ervna nebo se€ po poloviné fijna (nebudou-li
na lokalité kvetouci hofe¢ky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize jiz od zafi). Jarni a
podzimni se€ je mozné ve spodni ¢asti nepravidelné stfidat.

Pfi hromadéni mechorostl (popf. stafiny) je vhodné doplnit management seci
previacenim (vyhrabanim) lokality (idealné v pfedjafi do poloviny dubna, mozno ale i na
podzim po druhé sedéi). Vyhrabani s naruSenim druhu bude pravdépodobné zpoc&atku
potifeba praktikovat kazdoro¢né (po 2 az 3 roky).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotacni pastva) ovci
a/nebo koz. Pastvu je vSak vhodné zaveést az po prvnim radikalnéjSim zasahu. Pastva musi
byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy (vyrazné intenzivné;si
nez doposud) a bude dochazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pfipadu je potfeba
kazdou pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopaskul. Pastva nesmi byt
natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kl nesmi byt pasena
v obdobi od konce €ervna do poloviny fijna. Omezeni na termin sece plati pouze pro mista
obou mikropopulaci.

Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

Pfipadné obnoveni populace ze semenné banky |ze oCekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jan Pokorny

Datum
(Ize uvést i vice dni)

Zafi aZ fijen
2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

49. ZaSovice, Salatuv kopec

Presnégjsi lokalizace

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka

Zasowce, pastvma prl VrChOIU 200m SZ od obce" nebo soufadnice

(ien u dosud neevidovanych lokalit) Salatova kopce 661 m n. m., cca GPS
450 m JZ kaple v obci ZaSovice
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj Vysocina Okres Trebic
Kategorie a nazev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 49°15'21.4" N 1543'13.2" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 655 az 660 m n. m.
Expozice Szazs Sklon svahu (ve 9 Oaz5s
Presnost zakresu (vwber) ortofoto
zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V letech 1995 az 2002 zde kvetly maximalné 3 exemplare.
Po roce 2002 nebyl hofe¢ek zaznamenan. 2007: 0 ks, 2008:
ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

debry— stfedni — Spatny — pezrémy




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

(na

% zastoupeni v mozaice
lokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Vrcholové partie jsou porostlé intenzivné pasenymi spole€enstvy svazu Violion caninae.

: vyber:
Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvitat B - “A +B +C|-A B C
141 Upusténi od pastvy +A +B +A +B +C|-A B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +A +B +C|-A B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C -A- .C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a Poskozeni zveri — okus +A +8 +cCJl B c|+A +B +c|-A B <
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A +B +c. B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je-prevédeén— neni provadén je zapotiebi — penizapsetiebi

V minulosti pravdépodobné vzdy obecni pastvina. V sou¢asné dobé vyuzivana pro intenzivni
pastvu skotu.

Situace v roce 2007 a 2008: V letech 2007 a 2008 je lokalita i nadale soucasti intenzivni
pastviny skotu. (podle informaci J. Pokorného)

Stavajici management neni pfilis vhodny, protoZe sice zaru€uje moznost kli€eni, nicméné
intenzivni pastva skotu v dobé kvétu likviduje pfipadné kvetouci exemplare.

Situace v roce 2009: V r. 2009 se na lokalité nepaslo, ale byl zde postaven vodojem s
privodem vody z vrtu pro obec ZaSovice. (podle informaci J. Pokorného)

Hodnoceni chybi—zfejmé-chybi — nedostateCny — destateény—debr—
managementu (tohoto roku) wWoerny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Jde o velmi malou populaci, ktera ma vzhledem k mnohaleté intenzivni pastvé a charakteru
porostu pomeérné dobré podminky pro kli¢eni hofe¢kld. Moznost prodluzovaciho ristu a
kveteni je vzhledem k témér kontinualni pastvé stizen, nicméné pokud by byla populace
vitalni, urcité by se to v uplynulych letech projevilo. Proto navrhuji ponechat stavajici zptsob
obhospodarovani a pouze monitorovat pripadné kvetouci exemplére.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Filip Lysak

Datum
(Ize uvést i vice dni)

Zafi aZ fijen
2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

50. Bory, TéSikiv mlyn

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

Bory, TéSikav mlyn, mez 200 m
JJV TésSikova mlyna

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orientaéniho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

Kraj Vysocina Okres Zdar nad Sazavou
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 4925'52.7" N 1602'23.7" E
Nadm. vyska (popt. od — do) ca 530 mn. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 5az 15
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dactylorhiza majalis (C3, §83)

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

Po roce 2002 Zadny.
2008: 0 ks, 2009: 0 ks

V letech 1999 aZ 2002 byly zaznamenéany max. 2 kvetouci
exemplare (1999: 1 ks, 2000: 0 ks, 2001: 2 ks, 2002: 2 ks).

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikut, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

debry—stfedni— Spatny — Reznémy




Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni . Soné— Spatné - :
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)




Biotopy

% zastoupeni v mozaice

Kéd / nazev biotopu (na Iokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

Poznamka (napf. fytocenologie)

Mez se nachazi mezi polem a mokfadni loukou s vysadbou Picea abies a je porostla vegetaci
svazu Violion caninae sycenou z okolnich spole€enstev dalSimi druhy zejména svazu
Molinion.

. vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umeéle zalesnovani +A +8 +Cl B c|+A +B +c|-A B <
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B +Ccl A B
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A 4B 4C B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management
Dalsi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je-prevaden — neni provadén je zapotiebi — aenizapetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Historicky zpusob obhospodarovani neni znam. Pravdépodobné pastvina s cestou uprostfed. V roce 2002
zalesnéna smrkem, smréky az do roku 2006 obzinany.

Situace v roce 2007: Lokalita v roce 2007 bez jakéhokoli obhospodarovéani. Porost silicich
vysazenych smrékd nebyl v tomto roce ani obzinan, takze drn se stéle vice zapojuje,
respektive pfibyva stafiny. Pod patou meze byl nové vyhlouben otevieny melioraéni pfikop
hloubky 1 az 1,2 m. (Filip Lysak)

Situace v roce 2008: Lokalita v roce 2008 opét bez jakéhokoli obhospodarovani. Porost
vysazenych smrcka jiz neni ani obZinan, takZe stale pfibyva stafiny. (Filip Lysak)

Situace v roce 2009: Lokalita v roce 2009 opét bez jakéhokoli obhospodafovani (jiz nebylo
ani obzinano). (Filip Lysak)

Hodnoceni chybi —
managementu (tohoto roku)

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Bez navrhu.

Ochrana pfirody propéasla moznost pokusit se zachovat nalezenou malou populaci horec¢k.
Vzhledem k tomu, Ze jiz 5 let nebyly nalezeny kvetouci exemplafe a stanovisteé je jiz zcela
zarostlé vysazenymi smrcky, navrhuji ukongit monitoring této lokality.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

51.Cichov, stré u Zeleznini zastavkyCichov

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Cichov (k. G. BrtnickyCichov), stré nad kolejemi
naproti perénu Zelezini zastavkyCD Cichov a
prilehla stra k silnici jizné koleji

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

Prikra severs orientovana stranad Zeleznici
naproti peronu Zelez#ii zastavkyCichov a
navazujici zapadnorientovany pikry svah naspu
Zeleznéniho mostu.

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Vysaiina
OKRES Trebi

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°16'54.9%, B°45'44.5¢

CISLO MAPY 1:10 000

23-42-12

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min. 433 m n. m., max.@% n. m.

EXPOZICE, SKLON

S, 15 az 20 st Z, 10 az 15 stui

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populaces. p.subspbohemicabyla nalezena V.
Ruazickou v roce 1997 (&icka 1997), kdy zde
kvetlo cca 50 exempitd. Populace vyrazn
fluktuuje, v letech 1998 az 2004 bylo zaznamené
1 (2004) az 55 (1999) kvetoucich exentfpla
Podle podrobnych udajladimira Rizicky
vykvetlo na lokali¢ v roce 2005 celkem 22 rostlin
toho 21 rostlin zdaghodplodilo (zdarné odplozeni
je definovano jako vice nez 50% vyser&gych
plodu).

V roce 2006 vykvetly na lokatit2 exemplée.

V roce 2007 nebyl nalezen Zadny exempla

V roce 2008 kvetlo na lokadit6 exempl&.

V roce 2009 kvetlo na lokadit20 exempl#a.

ANO

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia




PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

ca 150

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni az dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni; zrani plotla semen; suché rostliny

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

nca 0 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 141 - Upusghi od pastvy, 950 - Vyva
biocenozy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy
Zanistani devinami (zejmén&runus spinosg zapojovani
drnu, hromadni st&iny a mechorost

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

snad mozaika T4.2 mezofilni bylinné lemy a T1.]
Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Strarg zaiiistaji devinami (zejmén&runus
spinosa. Ve volnych prostorech mozaika
suchomilné travinné vegetace s dominafméleria
pyramidata Arrhenatherum elatiyg-estuca
rupicola, ktera je na strzich zeminy déplvana

druhy svazuFestucion valesiaceae

—



DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Veronica prostratgC3)

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historicky zpisob obhospodavani neni znam. Stramyly v minulosti pravépodobri udrzovany bezigvinné
vegetace na nakladyeskych drah, nasledmpak nebyly nikterak obhospadaany a postugnzarstaly. V poslednich
letech jsou zde postupdstraiovany Koviny a v mistech populace @kt provadna nepravidelna gea narusovani
drnu.

Stav lokality v roce 2005:Pokoseni lokality (&etre vymladki kiovin) bylo provedeno 9.-
10.6.2005. DalSi zasah (vyhrabéani) je planovantedjgi 2006. (podle informaci informaci
J. Pokorného a V. &icky)

Stav lokality v roce 2006:Pokoseni lokality naiplomu kwtna acervna 2006, jinak bez
managementu (podle udajana Pokorného). Vegetace nizkkna, ale pi zemi pongrné
zapojena. (Ji Brabec)

Stav lokality v roce 2007:Cést lokality smrem ke kolejim byla pokosena a vyhrabana v polov,
¢ervna 2007. Naiedjai 2008 je planovano vyhrabani ostrymi hindib. (podle J. Pokorného)
Vegetace byla v da@monitoringu (z&atekiijna) nizka, k¥tnata. Drn bykidky, vicemen
mezernaty, vhodny pro kini a fist haecku. (J. Brabec) Strak silnici, diive téZ hostici exempia
G. praecoxsubspbohemicazistadva bez obhospoitevani. Diky vyraznému suchihem velké
Casti vegetani sezdny je zde v3ak porost nizky, nezapojeny.

Stav lokality v roce 2008:Cast lokality smirem ke kolejim byla pokosena a vyhrabana v 8. az
6. 2008. V prvni polovi&iijna bylo provedeno naruSeni drnu v okoli dokvételi rostlin. Dalsi
naruseni drnu je naplanovano na polovinu listo2@08. (podle Jana Pokorného) Vegetace byl
dob2 monitoringu (polovindijna) nizka, k¥tnata s hodhnarusenym drnem. Porost je mezerna
vhodny pro kléeni a fist haecka. Stra k silnici, diive téz hostici exem@aG. praecoxsubsp.
bohemicaziistava bez obhospoitevani. Porost je zde vSak nizky, nezapojenyi Riabec)

Stav lokality v roce 2009:Cast lokality smirem ke kolejim byla pokosena a vyhrabana 11. az
cervna 2009. Koncerfijna (27. 10. 2009) bylo provedeno naruSeni drralaBokvétajicich
rostlin. (podle J. Pokorného) Vegetace byla védmionitoringu (3. 9. 2009) nizk4 aZexirs
vysoka (do 20 cm), kKinata, celkow stredre husta (dosti biomasy), nicmé&na drnu nezapojena.
Ruazicky do malych odkof. V téchto mistech byly téZ zaznamenany jednoletédkové rizice
(videény 4 ks). Stra k silnici, diive téZ hostici exem@g&G. bohemicatstava bez
obhospodivani. Porost je zde vSak jetiesire vysoky a viceménhnezapojeny. V fedjai by bylo
vhodné celou lokalitu jeStvyhrabat s naruSenim drnu. (J. Brabec)

n

10

av
Y,

12.

NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokraovat v odstraovani devin na severni strani nad Zeleznici. Pravigl&lsit celou lokalitu a
vyhrabovat sténu jedenkrat do roka. Pasmou biomasu vZdy odstranit. Zasahy pr@téadimo
dobu kstu a kétu haecka (tj. ¢erven az polovindijna). V letech s vy§Sim niéstem biomasy je
vhodné provést pokoseni dvakrat do roka. @ekrat do roka je zgatku nutna i v mistech, kde
budou odstraimy dalSi koviny.




DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

sledovani populace, o#hc¢ésti semen, jarni vysevy na ploSe i na vybranydtenh s vyskytem
jednotlivych kus hotecka (v ramci pée o Uzemi provadi smlugmpro Krajsky dad Vys@ina

RNDr. Vladimir Rizi¢ka)

y

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen
je-li zndmo)

Vladimir Razicka, 1997

OVERIL, DATUM

Jan Pokorny, Zdaziijen 2009; Ji Brabec, 3. 9.
2009

ZAPSAL, DATUM

Jiti Brabec, 27. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto,
upresreéni dat, wrohodnost aj.)

Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru
—viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni
haorecku mnohotvaréhdeskéeho Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

U

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

52.Protivanov, PP U Zlibku

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Protivanov, PP Ve Zlibku, SZ orientovany svah 1
potokem, cca 150 m SSV rekdeého stediska
Tabor Protivanov, tj. cca 1 km V osady Skeln&'H

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNosT ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Olomoucky

OKRES Prosfjov

KATEG. ZCHU A NAZEV PP U Zlibku

SOURADNICE (jen je-li znamo) WGS-84: N 49°28'24.5¢, B°48'51.4"
CISLO MAPY 1:10 000 24-23-08

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 626 m. n. m.; max38 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

SZ, cca 2 — 10 stidp

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Velmi bohata a stabilni populaGe p.subsp.

bohemicge rozprostena ténit po celé velké louce,

V letech 2000 aZz 2004 bylo zaznamenano 320
(2003) az 1307 (2001) kvetoucich exentijpla

V roce 2005 bylo zaznamenano 2600 kvetoucich
exemplda.

V roce 2006 bylo zaznamenano 650 kvetoucich
exempldti.

V roce 2007 bylo zaznamenano 326 kvetoucich
exempldti.

V roce 2008 bylo zaznamenano 334 kvetoucich
exempldti.

V roce 2009 bylo zaznamenano 313 kvetoucich
exemplda.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,

dvouleté kvetouci exempta

ad



ramety, polykormony)

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )

0,5 ha

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poSkozenychcca 70 %
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)
SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 2

skupinyci trsy, 3 — jednotli¥)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegit)

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvySujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

stabilni aZ kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 — Vyvoj biocenozy, 162 - Wia
zalesiovani

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy
Pokud bude poktmvano v pravidelném
obhospod#vani, je v sotasné dob lokalita diky

asili mistnich nevladnich organizaci bez ohrozeni.

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Severozapadnorientovana svazita louka, od jihu
zapadu stigna vzrostlym smrkovym lesem, je
zarostla spokenstvy svaziolion caninae

s dominujiciNardus strictaa vyraznym




zastoupeninidypericum maculatum

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Serratula tinctoria(C4a).




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti prav@podobr pastvina. V 80. letech 20. stoleti bez obhosfmdmi, v roce 1992 nelegélmalesina
Picea abiesa Picea pungend0d té doby takélenové mistnich nevladnich organizaci lokalitu jeaét rané kosili a
vyhrabavali (nejastji v dobé kvétu ha'eckd, pricemz jednotlivé rostliny byly giveé obsekavéany). V roce 2002 se
poddilo vyjednat a uskutmit likvidaci velkégasti vysazenych smilk(v té dol byly jiz cca 2 m vysoké) a zarave
odstranit ¥tSinu paezi. Od roku 2003 je lokalita obhospddaana dvakrat ¢ (s& s vyhrabem nafglomu kwtna a
¢ervna; dosé&eni otav a vyhrab konceffjna).

V roce 2005byly na lokalit provedeny nasledujici zasahy: DalSi vykopéavatizgi které v PP jestzistaly po
desetiletych snécich odezanych v minulychiéch letech (17.4.2005). Zaravbyla vyhrabdna mista v minulych lete
negativié ovlivnéna stinem vzrostlého smrkového porostu a spadedidijgtvyraznym podilem mechového patra
(17.4.2005). Prvni ges odstraénim biomasy byla provedena v polo¥i¥ervna (18.6.2005). Druhaspak po
vysemesini ha'ecki koncemtijna (26.10.2005). Pokosena biomasa drukié bgla na lokalit ponechéana cca 10 din
aby doslo k co mozna reitrgjSimu vysemedni na ploSe. Nasledrpak byla pevezena a d@asre rozprostena na
sousedni zatra¥né pole, které se ma stat ochrannym pasmem PPokuZNegetace bylinného patra je kratkostébg
s dostat&nymi mezerami v zapojHypericum maculatuirkteré n§lo v uplynulych letech nagkterych mistech lokalit
vysokou pokryvnost, postuprustupuje. (podle ud&D. Zouharové a J. Podhorného)

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 byly na lokalitprovedeny nasledujici zasahy. &sti lokality v dubnu
naruseni drnu vykopanim dalSich drobnych, postumivajicich p&izki po vyfezanych snicich z minulych let.
Prvni s¢ s odstraénim biomasy a vyhrabanim byla provedena v pol¥arvna. Druha ses dikladnym vyhrabem
Zeleznymi hrabmi byla provedena po vysemgr haeckt na koncitijna 2006. Vegetace bylinného patra je
kratkostébelna s dostéteymi mezerami v zapoji. Byl zaznamenan dalSi Gstypericum maculatugrkteré nélo v
uplynulych letech nadgkterych mistech lokality vysokou pokryvnost. (podaji Marie Zouharové a Dasi Zouharoy,

Stav lokality v roce 2007:Na jae byla z lokality odklizena dal&ast pozstatka po vysadb smiku (vykopavany
paezy s kdenovym systémem). Louka byla péera 20. 6. 2007, posena biomasa byla ususena na lokadit
odstragna 8. 7. 2007. Druh& &erokehla na 3. 11. 2007, pasena biomasa byla ihned odst¢aa (vzhledem k
suchému létu ji bylo opravdu malo)élteré odkvetlé rostliny byly &iné zahrabany do rozrusenych drizarovei bylo
3. 11. pokacenodholik dalSich zbylych sntki, které byly pouzity jako zataras, aby znemoznézd vozidel na
lokalitu. Clkow byl rok 2007 na lokalit velice suchy, travni porost byl husty, ale niz&groti jinym letim byla
ttezalka jen v minimalnim mnozZstvi, vyragrpribylo jahodniki). Vzhledem k suchému létu byly rostliny nizsi nez
obvykle. Vzrostlejsi byly pouze rostliny v zastfiych mistech. Populace se i nadatedd plochy sriérem k lesiku a k
poli. Oproti jinym lefim kvetly haecky cca o 14 d diive. cca 30 % vSech kvetoucich jedifnylo zasazeno gena
koncicervna, ¥tSina rostlin se vSak ro#wila a dale dote rostla. (Marie Zouharova a Petr Horak)

Stav lokality v roce 2008:Louka byla pos&ena v druhé polovih¢ervna 2008, posené biomasa byla usuSena na
lokalité a odvezenena koncefarvna. Druha sese prokehla v polovirg listopadu 2008, pogena biomasa byla

z lokality ihned odklizena. V jib&hu listopadového obhsopadaani byly do rozkoplych dinroznasely uschlé
semenici rostlinky. Na lokaditoylo v roce 2008 provedeno pruhové &a. V [Fipraw je rozsteni lokality o ochranng
pasmo (v jednani se zeédglskym druzstvem). (podle informaci Marie ZouharoR@&yost byl v do& monitoringu (21.
9. 2008) nizky, kétnaty. Stidaji se mista s hustsi,tbgizkou, vegetaci (E95 %; k: 70 %; Eei: cca 100 %), s misty|
stidSi vegetaci s dominankieracium pilosellaa Alchemilla glaucescen®opulaceiezalky jsou vyrazéimensi nez
cca fred 5 lety. Héecky byly zaznamenany spiSe v mistech s hustSi veig@itavincich), nez véch ziasti obnazenych
(tj. susSich), pap v porostech smilky tuhé. Velkést hdecki (cca 50 az 60 %) byla putatnichekteré semeniky jsoy
mekké, nepuklé, by by vzhledem k fenologii jiz #y byt (to indikuje napadeni mouchami, zk&jiSttno na dvou
semenicich, oba opravdu byly plné musich larevika¥ Ize konstatovat, Zze ba‘ky na lokalit stale dobe
prospivaji, bylo by vSak vhodné provést narusSemiidfJii Brabec)

Stav lokality v roce 2009:Louka byla poprvé pogena v druhé polovihéervna 2009. Druhd &erobshla na pelomu
fijna a listopadu 2009, pasna biomasa byla z lokality odklizena. (podle infaci Jaroslava Podhorného) Vegetac
byla v dok& monitoringu (4. 9. 2009) K¥naté, nizka (vesés do 15 cm, jenimdka ges 30 cm). Porost na drnu
nezapojeny az i&dre zapojeny. Celkoyiidky, jen misty gedreé husty. Porost mezerrgi a més husty nez v roce
2008. Haecky z velkécasti (60 az 70 %) putatni, ragvené, relativa pekné, celko¢ mensi nez jiné roky. i
Brabec)

2lna

D




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokraovat ve zfisobu obhospodavani zavedeném v roce 2003, ti¢ slwakrat réné s vyhrabem.

Drn se zahudje, je poteba v nejblizSi dabnaplanovat naruseni drnu (¥#im apod.)

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vypiovat pouze zésahy, které se tyka

piimo zasat do populace druhy ve smyslu

posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

y

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen
je-li zndmo)

Dasa Zouharova 1982

OVERIL, DATUM

Jiti Brabec, 4. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM

Jiti Brabec, 28. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto,
upkesreni dat, ¥rohodnost aj.)

Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru
— viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni
haorecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

53. Kvilda, Vilémov, ucisticky odpadnich vod

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Kvilda, Vilémov, v pastvig tésné nad silnici a v
piikopu silnice cca 70 m atisticky odpadnich vod

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°00'47.1%, B°B5'07.9¢

CISLO MAPY 1:10 000

32-11-04

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 1035 m. n. m.; max040 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

ZJZ; 2 a7 40 stiip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populace taxonuigtdni velikosti mira fluktuuje,
v letech 2000 az 2004 bylo zaznamenano 10 (2(
az 86 (2000) kvetoucich exemfilav roce 1999
dokonce 256 exempia (vétSina z nich vSak

v piikopu silnice).

V roce 2005 nebyl na lokatizaznamenan zadny
kvetouci exempla

V roce 2006 byly na lokalitzaznamenany 2
kvetouci exempld.

V roce 2007 nebyl na lokatizaznamenan zadny
kvetouci exempla

V roce 2008 byl na lokalitzaznamenan jeden
kvetouci exempla

V roce 2009 byl na lokaltzaznamenan jeden
kvetouci exempla

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,

dvouleté kvetouci exempia

04)



ramety, polykormony)

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (Fesné s&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

dobra

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

zrani plodi

POSKOZENI, NAPADENI (% pokozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

N0 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupinyci trsy, 3 — jednotli¥)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegit)

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvySujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

snizujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slogh

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uprsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seéeni, 140 — Pastva, 141 - Uptrsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

PriliS intenzivni pastva (nebo &aespektive
mul¢ovani) v nevhodnou dobu (v dbkvétu a
semewni haecki). Zapojovani drnu (¢asti
populace u horni hranyigopu). Expanze porostu
Lupinus polyphyllus

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE

stredni az Spatny

(dobry, stedni., Spatny, neznamy)




FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit | Lokalita je porostla mithdegradovanymi
alespa svaz) kratkostébelnymi porosty svaxfiolion caninae
Jde o nejvysSe polozenou lokali® p.subsp.
bohemicav celém areélu — cca 1040 m n. m.

DALSI VYZNAMNE DRUHY:
Antennaria dioicgC2), Achillea ptarmicaCirsium heterophylluna Rhinanthus major

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

V minulosti prav@podobr vzdy nepravideléi pasené porosty. V séasné dob secast populace
nachazi v pastvif) ktera je viceméncelor@n¢ spasana (od roku 20622eny management)cast
v prikopu silnice, ktery je nepravidémul¢ovan udrzbou silnic.

Stav lokality v roce 2005:Vlastni pastvina byla v roce 2005 extenziyprasena, ovsen¥imo v
mis€ populace hiecka (tj. v okraji pastviny a v fikopu silnice) doSlo patkem z& (tj. v doke
kvétu) k pelivému a znané intenzivnimu poseeni, vyhrabani biomasy a naruseni drnu. V pod
jde o velmi vhodny management populacéeti, ale v zcela nevhodnou dobu (tj. v ddwétu).
Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 byla pastvina kval&wvypasena (pro tecky vicemen
dohe, by se paslo jestv nedavné da¥). Pastvina je v3ak siérevodrela, voda tée proudem i v
mistech, kde byvaji podél ohradnikuidky. Stré k silnici za ohradnikem je bez jakéhokoli
obhospod&vani, je nutné sekat a vytriaipinus polyphyllus

Stav lokality v roce 2007:Pastvina je stale siérevodrela (k vyraznému zvodimi doslo v roce
2006), na skterych mistech te velké mnozstvi vodyifmo pastvinou. Mokré partie jsou
rozSlapane, sussékné, vypasené s nizkou vegetaci. Skot se v pastepase odhadem 1ésic.
Horecky by zZ'ejmé mély Sanci naiist. Strd k silnici pod ohradnikem je v dolnich partiich
zmukiovana silnt&i (Cerstw), v hornich¢dstech bez jakéhokoli obhospéalzani.

Stav lokality v roce 2008:Pastvina je stale sirzvodrela (k vyraznému zvodimi doslo v roce
2006), na skterych mistech te velké mnoZstvi vodyipmo pastvinou. Skot se v roce 2008 (po(
stavu v dob monitoringu 29. 8. 2008) v past¥ibud’ vibec nepasl, nebo jen v jarnicksicich.
Horecky tedy n€ly pomerné vekou Sanci nast, protoZe drn neni nikterak vyra&zzapojeny.
Vegetace u ohradniku je pemeé nizka, k¥tnata. Stra k silnici pod ohradnikem je v dolnich
partiich pravidela (n¢kolikrat roiné¢) muléovana silntéti, v hornich¢astech bez jakéhokoli
obhospodiovani.

Stav lokality v roce 2009:Pastvina je stale siérzvodrela (k vyraznému zvodimi doslo v roce
2006), na Bkterych mistech te velké mnoZstvi vodyipmo pastvinou. V dobmonitoringu 10. 9.
2009 byla pastvingerstw vypasenad, intenzivni pastva skotu zde probihatieatrt jes€ v druhé
polovirg srpna. Pastva probihala v roce 2009 az ke svailini&i, Zadn&ast louky nebyla z pastv
vyjmuta. Porost byl v dabmonitoringu velmi nizky, spaseny, na drnu vésmalo, maximal&
stredre zapojeny. Stigk silnici pod ohradnikem je v dolnich partiich yvideelné (nékolikrat rocné)
mul¢ovana silndari, v hornich¢astech bez jakéhokoli obhospéalgani. Jediny nalezeny exemipld
harecku byl zkousany a nachazel se pod hranou malé yaokyaji pastviny.
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NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Doporutuji zachovat stavajici pastvu, zéegpokladu, Ze bude upraven jeji harmonogram. Jeenut

aby lokalita nebyla pasena cca od polovéieyvna do cca poloviny Ha(na této lokali dochaz

k casréjdimu kveteni a zrani rostlin, neZ je tomu &s3iny ostatnich populaci v arealujast

populace v silninim @rikopu doporduji kosit jedenkrat az dvakrat ¢ee (prvni s€ do poloviny

cervna,; druha ccatijnu). Je patba vytrhat.upinus polyphyllusalespad v ¢asti s hoecky.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tykaly

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Bufkova, 1995

je-li znamo)

OVERIL, DATUM Jiti Brabec a Zdeik Ipser, 10. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 28. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni
horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné

yplnit)
Monitoroval/a (piijment, jméno, titu) | Jifi Brabec Datum 24.9. 2009
(Ize uvést i vice dni)
Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

54. Dobra Voda, u hgjovny Pustina

Presnégjsi lokalizace

Dobra Voda, luéni enklava Pustina, |obec. kota, napf.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice

(ien u dosud neevidovanych lokalit) louka cca 300 m JV od héjovny GPS
Pustina
Popis umisténi lokality (odie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)
Kraj Plzensky Okres Klatovy
Kategorie a nazev ZCHU NP Sumava
Souradnice GPS WGS-84 49908'51.7" N 13?26'08.8" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 930 m n. m.
Expozice SV Sklon svahu (ve 9 Oaz?2
Presnost zakresu (vwben ortofoto

zakl. mapa

Thesium pyrenaicum (C2)

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Starsi idaje o poctu kvetoucich exemplara nejsou znamy.
V roce 2004 zde kvetlo 204 hofecku.

2005: 152 ks, 2006: 69 ks, 2007: 53 ks, 2008: 15 ks,
2009: 42 ks

Plocha populace (v&etné pfip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 2 500 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

100 %

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

debry— stfedni — Spatny — pezrémy




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni A e R R e B
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

30

T1.1 / Mezofilni ovsikové louky

70

Poznamka (napf. fytocenologie)
Nebylo blize hodnoceno. V misté, kde se nachazi centrum secené populace snad

kratkostébelnd spole€enstva svazu Violion caninae zifejmé s pfechody do mezictejSich
porostu svazu Arrhenatherion, které se nachazi na vétsSiné ostatnich partii louky. Nesecené

partie silné zarustaji naletem borovic, smrka a bfiz, v podrostu velmi hojné Trifolium medium.

Viivy

vybér:
1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a souéasnost

Blizk&a budoucnost

102 Seéeni A +c[ A c|+ B «c[-A B <
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélskeé a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A-+C -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
622. Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. WA +B 1C|l A B clea 4B sClA B
vozidlech

gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA B sClA B
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A B C
954 Invaze né&jakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéFi — okus +A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A +B 4C| A clsa 4B scla B <
nevhodny ochranafsky management

Absence sec€eni +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Dalsi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)




Management

jeprevaden — neni provadén . " . v .
Management (v tomto roce) . Y 1= .  1x je zapotfebi — reni-zapetiebi
je provadén — reriprevaden

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
V roce 2004 byla louka neseCené a porost vypadal jako nékolik let neseceny (v misté
populaci hofeckl se vyrazné uplatiiovala okus a seSlap porostu zvéri). Od roku 2005 je velka
¢ast louky strojové se€ena, vzdy vSak koncem léta (srpen) v dobé nakvétani hofeckd. V misté
gasti populace je sniZenina, ve které zastava lezet biomasa po strojovém sebrani sena. Cast
populace je mimo v poslednich letech se€enou oblast. Tato ¢ast lokality silné zar(sta naletem
a bylinné patro houstne a zapojuje se.

Stav lokality v roce 2007: Vlastni louka byla posecena odhadem v poloviné srpna 2007
(Cerstveé baliky dosud v louce). V misté ¢asti populace v se€ené ¢asti se nachazi doli¢ek, ve
kterém bylo seno strojové opét velmi Spatné sebrano, zlstalo leZet a hnit (z&asti sebrano a
vyneseno pfi monitoringu). Posecena byla velka ¢ast (odhadem 80 az 90 %) nakvétajicich
hofeCkul. VétSina hofecku (ca 3/4) je tak putatnich nebo velmi malych. NepoSkozené
exemplare zUstaly jen mimo se€enou plochu (8 ex). Tfi ex. mimo secenou plochu se
nachazely u pésinky od zvéfe mezi vzrostlymi stromky, kde byla dfive velka ¢ast populace. V
téchto mistech je managementem pouze prepasani a sesSlap zveéfi (v roce 2007 témér

neznatelny vliv). Nalet borovic, smrkl a bfiz je zde stale vétSi a zapojenéjsi.

Stav lokality v roce 2008: Vlastni louka byla v roce 2008 poseCena odhadem v poloviné
srpna. Seno bylo sklizeno strojové (vyrazné kvalitnéji nez v uplynulych letech). Vegetace je
po seci nizka, v misté populace stfedné zapojena. V posecené ¢asti bylo nalezeno 10
putatnich exemplaru. Je témér jisté, Ze byla velka ¢ast nakvétajicich exemplaru v této Casti
populace zcela pose€ena a jiz nestihla poSkozeni kompenzovat (uhynula). Neposkozené
exemplare zustaly jen v okraji letoSniho rozsahu sece. Mezi vzrostlymi stromky, kde byla
dfive velka ¢ast populace nebyl v letoSnim roce nalezen zadny exemplar. V téchto mistech je
managementem pouze prepasani a seSlap zvéfi (v roce 2008 témeérF neznatelny vliv). Néalet
borovic, smrkd a bfiz je zde stale vétSi a zapojenéjsi. Zarlstani ¢asti lokality, stejné jako se¢
louky v nevhodnou dobu (od roku 2005 pravidelné v nevhodném terminu, tj. srpen &i zafi)
rychle likviduje tuto v dobé nalezu velmi perspektivni lokalitu.

Stav lokality v roce 2009: Vlastni louka byla v roce 2009 posecena odhadem v prvni
poloviné srpna. Seno bylo sklizeno strojové (vyrazné kvalitné&ji nez byvalo pfed rokem 2008),
pouze misty zustaly leZzet drobné zbytky. Vegetace byla po seéi nizka, v misté populace
hofeCkl otavy témér nenarostly. Celkové byla vegetace nezapojena, na drnu nezapojena az
stfedné zapojena. V posecené casti bylo nalezeno 38 putatnich exemplarl. Je témér jisté, ze
opét byla velka ¢ast nakvétajicich exemplaru v této ¢asti populace zcela posecena a jiz
nestihla poskozeni kompenzovat (uhynula). TézZ v okraji louky (zaroven okraji letosniho
rozsahu sece) byly nalezeny 4 putatni exemplare. Mezi vzrostlymi stromky (borovice a
smrky), kde byla dfive velka ¢ast populace nebyl v letoSnim roce nalezen zadny exemplar. V
téchto mistech je porost jiz zcela zapojeny, vysoky a zastinény. Zarustani ¢asti lokality, stejné
jako sec€ louky v nevhodnou dobu (od roku 2005 pravidelné v nevhodném terminu, tj. srpen Ci
zafi) stéle likviduje tuto v dobé nalezu velmi perspektivni lokalitu. VSechny hofecky byly
poSkozené, poseceneé.




Hodnoceni chybi — zéejmé-ehybi — nedostateCny — destateény—debrr—
managementu (tohoto roku) wrhorny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

Provést nejprve asanacni zasah (na nesecené ¢asti) a nasledné zavést pravidelné
obhospodarovani celé louky (v€etné noveé pfidané casti).

1) Asanacni zasah zahrnuje vykaceni ¢asti naletu v okraji louky (ca 3 az 4 ary), poseceni a
vyhrabani této plochy. Je vhodné provést poseceni a vyhrabani i zbylé ¢asti louky. Na
celé plose je potfeba provést naruSeni drnu, vyhrabani stafiny a mechorostd (napf.
vertikutatorem nebo zbranovanim tézkymi branami). Zasah je ideéalni provést bud na
podzim (od cca poloviny fijna) nebo v pfedjafi (ca do konce dubna). Asana¢ni zasah
v ¢asti s naletem Ize v podstaté provést kdykoli (€im dfive, tim Iépe).

2a) Zavést pravidelné obhospodarovani lokality. Nové obhospodarované ¢ast z pocatku dvé
secCe ro¢né (prvni do konce Cervna; druha od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem.

V dosud secené &asti postaci jedna se€ ro¢né (bud do konce ¢ervna nebo od poloviny
fijna). Pfi hromadéni mechorostl (popf. stafiny) je vhodné doplnit pfevliacenim lokality
(idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po druhé sedi).

2b) Pozdéji (za 2 az 3 roky asana¢niho zasahu, podle narGstu biomasy, mnoZstvi hromadici
se stafiny, zapoje drnu a mechorostl) bude i na nové obhospodarované ¢asti postacovat
jedna se€ do roka. Jedna se€ mlze zahrnovat bud se¢ do konce ¢ervna nebo se¢ po
poloviné fijna. Jarni a podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

2c) Jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potfeba lokalitu previacet (idealné v predjafi do poloviny
dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotaéni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Pastvu Ize zavést aZ po prvnim asanacnim zdsahu. Pastva musi

byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet

k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétsiné pfipadl je potfeba kazdou pastevni periodu doplnit

posecenim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala

travni drn. Lokalita s vyskytem hofecku nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do
poloviny Fijna.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




Horecek c':esky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné

yplnit)
Monitoroval/a (piijment, jméno, titu) | Jifi Brabec Datum 24.9. 2009
(Ize uvést i vice dni)
Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

55. Slucéi Tah, okraj cesty

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

of ® \/ / i Y bec, koéta, F.: ,Tupadly, louk
Sluci tah’vl._IOheI.'. byvaly VOJenSky (2)08:; S%%dnggge“ nlé%?) s)éuf();drﬁce
prostor, pfi okraji cesty cca 1300 m | gps
VSV osady Sluci Tah a cca 2500 m

Z od osady Skelna

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

Kraj Plzensky Okres Klatovy

Kategorie a nazev ZCHU NP Sumava

Souradnice GPS WGS-84 4909'20.7" N 1321'12.5"E

Nadm. vyska (popt. od - do) ca 880 az 885 mn. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 2az3
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Erigeron macrophyllus (C4a)

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

Lokalita byla objevena v roce 2000, kdy zde kvetlo 28
exemplarld. V roce 2003 bylo na lokalité zaznamenano 21,
v roce 2004 pak 96 kvetoucich exemplaru. Rostliny jsou
¢asto velmi malého vzrlistu, méné vétvené.

2005: 33 ks, 2006: 40 ks, 2007: 57 ks, 2008: 160 ks,

2009: 200 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 500 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikul, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)

ccalOaz 15 %

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)
Jde o inicialni stadia vegetace vétSinou charakteru kratkostébelnych luk sv. Violion caninae

s rozvolnénym bylinnym patrem o celkové pokryvnosti do 80%.

vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodéafskych zvifat Al +c|-A B c|+A +B +C|-A B <
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umele zalesnovani +A +8 +Cl B c|+A +B +c|-A B <
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A-+C -A B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 Seslapavani, nadmérmé vyuzivani Al «c|A B8 c|+ B +c|A B <
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B-+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Drive zfejmé periodické naruSovani vegetace a pudniho povrchu pojezdy tézkou technikou,
jinak neobhospodarovano. Nasledné az do roku 2005 dlouhodobé bez managementu, jen

v tésném sousedstvi lokality se nachazela ob&as vyuzivana nezpevnéna prasna cesta.
B&hem roku 2005 byla podél byvalé cesty v reZii Spravy NP Sumava vyfezan pas néaletovych
stromkU a postavena draténa ohrada. Ohrada z¢asti prochazela populaci hofecku, a tak byla
nasledné preloZena za byvalou prasnou cestu. Cela populace hofe¢ku se tak nachazi

v ohradé, ktera je obCas prfepasana ovcemi.

Stav lokality v roce 2007: V oplocence zbudované v roce 2005, ktera zahrnuje po Upravé
viceméné celou populaci, byly vyfezany dalsi mladé dfeviny (borovice, smrky, modfiny, bfizy,
jivy) a spodni vétve borovic. Vyfezané dfeviny byly vyneseny za ohradu mimo populaci.
Vegetace je relativné fidka. Hofecky jsou na mistni lokalitu i dosti statné, jen ob&as putatni,
vétSinou tésné od zemeé vétvené. Lokalita byla pravdépodobné zjara pfepasena ovcemi.
Prozatim Ize ponechat bez dalSiho specialniho obhospodarovani nebo vzdy do cca ¢ervence
prepasat.

Stav lokality v roce 2008: Vegetace je relativné fidka. Hofecky jsou na mistni lokalitu i dosti
statné, jsou vSak Casté i jedno az tiikvété exemplare. Rostliny jsou ¢asto putatni, ¢asto
vétvené hned od zemé. Lokalita byla pravdépodobné pocatkem léta pfepasena ovcemi (v
dobé monitoringu 24. 9. 2008 se ovce pasly v sousedni ohradé mimo lokalitu s hofecky).
Stavajici management populace je idealni. Mimo populaci, tj. za oplocenkou zbudovanou v
roce 2005, ktera zahrnuje po Upravé celou populaci, zlstaly leZet dfeviny vyfezané na lokalité
v roce 2007.

Stav lokality v roce 2009: Lokalita byla pravdépodobné zjara pfepasena ovcemi, nasledné
se zde evidentné nepaslo (v dobé& monitoringu 24. 9. 2009 se ovce pasly v sousedni ohradé
mimo lokalitu s hofecky). Vegetace byla v dobé monitoringu nizka, kvétnata, celkové i na

drnu fidka. Hofecky byly jen z malé €asti putatni (10 az 15 %), velka ¢ast (ca 40 %) vSak byly
jedno az tiikvété exemplare. Stavajici management populace je idealni.

Hodnoceni
managementu (tohoto roku) vyborny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat ve stavajicim managementu, tj. obéasné vyfezavani nalet (bude-Ili dalSi) a
prepasani ovcemi. Lokalita s vyskytem hofec¢kd nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna
do poloviny fijna. Jinak neni potfeba Zadné dalSi specialni zasahy.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

56. Javornik, Tejmlov, tzv. ®uralova louka

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Javornik, Tejmlov, PR Nad Zavirkou, louka v
zapadniasti uzemi pod lesem, cca 200 m JZ
samoty Snit, tzv. Souralova louka

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Jih@esky
OKRES Prachatice

KATEG. ZCHU A NAZEV

PR Nad Zavirkou

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: N 49°07'47.7%, B°B9'23.1¢

CISLO MAPY 1:10 000

22-33-10

MONITOROVACI PLOCHA

ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

min: 880 m. n. m.; max98 m. n. m.

EXPOZICE, SKLON

JJZ, cca 3 — 10 shiip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Stredre bohata populacé. p.subspbohemica
nema vzhledem k letni déls&e zcela optimalni
podminky, pesto se vSak v letech 1999 az 2002
udrzovala v p&tech 50 (1999) az 189 (2001)
kvetoucich exempié. V suchém roce 2003, kdy
nebyla lokalita posgna, bylo zaznamenano 23
kvetoucich exempté. V nésledujicim roce 2004
byla naopak posena €sre pred potencialnim
kvétem hdeckt a Zzadny exempidak nebyl
zaznamenan.

V roce 2005 bylo zaznamenano 20 exerfipla

V roce 2006 bylo zaznamenano 5 exerfipla

V roce 2007 nebyl zaznamenan zadny kvetouci
exempld.

V roce 2008 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.

V roce 2009 bylo zaznamenano 13 kvetoucich




exempldti.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempia

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipadt, kdy neni mozno it pocet )

cca 1000 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobréa (ffesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni mozZnaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jediné apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plodi, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% pokozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—
1

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud lzecity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvySujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

sniZujici se
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 141 - Upusghi od pastvy, 950 - Vyva
biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocendzy
Ukorceni obhospodavani. Nevhodna dobadse

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit

Druhow bohata kratkostébelna louka svasolion

alespa svaz)

caninaena JJZ orientovanych stranich je ohéana

—



Ze severu a zapadu lesnimi porosty, z jihu pak
dievinami zarostlou mezi.

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Na lokalit se vyskytuji bohaté populace dalSich vzacnychzaamjSich drufi rostlin, nap.
Botrychium lunarig(C2, 83),Dactylorhiza sambucinfC2, 82),Epipactis helleborin¢C4a),
Gymnadenia conops€€&3, 83),Lilium bulbiferum(C2, 82) Listera ovata(C4a) aPlatanthera
bifolia (C3, §3) (dalSi druhy z okoli viz Albrecht et al(3).




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Lokalita v minulosti slouzila prawghodobré vzdy jako pastvina nebo&mna louka. V poslednich letech je
pravidelré (krome roku 2003) s&ena jedenkréat kme v pribehu 1éta (nejastji cervenec nebo srpen).

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 proéhla s& louky v druhé polovié ¢cervence, tj. v dabijiz
vzrostlych hdecki. Podle nalezenych zbytly v roce 2005 byly hecky statné aiejme ve vy3Sim pétu
exempldn. Vlastnik louky (Sanatorium Javornik, s.r.0.) \dptat nekomunikuje ani s orgdnem ochrany
piirody (Krajsky &ad Jihgeského kraje), ani s AOPKR, stediskoCeské Budjovice, ktera mu nabizela
vykup pozemku, aby zde mohl byt management provémz@odle pedstav ochranyifrody. Zasadnim
problémem je registrace tohoto pozemku v tZxdmnich blocich, na které jsou poskytnuté Zd¥tské dotace
z Agroenvi prograrh (podle informaci J. Albechta)

Stav lokality v roce 2006:V roce 2006 byla lokalita gena aZ v druhé polowittijna. Res séi, v dok
monitoringu (z& 2006) byla vegetace na louce nizkatkata, u zemisty zapojen&sasté jsoutzice
Carlina acauliskolem kterych je vegetace ve|ai).

Stav lokality v roce 2007:Pazatkem dubna 2007 byla na lokaliotatkou vyhrabana staa. Lokalita
pose&ena do 15¢ervence spola¢ s navazujici loukou. (podle informaci Martina Jgnd dobs
monitoringu (polovina z&) byly otavy nizké, malo narostlé. Porost byl gdkny, kwtnaty, relative ridky.
(Jifi Brabec)

Stav lokality v roce 2008:Do doby monitoringu 25. 9. 2008 byla lokalita zcké&z obhospodavani.
Vegetace byla na drnu pémé husté, zapojend, je vSak relativmizka. (Jii Brabec) Sélokality s
odklizenim biomasy praihla az na felomu z&i atijna 2008 (podle informaci ing. Martina JandygfSeni
casre letniho obhospodavani z hlediska popula¢g. praecoxsubspbohemicgiiSlo predtasré acaste&ne
znehodnotilo laskou investici do managementu lokality. Pro populatecka optimalni obhospodavani
(vl&eeni, naruseni drnu, &e které bylo obnoveno vigkém roce, o za cil gimét k vzejiti
prepokladanou semennou banku. Je velmi pflawdobné, Zéast semenika, které vzesly v laském roce,
nepgezila zahu&ni a naiist vegetace v letoSnim roce. Celkagdy dosSlo k dalSi ztrdsemen ze semenné
banky, bez jeji kompenzac¢erstvymi semeny. Vzhledem k charakteru lokalitygémi pravé&podobné, Ze
bude moZzno f&jit v budoucnu na jednudsencné pri sttidani terminu s ohledem na vyskyt dalSich vzacn
druhi rostlin — zejména bohatych populéesrE letnich a letnich orchidei. Populace orchidei vgkou v
souwasné dob ohroZzené a nevykazuji sestupné tendence jako aogsal praecoxsubspbohemicaBylo by
tedy vhodné fizptisobit pod dobu cca dvaiiltii let po sob obhospodaovani lokality haeckam, aby se
populace bd stabilizovala nebo jsme zjistili, coz ale hegpokladam, Ze jiz neni perspektivniti(Birabec)
Stav lokality v roce 2009:Jarni vyhrabani stimy prokehlo na lokalit v prvni dekéd dubna (4 az 10. 4.
2009). Nasledabyla v polovirg tijna lokalita (mimo semenici rostliny feskt) pokosena na vysoké
strnise. V okoli wtSiny semenicich kecka bylo provedeno naruSeni drnu. (informadé Neudert). S&na
vyS8i strnist, délana z dvodi neposkozenitzic Orchis morionebyla zcela optimalni ani pro orchideje, &
pro haecky (informace Jany Jersakové). V dahonitoringu (druha polovina #&2009) byla vegetace
stredre vysokd, jen misty vysoka, celkbuale husta az velmi husté, na drnu zcela zapojétdedem k
charakteru lokality je velmi pra¥godobné, Ze bude mozné v brzké budoucndsfi pa jednu serocné pri
stiidani terminu s ohledem na vyskyt dalSich vzacmlyah rostlin — zejména bohatych populéasre
letnich a letnich orchidei. Je vSak nejprverqiod oSéit louku tak, aby se po letech neobhosgodani a
negilis kvalitniho obhospodavani vyvinul na ¥tSin¢ plochy oggt kratkostébelny k&tnaty porost s
mezerami (gapy) v zapoji drnu. Vytieni mezer v porostu vhodnych kecklini prospje i populacim
orchideji. Bylo by tedy vhodné po dobu cca dvotii let zavést sedvakrat do roka, aby se populace
hareckt bud’ stabilizovala, nebo jsme zjistili, coZ stéle §ad¢pgedpokladam, Ze jiz neni perspektivniii(Ji
Brabec)

ych

N




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Po dobu cca dvoti tii let zavést sedvakrat do roka. Prvni ezdy koncentervna (kvetoucin
jedindim Gymnadenia conopsea Platanthera bifoliase Ize alespo ¢ast&né vyhybat), druhot
pak na pelomufijna a listopadu. Kazdou podzimni¢sgopor@uji doplnit pelivym vyhrabanim
(Iépe zbranovanim) lokality (kdujeS€ na podzim nebo vipdjai do konce dubna). Nasletlbude
mozné pejit na koseni jedenkrat e, nag. stidaw vzdy koncenxervna a naiglomufijna a
listopadu. Opt bude vhodné alespojedenkrat za 2 az 3 roky doplnitéseyhrabanim (lép
zbranovanim) lokality (bdi na podzim nebo vipdjai do konce dubna).

—

[1°)

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jiii Brabec, 23.9.2009;iiNeudert, z& 2009
ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 28. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upkesréni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

haorecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Datum 23. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Jifi Brabec

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

57. Javornik, Tejmlov, tzv. Machu louka

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Javornik, Tejmlov, PR Nad
Zavirkou, louka cca 150 m J pod
samotou Smét, tzv. Mach( louka

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

vychodni ¢ast louky v pasu cca 40 m od V odkraje louky a 70
m od horniho okraje louky

Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU PR Nad Zavirkou
Soufadnice GPS WGS-84 4907'43.9" N 1339'36.6" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 880 az 900 mn. m.
Expozice JJZazJ Sklon svahu (ve 9y 5az 15
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

DalSi vyznamné druhy (druhy ,Cer
Botrychium lunaria (C2, §83), D

conopsea (C3, 83), Lilium bulb
§83) a Ranunculus bulbosus

veného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

actylorhiza sambucina (C2, §2), Dianthus superbus cf. subsp.

sylvestris (C2, 82) (pfi hornim okraji louky), Epipactis helleborine (C4a), Gymnadenia

iferum (C2, 82), Orchis morio (C2, §2), Platanthera bifolia (C3,

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

Pocty kvetoucich exemplafu jsou silné poznamenany pozdni
(Cervenec, srpen) dobou sece. V letech 1999 az 2002 bylo
zaznamendano 10 (2000) az 169 (2002) kvetoucich
exemplarl (vesmeés putatni formy). V suchém roce 2003 (sec
az v srpnu) a v roce 2004 (se¢ pocatkem srpna) nebyly
zaznamenany zadné kvetouci exemplare. 2005: 16 ks
(vSechny drobné, putatni, ¢asto po seci zaschlé), 2006: 5 ks,
2007: 10 ks, 2008: 0 ks

2009: 0 ks

Plocha populace (v&etné prip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 1500 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,




ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)

Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem horecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Druhové bohatéa kratkostébelna louka svazu Violion caninae.

. vybér:
V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seéeni +A.+C -A.-C “A B +C|-A B C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C | -A C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzidlzc?rfl turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze né&jakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




976a Poskozeni zvéri — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seéeni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +A +tB +C|-A B C|+A +B +C|-A B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Lokalita v minulosti slouzila pravdépodobné vzdy jako pastvina nebo se¢ena louka.
V poslednich letech je pravidelné secena jedenkrat ro¢né v prabéhu léta (nejcastéji Cervenec
nebo srpen).

Situace v roce 2007: V roce 2007 probéhla na lokalité se€ provadéna panem Machem
pravdépodobné v Cervenci. (podle informace Martina Jandy) Otavy byly v dobé& monitoringu
nizke, ale kvétnaté (vypadali na pozdé;jSi se¢ nez bylo zaznamenano M. Jandou
(pravdépodobné nenarostly otavy v disledku pfisusku). HofeCky byly nizké, putatni. (Jifi
Brabec)

Situace v roce 2008: Lokalita byla v roce 2008 posecena pravdépodobné v pribéhu
Cervence a v obdobi srpen az zafi pfepasena ovcemi. V dobé monitoringu 25. 9. 2008 byla
vegetace velmi nizka, spasend, kvétnata. Horecky byly pravdépodobné spaseny. (Jifi
Brabec)

Situace v roce 2009: Lokalita byla v roce 2009 posecena pravdépodobné na pfelomu
Cervence a srpna. V dobé monitoringu 23. 9. 2009 byla vegetace velmi nizka, nicméné
zelena, kvétnata (Leontodon hispidus semenil, Campanula rotundifolia kvetla, Trifolium
repens kvetlo). Porost byl na drnu fidky, nezapojeny. HofeCky nenalezeny. (Jifi Brabec)

Hodnoceni chybi—zfejmé-chybi — nedostatecny — destateény—debr—
managementu (tohoto roku) wWoerny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Zpusob obhospodarovani aplikovany v pfedchozich letech je vhodny spiSe na podporu
populaci orchideji. Pokud bude zajem zachovat na této lokalité populaci Gentianella
praecox subsp. bohemica jsou v zasadé dvé moznosti:

1) Pokracovat ve stavajicim obhospodafovani jednou seci do roka, nutné je vSak upravit
nacasovani seCe. Navrhuji nepravidelné stfidat se€ v terminu na konci ¢ervna a se€ po
poloviné fijna (nebudou-li na lokalité kvetouci hofecky nebo bude mozné se jim
vyhnout, Ize jiZz od zafi). Jarni a podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

2) Management soustfedény na populaci Gentianella praecox subsp. bohemica Ize

provadét pouze (viz bod 1) ve vychodni ¢asti lokality (pas cca 40 m od V odkraje louky
a 70 m od horniho okraje louky). V ostatnich ¢astech lokality Ize pak zachovat se¢




béhem Cervence nebo srpna.
Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.
Pfipadné obnoveni populace ze semenné banky |ze oCekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec

Datum 23. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

58. Javornik, Tejmlov, u chat €. p. 14 a 73

Pfesné;jsi lokalizace Javornik, Tejmlov, jizné obec, kota, napf.: ,Tupadly, louka
(ien u dosud neevidovanych lokalit) i A ANA 200m SZ od obce" nebo soufadnice
Y orientované strané pod lesem na  |Gps
severnim okraji osady Tejmlov, na
pozemcich chat €. 14 a 73
Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Soufadnice GPS WGS-84 49908'06.2" N 1338'56.3" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca965az 970 m n. m.
Expozice J Sklon svahu (ve 9 3az8
Presnost zakresu (vyber) ortofoto
zakl. mapa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

MensSi populace G. p. subsp. bohemica byvala pfes silny tlak
na vegetaci relativné stabilni, v letech 1999 az 2002 bylo
zaznamenano 51 (1999) az okolo 120 (2000, 2001, 2002)
kvetoucich exemplarl. V suchém roce 2003 zde vykvetly 3
exempléFe, v roce 2004 pak zadny.

2005: 15 ks, 2006: 11 ks, 2007: 15 ks, 2008: 9 ks,

2009: 8 ks

Plocha populace (v&etné prip.

rozdéleni na mikropopulace)

ca 300 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

100

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pridat dalsi poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu S -
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sougasného stavu stanovisté pro debry—stiedni— Spatny —Rezrarmy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)

Biotopy

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem hofecku)

Kod / nazev biotopu

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Pravidelné udrzovany travnik v chatafskeé kolonii na severnim okraji osady Tejmlov na jizné
orientovaném svahu. U horni chaty €. p. 73 je travnik silné seSlapavan a pravidelné nékolikrat
ro¢né secen (vegetace svazu Violion caninae s pfechody ke spoleéenstvim svazu
Cynosurion), u dolni chaty €. p. 14 byval travnik se€en dvakrat az tfikrat do roka, v poslednich
letech se¢en pouze nepravidelné (spole€enstva svazu Violion caninae s ponechavanymi
ostravky Vaccinium myrtillus).

. vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +8 +cCJl] B c|+A +B +c[-A B <
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
622_ Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
vozidlech
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 Seslapavani, nadmérmé vyuzivani +A Bl +c| -A cl+ 8 «c[-A B
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B +A +B +C|-A B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

976a Poskozeni zvéri — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C




976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence sedeni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +A +tB +C|-A B C|+A +B +C|-A B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapetiebi

Historicky zplsob obhospodafovani neni znam. Strané slouZily pfed vystavbou chat
pravdépodobné jako pastviny. V sou¢asné dobé jsou pozemky intenzivné (nékolikrat rocné)
seceny a seSlapavany. U horni chaty je travnik silné seSlapavan a pravidelné nékolikrat roéné
secen (vegetace svazu Violion caninae s pfechody ke spolec¢enstvim svazu Cynosurion), u
dolni chaty byval travnik se€en dvakréat az tfikrat do roka, v poslednich 3 letech se€en pouze
nepravidelné (spole€enstva svazu Violion caninae s ponechavanymi ostrivky Vaccinium
myrtillus). V misté populace pfred dolni chatou byl v roce 1999 polozen kabel, populace vSak
nezanikla.

Situace v roce 2007: V roce 2007 probihala na pozemku u horni chaty opét pravidelna se¢
na anglicky travnik (ca 1x mési¢né). Vegetace zde byla nizka, hofe¢ky malé, putatni. Na
pozemku u dolni chaty nebyl v roce 2007 provadén zadny management. Lokalita je zarostla,
drn relativné husty, zapojeny.

Situace v roce 2008: V roce 2008 probihala na pozemku u chaty €. p. 14 (,Na vysluni“) opét
pravidelna se¢ na anglicky travnik (cca 1x mésicné). Vegetace zde byla nizka, hofeCky malé,
putétni. Na pozemku u chaty €. p. 73 byla po ro¢ni absenci v roce 2008 obnovena pravidelna
sec travniku (v roce 2008 pravdépodobné nékolikrat do roka, v dobé monitoringu 25. 5. 2008
odhadovano na se€ cca pfed mésicem).

Situace v roce 2009: V roce 2009 probihala na pozemku u chaty €. p. 14 (,Na vysluni“) opét
pravidelna se¢ na anglicky travnik (ca 1x mési¢né), posledni se¢ pfed monitoringem probéhla
v druhé poloviné srpna (dle mistnich, narlst vegetace terminu odpovida). Porost byl v dobé
monitoringu nizky, na drnu stfedné zapojeny (mechorosty) az fidky. Na pozemku u chaty ¢&. p.
73 rovnéz probéhla pravidelna sec travniku nékolikrat do roka. Posledni se¢ odhadem v
pribéhu srpna. Porost byl v dobé monitoringu nizky, na drnu vSak vSude stfedné husty.

Hodnoceni chybi—zfejmé-chybi — nedostateCny — destateény—debr—
managementu (tohoto roku) wWroerny




Doporuéeny management (textové strucné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Ponechat obhospodarovani v rezii majitelt chat.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

59. Pohorsko, louka pod studankou

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Louka na SZ orientované strani pod silnici od ob
Pohorsko k hajowy cca 300 m J od obce.

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

ve stedni a hornéasti louky

PRESNOST ZAKRESU DO MAPY, dobra
LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Plzeisky
OKRES Klatovy

KATEG. ZCHU A NAZEV

SOURADNICE (jen je-li znamo)

WGS-84: 49°09'33.5%, E 33%B6.2°

CISLO MAPY 1:10 000 22-33-05

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | min. 750 m n. m., max.Zén n. m.
EXPOZICE, SKLON Z, 3 az 5 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Bohata populac&. p.subspbohemicav letech
2001 a 2002 celkem 180, respektive 650 kvetou
exempldii) je soustedEna do hornich partii a
smérem ke stedu louky postuphvyzniva. V roce
2003 byl na lokalit patrny vyrazny fisusek a neby
nalezen ani jeden kvetouci exentpharoce 2004
pak vykvetlo 18 exempia.

V roce 2005 bylo zaznamenano 2547 kvetoucich
exempldti.

V roce 2006 bylo zaznamenano 79 kvetoucich
exempldti.

V roce 2007 bylo zaznamenano 154 kvetoucich
exempldti.

V roce 2008 nebyl zaznamenan Zadny kvetouci
exempld.

cich

V roce 2009 bylo zaznamenano 69 kvetoucich




exempldti.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v pripack, kdy neni mozno it pocet )

cca 1000 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (poget kvetoucich nebo
plodnych r., pipadrg jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

—

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 950 - Vyvoj biocenbzy

Zapojovani drnu, jinakipdodrzovani vhodné doby&ebez
ohrozeni. Hrozi snad jedipiima likvidace (nap prode;j
pozemku na stavebni parcelu).

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky, T2.3 Podhorskeé &
horské smilkové travniky

|

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

V hornich partiich se udrzuji kratkostébelna
spole&enstva svaziiolion caninae ktera postuph

smérem do louky pechazeji ve spodenstva svazu




Arrhenatherions dominantamiFestuca rubraa
Trisetum flavescens

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Botrychium lunariag(C2, 83),Dactylorhiza fuchsi{C4a, 83)Listera ovataC4a),Phyteuma nigrun
(C3), Platanthera chloranth&C3, §83),Ranunculus bulboswsR. nemorosus.

DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Historicky zpisob obhospodavani neni znam. V séasné dob je louka pravidelé (kromg let 2002 a 2004) jedenkr3
roéné se&ena (¥tSinou Bhemdervna neba@ervence).

Stav lokality v roce 2005:V roce 2005 #stala lokalita zcela bez obhosp#uleani. Vegetace igdre velka, po suchyc
letech, kdy byla nezapojena se:bpostupi zapojuje.

Stav lokality v roce 2006:Louka v roce 2006istala zcela bez obhospddaani. V horni i dednic¢asti louky je oproti
minulym letim pon&rné husty zapoj drnu.ievazuji, malé, malok¥é exemplée haecki. Mensi pdet kvetoucich
exemplda v roce 2006 je pravgodobré zpisoben neobhospoitevdnim v letech 2004 a 2005 (drn se tehdy postup
zapojoval) a mozna téZz menSintfgn semen (propad kvet. ex. v letech 2003 a 2004¢kterychéastech louky se
zatina uplatiovat mlady naletigvin — zejménd&etula pendulguv.

Stav lokality v roce 2007:Louka v roce 2007istala opt zcela bez obhospotterani (od r. 2004 detrs). Ve vSech
¢astech louky (i v horni aigtdni) je oproti minulym létm pongrné husty zapoj drnu, charakter louky sénmhna
mezicky. Hdecky stedre velké az menSi jsou sotestitny v hornich partiich louky. Nast patu kvetoucich
exempl#a oproti roku 2006 (fes neobhospodavani) bude zjpsoben velkym mnozstvim zralych semen z roku 20Q
Kdyby byla lokalita obhospodavana, byl by p&et kvetoucich exempié v roce 2007 mnohonaschwétsi. Stale vice
v nékterychcastech naistaji mladé naletovéitzy. Ve stednicasti svahu blize obci stale stoji vioni wlé2006)
postavené krmeli§tii rampa. Stéle aleistava nevyuzivano.

Stav lokality v roce 2008:Po letech absence jakéhokoli obhosgodani (2004 az 2007) byl na louce v polavin
gervence 2008 gzan iezovy nalet a cela louka pésma. Sklizé biomasy byla provedena nedbalégt, by ne
velka vzhledem k mnozstvi, které na lokablylo) Zistala na louce lezet. Poéseebylo dostaténé vyhrabano, i v
hornich mé# Uzivnych a vysychavych partiich louky bylo v sr208 velké mnozstvi dfay a mecli. Vegetace tedy
ziistala na drnu zia¢ zapojena. Biomasa z louky byla zcela neviadizloZena po hradémich kamennych snosech &
okrajich louky u kamennych sngsa to bohuzel i v nejcegjich jiznich partiich. ® revizi lokality s pracovniky
Krajského tiadu Plzéského kraje byla domluvenacsetav (s odklizenim pogené biomasy zcela mimo lokalitu) v 2
polovirg fijna 2008, pi které bude odklizena i biomasa ze shagejich okoli. (Ji Brabec s informacemi Lenky
JanouSkové) Druhd &éokality a jeji zbranovani préblo v prvni polovig fijna 2008. Snosy Vv jiznim okraji louky by
vycisteny, biomasa je kompostovana tilghlém obecnim lese. Zbranovani sice roztrhalg diemért na lokalig jeSe
zistava pordrné velké vrstva mechorasta zasti i stdiny. Bylo proto domluveno, ze wedjai (cca v dubnu) bude
lokalita buf’ jeS€ jedenkrat vyvldena nebo vyhrabanadné Zeleznymi hraémi. (podle informaci Lenky Janouskové

Stav lokality v roce 2009:V prabéhu dubna 2009 byla cela plocharéitkové louky kvalité previaena. MenSéast
vyvlacené biomasyistala lezet v louce (odklizendimasledujicicervnové s&). Na wtSing plochy byla tak uklizena
vétSina po léta se hromadici biomasy a mechor@s s odklizenim biomasy preéhla na louce 15. 6. 2009. Se
vyhrab byly provedeny dostat kvalitné. Dne 28fijna 2009 byla lokalita pogena a 1. listopadu 2009 byla
pievi&ena branami. (Ji Brabec s vyuzitim informaci Lenky Janouskové)phsi a v z& byla vegetace v nejiejSich
partiich louky nizka az isdre vysoka (do 20 cm), otavy bylyietiré husté az hustégigemni zapoj bylinného a
mechového patra bylisdni s obasnymi misty holéay s mensi vrstvou diay a mechu (obnazi séipodzimni
s&i). Ve stednich a hornich partiich louky (mimo nejejgicasti) byla vegetace otavstre vysoka (cca 20 az 30
cm), stedre husta az hustagizemi byl zapoj bylinného a mechového patiadii (s obasnymi misty holéjay) az
vysoky (bez mist holédaly s vrstvou 3 az 5 cm &y a mechorosf. Jen misty nebyla vrstva &teay a mechorost
zaznamenana. MenSi ¢& kvetoucich exempia (rok 2009 byl na kvetouci hetky bohaty na #tSin¢ ostatnich lokalit
v arealu) je zpsoben evidenthnedostatkem mezer prodehi a fist v porostu a nahrom&aé stéiné na jae 2008
(asana&ni zasah pro#hl az v polovir cervence 2008). To, Ze se objevilo 69 kvetoucichmgtét i pies nepiznivé
podminky pro kkéeni a fist na jae 2008 s¥d¢i o bohatstvi hietkové semenné banky na lok&la asti téZ o
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vhodnosti managementu zajatého Wervenci 2008. (Ji Brabec)




NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokratovat ve stabilizaci obhospaigevani. V roce 2010 bude j&Stutné uskutinit dw sete (prvni do konceéervna;
druhou po dozrani semen, tj. cca v druhé pokoifjma (pokud nebudou kvetouci exenfgldndecki nebo bude mozn
se jim vyhnout, Ize druhou seuskuténit i diive). Po vyhodnoceni stavu vegetace a popuac@raecoxsubsp

bohemicapii monitoringu 2010 bude pigba rozhodnout, zda v roce 2011 d§eBtova uskuténit dvé sete a/nebo jarni

zvl&enidi jiné naruseni drnu nebo bude jizZ mozZiiéjip na stabilni optimélni obhospddaani.

Pro populaciG. praecoxsubspbohemicge na této lokali optimalni prvni s& do koncetervna a cca jedenkrat za
roky i druha sé cca na pelomutijna a listopadu. Po podzimnicseloporiuji zvlaéet bul’ po sei nebo v gedjai do
poloviny dubna. Vzhledem k vyskytu dalSich vzacngcbhrozenych druhrostlin vS8ak navrhuji vé&kterych letech
(cca jedenkrat za dva ai toky) jarni s€ vynechat a uskudeit pouze podzimni gese zvlgenim. Posgenou biomas
vzdy z lokality odstranit (nejlépe po ususeni seaamist). V pripad® moznosti nebranit pastwvci a koz, fipadré
kombinaci pastvy a ge (vzdy vSak mit naédomi vhodny harmonogram obhospimléini jak pro htecky tak pro
orchideje). Lze téz postupovat podle plantepétery byl pro lokalitu zpracovan v letoSnim roce

)

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tyka
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

Zzadny

1y

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
Zzadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| manzelé Gabrielovi ze zenklské usedlosti - uz

je-li zndmo) pred reékolika lety?

OVERIL, DATUM Jiii Brabec a Lenka Janouskov4, 18. 8. 2009;
Jiti Brabec a Anna Slechtova, 22. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 28. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného dru

upresréni dat, ¥rohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné

yplnit)
Monitoroval/a (piijment, jméno, titu) | Jifi Brabec Datum 29. 8. 2008
(Ize uvést i vice dni)
Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

60. Borova Lada, Zahradky, pastvina nad silnici

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

A i ilni obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
Borova Lada, pastvina vievo silnice o % NapE T bacy, DUk

od Borovych Lad, cca 600 m SSZ |gps
od autocampu Zahradky

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

v okoli solitérniho smrku uprostfed severniho vybézku této
pastviny

Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU CHKO Sumava
Souradnice GPS WGS-84 48%58'39.9" N 1340'19.1" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 885 mn. m.
Expozice z Sklon svahu (ve9y laz5
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Botrychium lunaria (C2, 83), Parnassia palustris (C2, 83) a Ranunculus nemorosus

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Mal& populace G. p. subsp. bohemica — 5 kvetoucich
exempléFi v roce 2000; 3 v roce 2001. Od roku 2002 pak
Zadny.

2007: 0 ks, 2008: 0 ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

v minulosti cca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni — &k

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pfipadé seSlapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu debry— stfedni —Spatay—neznamy




(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

(na

% zastoupeni v mozaice
lokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napf. fytocenologie)

Kratkostébelny porost svazu Violion caninae v polointenzivni pastviné skotu.

: vyber:
Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pusobeni v predvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou€asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat -+B +ch B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 UpuSténi od pastvy +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C| -A -B-+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence sec€eni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrana@keho managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B <
nevhodny ochranafsky management
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich
letech; v tomto roce - pokud je znamo)

V davnéjSi minulosti slouzila lokalita pravdépodobné jako pastvina. Nasledné byla opusténa a
postupné zarustala naletem. V roce 1997 byla obnovena pravidelna intenzivni rotacni pastva
skotu.

Situace v letech 2007 a 2008: V roce 2007 probihala na lokalité pastva skotu béhem kvétna
a pak od srpna do zimy (pastvina je soucasti rotaCni pastvy dobytka).

Situace v roce 2009: V roce 2009 probihala na lokalité pastva skotu béhem kvétna a pak od
srpna do zimy (pastvina je soucasti rota¢ni pastvy dobytka).

dostatecny —debr—

Hodnoceni 0
managementu (tohoto roku) wborny

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Jednalo se pravdépodobné o zavleCené exemplare z vétSi populace z blizké pastviny.

Doporucuji zachovat stavajici obhospodarovani bez vyraznéjSich omezeni terminu pastvy.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Jifi Brabec a Zdenék Ipser

Datum 10. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

61. Borova Lada, Zahradky, pastvina pod silnici

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Borova Lada, pastvina vpravo
silnice od Borovych Lad, pod
elektrovodem cca 600 m JV
autocampu Zahradky

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

Vétsi ¢ast populace G. p. subsp. bohemica se nachazi kolem
snosu kameni vedeného po spadnici, mensi pak v SirSim okoli
do 200 m na obé strany od snosu.

Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a ndzev ZCHU NP Sumava
Souradnice GPS WGS-84 48%58'06.8" N 1340'45.7" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 860 az 870 m n. m.
Expozice Jaz JZ Sklon svahu (ve9y 2az5
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

nemorosus

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Antennaria dioica (C2), Botrychium lunaria (C2, 83), Juniperus communis (C3) a Ranunculus

Populace

Podet kvetoucich ex. (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

V letech 2000 az 2002 bylo zaznamenano 35 (2000) az 140
(2001) kvetoucich exemplaru. V letech 2003 a 2004 pak 25,
respektive 8 kvetoucich exemplara.

2005: 324 ks, 2006: 13 ks, 2007: 85 ks, 2008: 76 ks,

2009: 22 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 2 000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni — &k

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

do 10 %

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)

Biotopy

Kod / nazev biotopu

(na

% zastoupeni v mozaice
lokalité s vyskytem horecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky

100

Poznamka (napt. fytocenologie)
Porosty svazu Violion caninae.

. vybér:
VIIVy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v sou¢asnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvifat Bl s «c[A B c[+a +B +c|-A B <
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzidlzc?rfl turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B +Ccl A B
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B cl4a 4B sl A B
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B-+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence'ochranéf:i.kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B scl A B
nevhodny ochranafsky management




DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — reriprevaden je zapotiebi — rerizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Lokalita v minulosti slouzila pravdépodobné jako pastvina. Po opusténi zarostla naletem bfiz,
které byly Caste¢né vykaceny pfi obnové elektrického vedeni. V roce 1997 byla obnovena
pravidelna rotacni intenzivni pastva skotu (na ¢asti lokality s ob&asnym pfemulCovanim
nedopaskul). V obdobi od poc¢atku nebo konce ¢ervence do cca poloviny fijna nebyva
pastvina obvykle pasena.

Situace v roce 2007: V roce 2007 probihala v padnim bloku, jehoZz je lokalita soucasti,
rotacéni pastva skotu od 1. 5. do 31. 7. (v tomto obdobi nebyl skot v misté lokality cca 4 tydny
v ¢ervnu). Od konce €ervence az do poloviny fijna na lokalité skot nepasl. V poloviné fijna
napadlo cca 15 cm snéhu. Pokud snih roztaje pocita se s pfepasenim lokality (pfinejmensim
pfi pfechodu skotu ze vzdalenéjSich pastvin na zimovisté). Otavy jsou vSak pomérné malo
narostlé, vzhledem k pfisusku béhem léta. (informace o obhospodarovani podle tdaju A.
Pichla) Vegetace: V dob& monitoringu (polovina zafi) byly narostlé nizké, kvétnaté otavy.
Horecky jsou putatni cca z 2/3, vétSinou vSak pékné rostlé. (podle udaji J. Brabce).

Situace v roce 2008: V roce 2008 probihala na lokalité pastva skotu od jara do konce
¢ervna. Lokalita bude nasledné prepasena na prelomu fijna a listopadu (pfinejmensim pfi
prechodu skotu ze vzdalenéjSich pastvin na zimovisté; informace o obhospodafovani podle
adaji Antonina Pichla). Otavy byly v dobé& monitoringu 29. 8. 2008 pomérné malo narostlé,
avSak velmi kvétnaté. HofeCky jsou putatni cca z 1/4, vétSinou pékné rostlé. Na nékolika
mistech byly hofe¢ky v dobé& monitoringu 29. 8. 2008 Cestvé zkousané (cca 15 ex.),
pravdépodobné srnami, nebot’ pastvina nebyla v dobé kvétu vibec ohrazena. (Jifi Brabec)

Situace v roce 2009: V roce 2009 probihala na lokalité rota¢ni pastva skotu zhruba v
nasledujicich terminech (kvéten — 14 dni, od poloviny zafi do konce fijna). (informace o
obhospodarovani podle daji A. Pichla). Porost v ¢asti ,za snosem*“ byl v dobé& monitoringu
10. 9. 2009 stfedné vysoky s vymetanymi trdvami (Festuca rubra, Agrostis capillaris, Nardus
stricta, Briza media). Na drnu byla vegetace stfedné zapojena az zapojena (pomeérné
prekvapivé, pravdépodobné to zapfi€inilo pomérné vihké a destivé pocasi béhem jara a léta).
Porost byl celkové i méné kvétnaty, nez byvaji zdejSi otavy. Podobna situace ve vegetaci byla
i v pfedni ¢asti ,pfed snosem* (smér autocamp Zahradky), byt z trav zde byla vyrazné

drnu pomérné husty (hustéjSi nez ,za snosem*) s vymetanymi travami (Nardus stricta,
Festuca rubra, méné Agrostis capillaris a Briza media). HofeCky nebyly v roce 2009 témér
vubec putatni, ¢ast byla stfedné velkd, ¢ast mensi. Je prekvapivé, Ze hofeckl kvetlo v roce
2009 tak malé mnozstvi, vynechani pozdné jarni a asné letni pastvy by pro jedenkrat

nemélo v pomérné dobfe obhospodarované populaci nikterak vadit. (J. Brabec)




Hodnoceni
managementu (tohoto roku) vyborny

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

PokraCovat v intenzivni rotacni pastvé tohoto typu skotu. Pastva musi byt i nadale natolik

intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochazet k ¢aste¢nému

naruSeni drnu. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita

s vyskytem hofeckl nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do poloviny fijna. Budou-li

nedopasky je potifeba pastevni periodu doplnit jejich pose&enim a shrabanim.

Jedenkrat za cca 2 aZ 3 roky bude pravdépodobné vhodné lokalitu vyhrabat, v mistech, kde

to pujde previacet (idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim po odkvétu

horecka).

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

62. Vojnav Méstec, PR Sti dil

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Vojniv Méstec, nad Stim dolem, JJV orientovan3
stréi nad Stirovym potokem, cca 450 m Z hraze
rybnika Malé D#&o.

|

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNQST ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Vysaiina

OKRES ZPar nad Sazavou

KATEG. ZCHU A NAZEV PR Stfi dl

SOURADNICE (jen je-li znamo) WGS-84: N 49°39'51.1%, B°52'24.5"
CISLO MAPY 1:10 000 23-22-09

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim) | in. 608 m n. m., max. 620n. m.
EXPOZICE, SKLON J, 1 az 20 sthp

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Stredre velka populace Hecku citala v letech 199¢
az 2002 kazdoxme cca 28 az necelych 100
kvetoucich exempté (V. Zabloudil a V. RZicka —
nepublikované Udaje). V suchém roce 2003 neby
zaznamenan ani jeden kvetouci exerfplaoce
2004 pak pouze 5.

V roce 2005 bylo na lokatitzaznamenano 15
kvetoucich exempfa.

V roce 2006 nebyl na lokatizaznamenan zadny
kvetouci exempla

V roce 2007 byl na lokalitzaznamenén 1 kvetouc
exempld.

V roce 2008 nebyl na lokatizaznamenan zadny
kvetouci exempla

V roce 2009 byl na lokalitzaznamenan 1 kvetoug
exempld.




JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipad, kdy neni mozno it pocet )

300 nf

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobra (Fesné s&teni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosglych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, nezndm4@)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poSkozenych100 %

r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 — 3

skupiny¢i trsy, 3 — jednotlig)

TYP/ VITALITA POPULACE -

(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegit)

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni, |sniZujici se
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznamy)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselre
podle dodatku E a sloghn

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uptrsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a sloh

102 — Seéeni, 140 — Pastva, 141 - Uprditod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

BIOTOP (kod a nazev biotopu)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky, T2.3 Podhorskeé &
horské smilkové travniky

|

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

stredni az dobry

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit
alespa svaz)

Jizre orientované svahy udoli hostici populaci
horecku jsou zarostlé mozaikou porésivazu
ArrhenatherionaViolion caninae Vzhledem

k opukovému podkladu (vapnité slinovce) a




orientaci stra#é jsou ve vegetaci hoffi zastoupeny
i nékteré druhy svazBromion erecti

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Z dalSich vyznamnych drilse na lokali vzacre vyskytovaly druhyGymnadenia conopseabsp
conopsedC3, §3) aPlatanthera bifolia(C3, 8§3).




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):
Strarg byly v minulosti vyuzivany jako pastviny, poté niwolet bez obhospo#tavani. V sodasné

ochrané&ského managementu viz publikované prace{#&a & Zabloudil 1996, Zabloudil 1997)
V. Zabloudil — sprava CHKO darské vrchy. V roce 2003 a 2004 ptbla na pelomu kwtna a
¢ervna na lokalit pastva ovci s &inim pokosenim nedopask vyhrabanim.

Stav lokality v roce 2005:Na lokalit prokehla v roce 2005 narplomu kwtna acervna ot
pastva ovci (6 ploSek s vysevy ch¥aa opfitky) s rienim pokosenim nedopaskOvce byly letos
odvezeny az 15.6., coz moznidspeélo k vétSimu vyskytu rozstvenych rostlin s nahradnimi
lodyZzkami vytvd@enymi po skousnuti. Nar@omuiijna a listopadu pak dojde k vyhrabaniista s
opétovnym vykosenim nejvice zarostly¢asti. (podle udéjV. Zabloudila a V. RZi¢ky)

Stav lokality v roce 2006:Na lokali# prokehla v roce 2006 narplomu kwtna acervna ot
pastva ovci (6 ploSek s vysevy 2004 a 3 s vyse®p 20iragno oplitky) s rutnim dokosenim
nedopask. Ovce vzhledem k poZ@imu nastupu vegetace po dlouhotrvaji¢haivé pokryvce
byly odvezeny az 15.6.2006. &dkem listopadu (10.11.) byla vyhrabandistana stranich a
vykosenycasti s pebujelou vegetaci (na plogin 'V druhé pol. listopadu je naplanovan vysev
zmrazené Iaské rezervy semen daipravenych ploSek s naruSenym drnem. (zpracovaliNia
Zabloudil)

Stav lokality v roce 2007:V roce 2007 proéhla na lokali¢ opst pastva ovci naiplomu k¥tna a
cervna. Vzhledem k malému ri&tu biomasy nebylo provédo ruini dokoseni nedopask

V poloving fijna (19. 10.) proéhlo vykosenintasti s ¥tSim natstem hmoty a vyhrabani sitay.
V jediné rostlirg na lokalit bylo zaznamenano pouze 6 vyzralych semen, ktdeévygeta do
piipravenych ploSek. Rok 2007 byl na lokalitpst klimaticky negiznivy, sucho z r. 2006
pokraiovalo vzhledem k zighs nedostatkem ghu i na zéatku vegetani sezony aiescast&né
oZiveni srdZkami ¥ervnu i v [é¢. Sucha, podokinjako v r. 2003, zasadnim ignbem ovlivuji
populaci heecki na této lokali& a nedojde-li ke z&né sowasného nejizniveho klimatickeého
trendu je jeji zachovaniigs vynakladanou peproblematické. (zpracoval V. Zabloudil)

Stav lokality v roce 2008:Na lokali# prokehla v roce 2008 narplomu kwtna acervna ot
chrarény oplitky. 17. 10. 2008 bylo na lokaliprovedeno vyhrabani stay, vétSi ¢ast lokality
vSak bylo nutno opakovérvykosit, vzhledem k velkému néstu hmoty ve vihkém obdobi
nasledujicim po pastv(zpracoval Vladimir Zabloudil)

Stav lokality v roce 2009:Na lokalit prokehla v roce 2009 narplomu kwtna acervna ot
pastva ovci s Setrnym dokosenim nedopaskdivejSich plochach s vysevy tegka chrargnych
pii pastw oplitky. Vykvetla zde jedind, ale pammé statna rostlina s 20 glrvyvinutymi kwéty,
ktera dolbe odplodila. Vzhledem k destivému obdobi po past¥ervnu azervenci doslo na
lokalité k velkému néistu hmoty. Vzhledem k vyt¥eni sgkhové pokryvky na lokalé v polovirg
fijna 2009 bylo nutné odlozit pasmi a vyhrabani stiay. (zpracoval Vladimir Zabloudil) Zda by
vzhledem k brzkému nastupuwbn uskuténéno, mi nebylo v dobodevzdani zarecné zpravy
znamo. (Jii Brabec)

o



NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:

Pokud se poda zajistit navrhuji pokréovat ve stavajicim obhospddaani pastvou ovg

s naslednou podzimni &ea vyraznym vyhrabanim. Zpatku navrhuji po vysemeni haecka
lokalitu pokosit a velmi intenzivh vyhrabat (nebat se vyrazného naruSeni drnu). dipzab
stabilizaci populace, je mozno podzimni seahradit téZ pastvou. VeSkeré zasahy dajugr
konzultovat s V. Zabloudilem z CHKOdArské vrchy.

—_—

o

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygiovat pouze zasahy, které se tykaly

piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, sesmen a jejich kultivace

ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

experimenty s vysevy provadi na lok&litr. Vladimir Rizicka a ing. Vladimir Zabloudil

NAVRH MANAGEMENTU druhu:

Zadny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| -

je-li znamo)

OVERIL, DATUM Vladimir Zabloudil, Vladimir RZi¢ka a Pavlina
Buk&kova, 8. a 22.9.2009

ZAPSAL, DATUM Jiti Brabec, 29. 11. 2009

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu

upkesreni dat, wrohodnost aj.) — viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgni

horecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemica v CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Vladimir Zabloudil, Viadimir
RuUzicka a Pavlina
Bukadkova, VIadimir

Datum 8. a 22.9.2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

63. Radostin, Radostinska stran u Padrtin

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Radostin, jizné orientovana
Radostinska stran u Padrtin, cca 1
km J stfedu obce Radostin

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orientaéniho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

Kraj Vysoé&ina Okres Zdar nad Sazavou
Kategorie a ndzev ZCHU CHKO Zdarské vrchy (1. zéna)
Souradnice GPS WGS-84 4938'38.1" N 15%52'22.2" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 635 az 640 mn. m.
Expozice 3z Sklon svahu (ve 9 5
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Gymnadenia conopsea subsp.

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

conopsea (C3, 83), Inula salicina (C4a), Cirsium acaule

(C4a), C. x rigens a Salvia verticillata

Populace

Pocet kvetoucich ex. (vetns prip.
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické udaje)

Velmi malé populace znovuobjevena V. Zabloudilem v roce
2001, kdy byly nalezeny 2 kvetouci exemplafe. Od té doby
bylo zaznamenano 6 kvetoucich exempléfi v roce 2005.
Jinak Zadny.

2007: 0 ks, 2008: 0 ks,

2009: 0 ks

Plocha populace (vgetns prip.
rozdéleni na mikropopulace)

ca 100 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pfidat dal$i poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu S _
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro debry—stiedni — Spatny — AezRarmy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni . Soné— Spatné - :
(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanovisté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecki)




Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice

(na lokalité s vyskytem hofecku)

T1.9 / Stfidavé vihké bezkolencové louky 20
T2.3/ I?odhorské a horské smilkové travniky 30
T3.4 / Sirolisté suché travniky 60

Poznamka (napf. fytocenologie)
Vegetace relativné prikré opukové strané je tvofena mozaikou neobhospodarovanim
degradujicich spole€enstev svazu Bromion erecti a Violion caninae s vyraznym zastoupenim
druht ze svazu Molinion.

vybér:

Viivy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pudsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi€lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a soudasnost

Blizka budoucnost

102 Seceni +A.+C -A.-C +A +B +C|-A B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +C | -A -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzim:?ﬁ' turistika, jizda na koni a nemotor. WA 4B +Cl A B Clea +B 4cl A B o
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B +Ccl A B
720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +c- B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|JJll B C|+A +B +C|-A B <
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéFi — ryti +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence,ochrané@kého managementu nebo ‘A +B +c. B clea 8 scla B <
nevhodny ochranafsky management

Dalsi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)




Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — penizapsetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
Strané byly v minulosti vyuzivany jako pastviny, poté mnoho let bez jakéhokoli
obhospodarovani. V Iété roku 2002 byly strdné poseceny, na pfelomu kvétna a ¢ervna
(biomasa vSak lezela dlouho neodklizena), v roce 2003 na nich probéhla pastva ovci a

v ¢ervnu 2004 byly opét poseceny. V roce 2005 byly strané v misté vyskytu horeck
poseceny v obdobi Eervence, v roce 2006 zUstala tato mista bez obhospodarovani. | v letech,
kdy dochazi k sedi vSak na strani zastava lezet ¢ast pokosené hmoty (po nedbalém
vyhrabani).

Situace v roce 2007: Na Radostinské strani (mimo ¢asti s vyskytem horeckll) probéhla v
vyskytem horfecku zafazena v pudnim bloku soukromého zemédélce na zemédélské dotace
AEP nebyla letos pokosena. Majitel pozemku nereflektoval nabidku vykupu a trva na vlastnim
obhospodarovani, které ovSem radné nezajistuje. Vyskyt hofeCku zde letos nebyl zjistén. Na
populaci hofe¢kll se mlze projevovat i nepfiznivy vliv sucha v poslednich letech. (zpracoval
V. Zabloudil)

Situace v roce 2008: Na Radostinské strani probéhla v roce 2008 na pfelomu kvétna a
pudnim bloku soukromého zemédélce na zemédélské dotace AEP nebyla v roce 2008
opétovné pokosena. Majitel pozemku nereflektoval nabidku vykupu a trva na vilastnim
obhospodarovani, které ovSem radné nezajistuje. (zpracoval Vladimir Zabloudil)

Situace v roce 2009: Na Radostinské strani probéhla v roce 2009 na pfelomu kvétna a
gervna opét pastva ovci s dokosenim nedopasku. Cast strani s drivéjsim ob&asnym vyskytem
hofe€ku zafazena v ptdnim bloku soukromého zemédélce na zemeédélské dotace AEP
nebyla letos opétovné pokosena. Majitel pozemku nereflektoval nabidku vykupu a trva na
vlastnim obhospodarovani, které ovSem radné nezajistuje. Vyskyt hofecku zde letos nebyl
opétovné zjistén. (zpracoval Vladimir Zabloudil)

Hodnoceni chybi—zfejmé-chybi — nedostatecny — destateény—debr—
managementu (tohoto roku) wWoerny

Doporuéeny management (textové strucné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Pokud chceme zjistit, zda je populace na Radostinské strani Zivotaschopna, je potfeba
provést nejprve asanacni zasah a nasledné zavést pravidelné obhospodarovani alespori
¢asti strané, ktera v minulosti hostila populaci horec¢ku.

1) Asanacni zasah zahrnuje posec¢eni a vyhrabani strané, naruseni drnu, vyhrabani stafiny
a mechorostl (napf. vertikutatorem, vertikutaénimi branymi apod.). Zasah je idealni
provést bud na podzim (od cca poloviny fijna) nebo v pfedjafi (ca do konce dubna).
Vzhledem k tomu, Ze je populace hofecku v poslednich letech velmi mala, Ize v podstaté
provést kdykoli.

2a) Zavest pravidelné obhospodarovani lokality. Z po¢atku dvé sece ro¢né (prvni do konce
¢ervna; druhd od poloviny fijna) s peclivym vyhrabem. Pfi hromadéni mechorostu (popf.
stafiny) je vhodné doplnit pfevlacenim lokality (ideélné v pfedijafi do poloviny dubna,
mozno ale i na podzim po druhé sedi).




2b) Pozdéji (za 1 az 2 roky od asanac¢niho zasahu, podle nardstu biomasy, mnozstvi
hromadici se stafiny, zapoje drnu a mechorostt) bude postacovat jedna se¢ do roka.
Jedna se¢ mlze zahrnovat bud se¢ do konce ¢ervna nebo se€ po poloviné fijna
(nebudou-li na lokalité kvetouci hofecky nebo bude mozné se jim vyhnout, Ize iz od zafi).
Jarni a podzimni se€ je mozné nepravidelné stfidat.

2c¢) Jedenkrat za cca 2 az 3 roky je potifeba lokalitu previacet (ideélné v predijafi do poloviny
dubna, mozno ale i na podzim po druhé seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotacni pastva) ovci,

koz, popf. i skotu nebo koni. Doporucuji pastvu lze zavést az po prvnim asana¢nim zasahu.

Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude

dochazet k ¢asteénému naruSeni drnu. Ve vétSiné pfipadul je potfeba kaZzdou pastevni

periodu doplnit poseenim a shrabanim nedopasku. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby
likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofeckt nesmi byt pasena v obdobi od konce
¢ervna do poloviny fijna. Toto omezeni neplati prvni rok po provedeni asana¢niho zasahu,
kdy jesté nelze oCekavat kvetouci exemplare.

* Nastinéné pravidelné obhospodafovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» PFipadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

» Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na zacatek obnovy populaci, pficemz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensuje.




DOTAZNIK AOPK CR PRO MAPOVANIi A MONITORING
OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN

JMENO DRUHU (latinsky)

Gentianella praecosubspbohemica

JMENO DRUHU ¢esky)

hote¢ek mnohotvargesky (h.casnycesky, h.éesky)

LOKALITA (nazev - zkracen pro databazi)

64.Horni Albeice, Albeické lomy

PRESNEJSI LOKALIZACE (obec, louka
300 m SZ od obce, kéty apod.)

Horni Albetice, Albeaické lomy, okoli byvalé cesty
nyni travnatad mez u Celniho lomu

POPIS UMISENI LOKALITY (v p fipad
jeskyni nebo blizkostig@akého vyrazného
terénniho bodu - stromu, balvanu apod.)

PRESNosT ZAKRESU DO MAPY, dobra

LETECKEHO SNIMKU (dobra, sedni,

Spatna)

KRAJ Kralovéhradecky

OKRES Trutnov

KATEG. ZCHU A NAZEV Il. z6na KRNAP

SOURADNICE (jen je-li znamo) WGS-84: N 50°41'40.6*, B°51'00.7¢
CISLO MAPY 1:10 000 03-42-08

MONITOROVACI PLOCHA ANO

NADMORSKA VYSKA (minim., maxim)

cca 780 m.n. m.

EXPOZICE, SKLON

Z, 0 az 10 stip

VELIKOST POPULACE (uvéstislo
vyjaditujici celkovy p@et individui)

Populace sledovaného taxonu je monitorovana J.

Zahradnikovou pravidetnod roku 1991. V rozmez
deseti let (1993 az 2002) kolisala mezi 3 (2002)
136 (1999) kvetoucimi exempiaocne, nejvice
kvetoucich jeding (203) bylo zaznamenano v roc
1992. V suchém roce 2003 vykvetlo na lokalit,
v roce 2004 pak 46 exempla i taxonomické
revizi roduGentianellav CR byly v populaci
nalezeny rostliny odpovidajictigenciG.
campestrisx G. praecoxsubspbohemica

s

lokalit¢ a populaci viz Zahradnikova (1995).

V roce 2005 bylo na lokatitzaznamenano 10
kvetoucich exempia.

V roce 2006 bylo na lokatitzaznamenano 34
kvetoucich exempia.

V roce 2007 bylo na lokatitzaznamenano 19




kvetoucich exempfa.

V roce 2008 byly na lokalitzaznamenany 3
kvetouci exemplé.

V roce 2009 bylo na lokalitzaznamenano 84
kvetoucich exempfa.

JEDNOTKA VEL. POPULACE (jedinci., trsy,
ramety, polykormony)

dvouleté kvetouci exempta

PLOCHA POPULACE (m2, ha, vyplnit zejména
v piipadé, kdy neni mozno it pocet )

cca 200 rh

KVALITA DAT O VELIKOSTI

[dobré (fFesné sé&eni), stedni (kval. odhad)
Spatna (hruby odhad)]

dobra

DILCI POCTY (pocet kvetoucich nebo
plodnych r., pipadre jejich podil na celkové
populaci — tam, kde neni moznaitipocet,
pocet dosplych rostlin a semeréu, podil
trsi a jedinét apod.)

FERTILITA (sterilni, fertilni, neznama)

fertilni

VITALITA ROSTLIN (dobra, stedni,
Spatna, neznama)

stredni

FENOFAZE (tvorba prytt, olistni, kveteni,
zrani plod, zrani semen, suché rostliny)

kveteni, zrani plodl posatek zrani semen

POSKOZENI, NAPADENI (% poskozenyc
r., nag. hmyzem, okusem, chorobami)

ncca 50 %

SOCIABILITA (1- souvislé porosty, 2 —
skupiny¢i trsy, 3 — jednotli¢)

TYP/ VITALITA POPULACE
(invazni, stabilni, senilni - pokud Izegity

TREND VYVOJE POPULACE (stabilni,
zvysujici se, snizujici se, kolisajici, neznar

kolisajici
ny)

HLAVNI VLIVY NA POPULACI
(pritomnost a minulost - uvést obdobiselr:
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uptrsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

OHROZENI A VLIVY (budoucnostgiselrs
podle dodatku E a slo¥h

102 — Seeni, 140 — Pastva, 141 - Uprsitod
pastvy, 950 - Vyvoj biocendzy

Bude-li zachovano stavajici pravidelné
obhospod#vani, neni lokalita bezprdgstire

ohrozena.




BIOTOP (kod a nazev biotopu) T2.3 Podhorské a horské smilkové travniky a T1|
Mezofilni ovsikové louky

STUPEN ZACHOVANI STANOVISTE dobry
(dobry, stedni., Spatny, neznamy)

FYTOCENOLOGIE (kde mozno, vyplnit | Plocha je zarostla porosty sp&d@stev na pomezi
alespa svaz) svazi Violion caninaea Arrhenatherion

s dominujicimArrhenatherum elatiua s vysokym
zastoupenim dalSich dniyflzejménd.eontodon
hispidus Plantago medigBriza mediaa Danthonia
decumbens

DALSI VYZNAMNE DRUHY:

Alchemilla plicata(C3), Botrychium lunaria(C2, 83),Cirsium acaulgC4a),Epipactis helleborine
(C4a),Gentianopsis ciliatdC3), Gymnadenia conops€€3, 83),0phioglossum vulgatuftC2,
83), Parnassia palustrigC2, 83) aPrimula elatior.




DOSAVADNI MANAGEMENT LOKALITY (typ a obdobi):

Do konce osmdesatych let 20. stoleti slouzila itkghko gilezitostna, #izn¢ intenzivré prepasand
pastvina hovziho dobytka. Od roku 1989 probiha v myigbpulaceizené obhospodavani
sestavajici z pravidelné kazdond s€&e v piibéhu cervence, jarnihofpvi&eni a pilezitostného
piepaseni haizim dobytkem.

Stav lokality v roce 2005:Dne 15.4.2005 praihlo na lokalit vyhrabani stény. Pastva 4 ovci
byla provedena od 15. do Zf&rvence, posledni den pastvy pak doSlo k poselaiipask na

vysokeé strni&t. Zda se, Ze lokalita je, co s&#yhustoty a skladby porostu, v docela dobrém stavu,

na z&atku zdi dominoval s¥tlik, letos vice nez jiné roky kvetla tolije. (pedidaj J.
Zahradnikové)

Stav lokality v roce 2006:Na lokali& byla 26.4.2006 vyhrabana ste. V obdobi od 29.5. do
14.6.2006 pastva 4 ovci, ktera byla zalera pokosenim nedopdsleri kveteni hadecka se porost
jevil v optimalnim stavu, po srpnovych destich dalhaeficit zpisobenyervencovym suchem a
horkem. Zpoz#éni fenofédze kveteni bylo oproti jinym teh asi tyden aétrnact drii. Rostliny byly
na zdejSi porry docela statné (vyska 10 ze 34 ex. byla rovha netsi nez 10 cm, 17 ze 34 ex.
melo 10 nebo vice kiti) (vSe udaje Jitky Zahradnikové).

Stav lokality v roce 2007:Na mis¢ populace hiecka byla 30. 3. 2007 vyhrabana e
Zeleznymi hrabmi. Cel& plocha byla zvt&na 26. 4. 2007 branami v ramci managementu celé
lokality. V obdobi od 30. 5. do 29. 6. 2006 pashvavci, kterd byla zak@ena pokosenim
nedopask. V z&i bylo registrovano ryti prasat, jemné nesouvigi@igeni drnu na cca 3 % ploch
Pozn. k vegetaci: Naija v porostu vice mechu nez tedchozich letech (migsi zima?). Na
podzim se porost jevil oproti minulému roku n#hmustSi a vice narostlyiésto je porost stale v
optimalnim stavu, s dost&t® mezernatou strukturou na to, abydity mely dost prostoru pro
svij rast. Od laiského roku pokrauje a prohlubuje se problém kvality semen. Semejsiby
mensi, StihlejSi, ziaacast z nich (ca 20 %) obsahuje pouze nevyvinuta sapmebo je v
semenikwast semen nevyvinutych (ca 30 %). VyzZirani semelaikvzami much se zde nevyskytlg
Rostliny jsou spiSe droky$i, s mensSim pdem kwti, mére vitalni a plodné. (vSe podle informac
J. Zahradnikoveé).

Stav lokality v roce 2008:Na mis¢ populace hiecka byla 23. 4. 2008 vyhrabana e
Zeleznymi hraémi. V obdobi od 20. 6. do 29. 6. 2008 ptbla v mist populace hiecka pastva 7
ovci, ktera byla zakam®na pokosenim nedopdishka vysoké strnigt Nasleds (do 14. 7. 2008) byl
pastva pesunuta do prostoru skalek mimo vyskyidiki. V dobs monitoringu (19. 9. 2008) byl
porost (patra diky suchému Iétu) podme nizky a dostata¢ mezernaty (vice nez v uplynulych
letech). Dne 31. 10. 2008 prtlo na lokalit viaéeni branami se z&ti do KiZe s hloubkou
naruSeni fidniho krytu asi 2 az 3 cm. Vyzirani seméntilorecka larvami much se zde nevyskytlq
Rostliny jsou stejgijako v uplynulych letech spiSe drafgi, s mensim ptem kwta, mére vitalni
a plodné. (Jitka Zahradnikova & Brabec)

Stav lokality v roce 2009:Patatkem dubna (7. 4. 2009) pkdtho vyhrabani centréini plochy s
horecky Zeleznymi hraémi. V druhé polovig ¢ervna (od 22. 6. do 23. 6. 2009) byla lokalita s
horecky extenzivig prepasena jalovicemi. Nasled(v. 7. 2009) byly poseny (na vysoké strni&),
shrabany a odklizeny nedopasky. V dédétu haecki byl porost relativa nizky a vicemén
optimalre mezernaty. Dne 4. 11. 2009 p&blo na lokalit viaceni branami (jiz ve vrsécerstvého
sréhu) se zatZi s hloubkou narusentigniho krytu asi 2 az 3 cm. Vyzirani seméiiloreckt
larvami much se zde nevyskytlo. Kveteni a zraniesebylo letos spis&asrEjsi, po 9. 9. 2009 uz
nerozkvetly dalSi rostliny. (J. Zahradnikova)
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NAVRH MANAGEMENTU LOKALITY:
Zachovat stavajici obhospddaani. Zejmeéna pravideimarusovat travni drn pastvou addaim.

DOSAVADNI MANAGEMENT DRUHU (typ a obdobi — vygovat pouze zasahy, které se tykaly
piimo zasat do populace druhy ve smyslu posilovani populdet, semen a jejich kultivace
ex sity ochranné klece nad rostlinami agod

adny

NAVRH MANAGEMENTU druhu:
adny

AUTOR PRVNIHO NALEZU, DATUM (jen| Sourek 1969

je-li zndmo)

OVERIL, DATUM Jitka Zahradnikov4, 26. 8.-25. 9. 2009

ZAPSAL, DATUM Jiici Brabec, 29. 11. 2008

POZNAMKA (citace literatury, foto, Literatura k lokali¢ a k populaci sledovaného druhu
upresreéni dat, wrohodnost aj.) —viz Brabec J. (2005): Seasny stav rozgéni

haorecku mnohotvaréhdeského Gentianella
praecoxsubspbohemicav CR. — ZpravyCes. Bot.
Spole. 40: 1-44.

PRILOHA: Mapa 1:10 000, letecky snimek



Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Josef Kucéera

Datum 15. 9. 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

65. Ole3nice v Orlickych horach, sjezdovka U Zidk

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Olesnice v Orlickych horéach,
levobfezni svahova louka nad
fiCkou OleSenka, ve stfedni ¢asti
sjezdovky cca 550 az 600 m VIV
od odbocky k osadé Dlouhé ze
silnice OleSnice — Bohdasin, tj. cca
150 az 200 m JJV nad chalupou U
Zidka

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

ve stfedni Casti svahoveé louky (sjezdovky) v okoli
pramennych vyvérd (nerovny terén, "brdky")

Kraj Kralovéhradecky Okres Rychnov nad Knéznou
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 5021'43.4" N 16°17'01.5"E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 635 az 650 m n. m.
Expozice S Sklon svahu (ve 9 5az 15
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

(C4a), Gymnadenia conopsea

(C3, 83), Valeriana dioica (C4)

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)
Arnica montana (C3, §3), Carex davalliana (C2, 83), Carex pulicaris (C2, 83), Crepis mollis
subsp. hieracioides (C3), Dactylorhiza majalis (C3, 83), Drosera rotundifolia (C2, 83),

Epilobium palustre (C4a), Eriophorum angustifolium, Eriophorum latifolium, Galium boreale

subsp. conopsea (C3, 83), Platanthera bifolia (C3, 83),

Platanthera chlorantha (C3, 83), Primula elatior (C4), Rhinanthus minor, Trollius altissimus

a Viola palustris. (podle Gerza 2005)

Populace

Podet kvetoucich ex. (véetns prip.

2007: cca 100 ks, 2008: 81 ks,

rozdéleni na mikropopulace)

rozdéleni na mikropopulace; ponechavat 2009: 294 ks
historické daje) ’
Plocha populace (vetns piip. ca 1 000 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni

Poskozeni rostlin (kvantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,

do 10 %




ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody s¢itani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro

prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

doebry— stfedni —Spatay—nezadmy

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

dobré— zhorSené — Spathé—nelze-stanowit

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)

Biotopy

Kod / ndzev biotopu

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky ca 60
R1.1 / Luéni pénovcova pramenisté ca 10
R2.2 / Nevapnitd mechova slatinisté ca 20

Poznamka (napf. fytocenologie)

V prostoru populace hofec¢kl je sjezdovka porostla mozaikou vegetace kratkostébelnych luk
svazu Violion caninae (Gymnadenio-Nardetum) a vegetace vapnitych slatin a pramenist
svazl Caricion davalliane a Sphagno warnstorfiani-Tomenthypnion. Zastoupeni jednotlivych
porostu bude jeSté upraveno (jde pouze o hruby odhad z pfelomu fijna a listopadu).

. vybér:
VIIVy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost

102 Seceni +B +C|-A -B +A +B +C|-A B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zaleshovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
622 PéSi turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B

vozidlech

690 Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného
Casu

-A B -C|+A 4B +C|-A -B -C

720 SeSlapavani, nadmeérné vyuzivani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C




971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

976a Poskozeni zvéri — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seéeni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A B -C

Absence ochranafského managementu nebo

, v 1 +tA +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je provadén — penpiprevadén je zapotiebi — aenizapsetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)
HofeCek mnohotvary ¢esky objevil na této floristicky a vegetacné vyznamné lokalité (viz
Gerza 2005) profesor gymnazia v Nachodé Jan Jezek 20. zafi 2007. Populace se nachazi ve
stfedni ¢asti svahové louky (sjezdovky) v okoli pramennych vyvért (nerovny terén, ,brdky")
cca 150 aZ 200 m JJV nad chalupou U Zidka. V prostoru populace hofeék( je sjezdovka
porostla mozaikou vegetace kratkostébelnych luk svazu Violion caninae (Gymnadenio-
Nardetum) a vegetace vapnitych slatin a pramenist svazt Caricion davalliane a Sphagno
warnstorfiani-Tomenthypnion. V roce 2007 byla lokalita seCena ru¢ni rotacni sekackou v

prubéhu Cervence. Biomasa byla na lokalité usuSena a odvezena.

Situace v roce 2008: V roce 2008 byla ¢ast plochy s vyskytem hofeckl (zhruba 40 %)
posecena rucni rotacni sekackou koncem srpna. Biomasa byla na lokalité usuSena a
odvezena. Centrélni ¢ast plochy s vyskytem hofecku o rozloze cca 1 ar nebyla v dobé
monitoringu (19. 9. 2008) posecena. Kromé vlivu sjezdovky nebyl na lokalité zadny jiny
management v roce 2008 provadén.

Situace v roce 2009: V roce 2009 byla menSi ¢ast plochy s vyskytem horeckl posecena
ruéni rotacni sekackou béhem léta. Biomasa byla na lokalité usuSena a odvezena. Centralni
¢ast plochy s vyskytem hotfeckld nebyla v dobé& monitoringu (pocatek fijna 2009) posecena.
Kromé vlivu sjezdovky nebyl na lokalité zadny jiny management v roce 2009 provadén. (podle
informaci Josefa Kucery)

Hodnoceni 0
managementu (tohoto roku) wborny

— dostateCny — debry—




Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Zachovat stavajici obhospodarovani této ¢asti strané, pouze pfizplsobit termin sece populaci
hofe¢ku. Se€ provést idealné do konce €ervna nebo jarni se¢ vynechat a posekat az po
odkvétu horecku po poloviné fijna. Pfi hromadéni mechorostu (popf. stafiny) je vhodné
doplnit vyhrabanim lokality (idealné v predjafi do poloviny dubna, mozno ale i na podzim
odkvétu horecku). /Lokalita byla navstivena az na konci fijna, navrh managementu bude jesté
upraven./

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rota¢ni pastva) ovci

a/nebo koz. Pastva musi byt natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni

biomasy a bude dochéazet k ¢aste€nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pripadl je potfeba kazdou
pastevni periodu doplnit pose¢enim a shrabanim nedopaskl. Pastva nesmi byt natolik
intenzivni, aby likvidovala travni drn. Lokalita s vyskytem hofe¢kd nesmi byt pasena v obdobi
od konce ¢ervna do poloviny fijna.

* Bude nutné zjistit, zda pfi jarni seci nedochazi k vyrazné kolizi s obhospodarovanim
jinych populaci vzacnych rostlin. V pfipadé kolize je mozné zménit harmonogram a dobu
sece stfidavé (i nepravidelng) pfizpasobovat rGznym populacim.

* Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,
mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu Ize navrhnout vZdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.

» PFipadné obnoveni populace ze semenné banky Ize o¢ekavat pfi zachovani optimalniho
managementu v prabéhu 3 popfipadé 4 let od asana¢niho zasahu.

» Je téZ nutné mit na védomi, Ze jakékoli vynechani nebo nekvalitni provedeni
obhospodarovani nas vraci zcela na za¢atek obnovy populaci, pfi¢emz semenna banka
se stale zmenSuje a pravdépodobnost Uspésné obnovy populace se radikalné zmensSuje.




Horecek éesky ( Gentianella bohemica) (3edé podbarvené kolonky je nutné
yplnit)

Monitoroval/a (prijmeni, jméno, titul) | Vit Grulich a Alena Vydrova |Datum 2. 10. 2009
(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality 66. Horni Brzotice (VU Boletice), cilova plocha stfelnice

(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

Pfesné;jsi lokalizace Horni Brzotice (vojensky Ujezd obec, kota, napf.: ,Tupadly, louka
) . , . X , > 200m SZ od obce" nebo soufadnice
(jen u dosud neevidovanych lokalit) BO|etICG), travnik na svahu nad GPS

Brzotickym potokem na cilove
ploSe strelnice 2,0 km SV od
nadrazi Polna na Sumavé

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orienta¢niho bodu - jen
v pfipadé hdfe dohledatelné lokality)

Kraj JihoCesky Okres Cesky Krumlov
Kategorie a ndzev ZCHU neni

Soufadnice GPS WGS-84 4848'58" N 1409'23" E

Nadm. vyska (popt. od - do) ca 745 mn. m.
Expozice Sklon svahu (ve 9

PFesnost zakresu (vwber) ortofoto dobra— stredni —Spatad

zakl. mapa debra— stfedni — Spatad

Dalsi Wznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

Populace

Podet kvetoucich ex. (eetns prip. |2009: 1000 ks

rozdéleni na mikropopulace; ponechavat
historické Gdaje)

Plocha populace (vgetns prip. ca 1 000 m?
rozdéleni na mikropopulace)

Kvalita dat o velikosti (v aktual. Presné sedteni
roce)

Poskozeni rostlin vantifikovat na% | do 5 %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikd, uvést ano/ne v pfipadé seslapu,
ryti apod.)

Poznamka (moZno textem upresnit metody séitani a pfidat dalsi poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu bR stfedni—Spatag neznamy

(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro




prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)

Biotopy

Kod / ndzev biotopu

(na

% zastoupeni v mozaice
lokalité s vyskytem horecku)

prozatim nehodnoceno

Poznamka (napt. fytocenologie)

vybér:

Viivy 1.) zda je viiv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté

Minulost a souéasnost

Blizk&a budoucnost

102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
ngzidlzc?ﬁl turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B clea +B +Ccl A B
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B cl4a 4B sl A B
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéri — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence'ochrané@kého managementu nebo WA 4B +Cl A B Clea +B scl A B
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Dalsi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C




Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)
Bude doplnéno v pfistim roce...

Management

Management (v tomto roce) je provadén — reriprevaden je zapotiebi — rerizapetfebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)

Pro nové nalezenou lokalitu jsou vyznamné geograficko-vojenské a geologické souvislosti.
Na brzotické stfelnici probihaji cvi¢eni ve sméru vychod—-zépad; porost s hofecky pfitom lezi
na odvraceném zapadné orientovaném svahu, za jednou z linii ter€l za horizontem strelby.
Proto zde nedochézi k intenzivnim disturbancim pudniho povrchu; nebylo tomu tak evidentné
ani v minulosti, kdy intenzita vojenskych manévra zde byla nepomérné vétsi. Druhy faktor je
geologicky: podle geologické mapy (http://mapy.geology.cz/website/GEOinfo) v tomto
prostoru dochazi ke kontaktu granulitd a pararul (v blizkosti je zakreslen také vystup
amfibolitd). Dostate¢né Uzivny podklad indikuje také ploSné prevaZujici vegetace s
dominantni valec¢kou (Brachypodium pinnatum) a hojnym vyskytem chrpy Centaurea
scabiosa, ktera v Uzemi patfi k velmi spolehlivym indikatorm mineralné bohatSiho podlozi.
Dlouhodobé ladem lezici plochy s dominantni vale€kou jsou vSak pro hofecky nevhodné —
vytvari se zde velky objem stafiny, coZ ma na kli€eni monokarpickych rostlin zasadni
negativni vliv. Je zde ovSem nékolik menSich plosek, kde vystupuje vyrazné kyselejSi
podklad, ktery provazeji napf. Danthonia decumbens, Avenella flexuosa ¢&i Calluna vulgaris;
pfimo v ploSkach s touto acidofilni vegetaci hofecky zjiStény nebyly. Na okraji takovych mist
je v8ak travnik ponékud rozvolnény a vytvari se v ném mnohem méné stafiny, z ehoz
hofe¢ky mohou profitovat. (Vit Grulich)

Hodnoceni chybi
managementu (tohoto roku)

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

* Bude specifikovano pfisti rok...




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titu) | Jifi Brabec

Datum 4.9, 2009

(Ize uvést i vice dni)

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

67. Horni Stépanov, svah vrchu Vétfak

Presnégjsi lokalizace
(ien u dosud neevidovanych lokalit)

Horni Stépanov, jihozapadné
orientovany svah vrchu Veétrak
(dfive zde staval dievény vétrny
mlyn) asi 350 m JV od kostela v
obci, ve fragmentu vegetace sv.

Violion caninae

obec, kéta, napt.: ,Tupadly, louka
200m SZ od obce" nebo soufadnice
GPS

Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orientaéniho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)

Kraj Olomoucky Okres Prostéjov
Kategorie a ndzev ZCHU neni
Souradnice GPS WGS-84 4932'47" N 1647'32" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 630 m n. m.
Expozice iz Sklon svahu (ve 9 15az 25
PFesnost zakresu (vwber) ortofoto

zakl. mapa

Euphrasia nemorosa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

rozdéleni na mikropopulace)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (veetns prip. |2008: 2 ks,
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat 2009: 1 ks
historické tdaje) ’
Plocha populace (vetn prip. ca 50 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktal.

roce)

Presné secteni

Poskozeni rostlin (vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)

0%

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)

Stav stanovist é




Stuperi zachovani stanovisté druhu o .
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sou¢asného stavu stanovisté pro dobry—stfedni— Spatny — rezRamy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kli¢eni
(empirické zhodnoceni mnoZzstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)

Biotopy

% zastoupeni v mozaice
(na lokalité s vyskytem hofecku)

Kod / nazev biotopu

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 80 %

Poznamka (napt. fytocenologie)
Vegetace sv. Violion caninae se zachovava pouze ve stfednim pruhu strané, z obou stran
jsou porosty velmi silné invadované Calamagrostis epigejos.

. vybér:

VIIVy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seéeni +B +ch B +A 4B +C|-A B C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
162 Umélé zalesnovani +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélské a lesnické aktivity +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
501 Stezky, cesty, cyklistické stezky +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
622. Pé&Si turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A +B 1C|l A B clea 4B sClA B
vozidlech
gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného +A.+C A B clia B scl A B
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéfi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
Absence ochranafského managementu nebo
nevhodny ochranafsky managgment A B CHA B G A HB HC A B




DalSi vlivy — expanze Calamagrostis epigejos |[+A +B +C|-A -B +A +B +C|-A -B -C
DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfilis zjednodusujicf)

Management

Management (v tomto roce) je-prevédeén— neni provadén je zapotiebi — renizapetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)

Vegetace sv. Violion caninae se zachovava pouze ve stfednim pruhu strané, z obou stran
jsou porosty velmi silné invadované Calamagrostis epigejos. Vegetace je v misté vyskytu
hofe¢ku velmi nizka, nezapojend, celkové fidka. Stran je pravdépodobné pravidelné secena,
v zimé je svah v misté populace vyuzivan k bobovani a sarfikovani. V roce 2009 nebyla stran
do doby monitoringu (4. 9. 2009) posecena.

Hodnoceni chybi
managementu (tohoto roku)

Doporuéeny management (textové stru¢né zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totozny se sou¢asnym apod.)

Zachovat stavajici obhospodarovani, tj. jedna se¢ do roka mimo dobu rastu, kvétu a zrani
horecku (tj. v obdobi od cca 1. ¢ervence do 15. fijna). Zaroven doporuéuji neomezovat zimni
vyuZziti, disturbance je vitana.

V misté hustého porostu Calamagrostis epigejos Ize uvazovat o pouziti dotykového herbicidu
typu Roundup nebo nékolika secich (nejméné tfech) do roka. Lokalita bohuZzel neni pfilis
perspektivni. Pokud se pfes pravidelnou se¢ a nizké zapojeni drnu vyskytuje pouze tak méalo
rostlin, svédci to pravdépodobné o malé, zbytkové populaci.




Horecek €esky (Gentianella bohemica)

yplnit)

(8edé podbarvené kolonky je nutné

Monitoroval/a (piijment, jméno, titul)

Tana Stechova a Tereza
Velehradska

Jifi Brabec, Zdenék Ipser a
Tereza Velehradska

Datum
(Ize uvést i vice dni)

9. 9. 2009,

10. 9. 2009

Lokalita

Nazev lokality
(zkracené pro databazi, v pfipadé
mikrolokalit se uvadéji indexy 1,2...)

68. Nové Huté, PP Pasecka slat’

Presnéjsi lokalizace Nové Huté, PP Pasecka slat, ggg; 'éosz_) d”gggezzgzds'mf;dkgce
(jen u dosud neevidovanych lokalit) Vychodné Orlentovany Smrky GPS
zalesnény svah k nivé Vydfiho
potoka ca 1,4 km JJV od kostela v
obci
Popis umisténi lokality (podie
néjakého vyrazného orientaéniho bodu - jen
v pfipadé hare dohledatelné lokality)
Kraj JihoCesky Okres Prachatice
Kategorie a nazev ZCHU PP Pasecka slat
Souradnice GPS WGS-84 4901'44" N 13389'30,5" E
Nadm. vyska (popt. od - do) ca 940 m n. m.
Expozice v Sklon svahu (ve 9 15 az 20
Presnost zakresu (vwber) ortofoto
zakl. mapa

Euphrasia nemorosa

Dalsi vyznam né druhy (druhy ,Cerveného seznamu®, fytogeograficky vyzn. druhy, druhy dosud na lokalité nezaznamenané)

rozdéleni na mikropopulace)

Populace

Pocet kvetoucich ex. (veetns prip. |2009: 105 ks
rozdéleni na mikropopulace; ponechavat

historické udaje)

Plocha populace (vgetns prip. ca 150 m?

Kvalita dat o velikosti (v aktual.
roce)

Presné sedteni

Poskozeni rostlin vantifikovat na %
v pfipadé okusu, poseceni, napadeni
semenikl, uvést ano/ne v pripadé seSlapu,
ryti apod.)

do 10 %

Poznamka (moZno textem upfesnit metody séitani a pridat dal$i poznamky k pocetnosti populace)




Stav stanovist é

Stupen zachovani stanovisté druhu S -
(empirické zhodnoceni celkové vhodnosti sougasného stavu stanovisté pro debryr—stiedni— Spatny — RezRarmy
prosperitu daného druhu, vybér 1 z 4 moznosti)

Celkové zhodnoceni podminek pro kliceni dobré-— zhorSené —Spataé—nelzo-stanevit

(empirické zhodnoceni mnoZstvi ,mezer v porostu“, mnozstvi stafiny apod.)

Poznamky ke stavu stanoviSté (jakeékoli blizsi poznamky ke stavu lokality, zejména ve vztahu k Zivotnimu cyklu hofecka)

Biotopy

2 2 : % zastoupeni v mozaice
Kod / nazev biotopu (na lokalité s vyskytem hofecku)

T2.3 / Podhorské a horské smilkové travniky 60 %

Poznamka (napt. fytocenologie)
Vegetace sv. Violion caninae je degradovana zastinénim, neobhospodarovanim a zarastanim
naletem.

. vybér:

V||Vy 1.) zda je vliv kladny a/nebo zaporny,

2.) zda plsobi v soucasnosti/minulosti a/nebo Ize pfedpokladat jeho pdsobeni v pfedvidatelné budoucnosti,
3.) specifikovat jeho intenzitu tfi¢lennou stupnici (A -silny, B -stfedni, C - slaby)

Hlavni vlivy na populaci a stanovisté Minulost a sou¢asnost| Blizka budoucnost
102 Seceni +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
140 Pastva hospodarskych zvirat +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
141 Upusténi od pastvy +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C

162 Umélé zalesniovani

+C B C|+A +B +C|-A B -C

A -
+A +B +C- B C|+A +B +C|-A -B -C
190 Ostatni zemédélskeé a lesnické aktivity +A A -
+ +B

501 Stezky, cesty, cyklistické stezky A +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

622 PéSi turistika, jizda na koni a nemotor. ‘A 4B +Cl A B cl4a 4B sl A B

vozidlech

gggu Jiné aktivity tykajici se turistiky a volného ‘A 4B +Cl A B clea +B sl A B
720 SeSlapavani, nadmérné vyuzivani +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
951 Hromadéni stafiny +A +B +C B -C|+A +B +C|-A -B -C
952 Eutrofizace +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
954 Invaze néjakého druhu (neofyty) +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C
971 Kompetice u rostlin +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976a PoSkozeni zvéFi — okus +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C
976b PoSkozeni zvéfi — ryti +A +B +C|-A B -C|+A +B +C|-A -B -C

Absence seceni +A +8 +CJl B c|+A B +c|-A B <




+A +B +C|-A B -C

Absence ochranarfského managementunebo | =~ . . B
nevhodny ochranafsky management

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

DalSi vlivy +A +B +C|-A -B -C|+A +B +C|-A -B -C

Poznamka (textové charakterizovat vlivy v pfipadé, Ze predchozi charakteristiky by byly pfili§ zjednoduSujicf)

Management

Management (v tomto roce) je-prevédeén— neni provadén je zapotiebi — renizapetiebi

Dosavadni management (popsat, co bylo na lokalité provadéno; historicky; v poslednich letech; v tomto roce - pokud je zndmo)

Byvalé bezlesi na svahu nad potokem bylo puvodné porostlé jen viceméné solitérnimi
naletovymi drevinami (véetné smrkd. Odhadem pred 8 az 12 lety byl svah zalesnén smrkem.
Jako na mnoha lokalitach horec¢kl i zde pravdépodobné doSlo pfi zalesfiovani k naruseni
drnu. To spole¢né s naslednym vyzinanim evidentné jeho populaci podpofilo, zejména
vytvofenim mezer v porostu pro vzchazeni rostlin. Zda se v3ak, Ze v souasné dobé je
populace v houstnoucim porostu (i pfes svoji relativni po¢etnost) jiz na Ustupu oproti
predchozim letiim. Stavajici populace se v roce 2009 nachazela na prostoru o rozmérech 15
x8az1l0m,t.1,2az1,5aru.

Hodnoceni chybi
managementu (tohoto roku)

Doporuc":eny management (textové struéné zohlednit co by se mélo na lokalité provadét nebo zlepsit, zda je navrhovany
management totoZzny se sou¢asnym apod.)

K zachovani populace by postacovalo vyfezani ca 10 ard mladych smrkd na vanoéni
stromky, profezavka nékolika vzrostlych smrka a zavedenim kazdoro€ni sece.

Je nutné, co nejrychleji provést nejprve asanaéni zasah (alespor na cca 3 az 4 arech
v nejblizSim okoli populace, ideélné na cca 10 arech strang) a nasledné zaveést pravidelné
obhospodarovani strané.

1) Asanacni zasah zahrnuje vykaceni mladych smrki a skaceni nékolika vzrostlych smrka.
Celou plochu je potfeba nasledné posekat (kfovinofez) a vyhrabat. Vyhrab je potfeba
kvalitni s naruSenim drnu. Zasah je idealni provést bud na podzim (od cca poloviny fijna)
nebo v predjafi (ca do pogatku kvétna). Lze vSak (byT ne zcela optimalné) provést jesté
kdykoli béhem jara nebo pozdniho Iéta pfiblizné do konce &ervna.

2) Zavést pravidelné obhospodarovani lokality. V této chvili neni zcela jasné, zda bude jiZ od
zacCatku postaCovat jedna sec ro¢né, ale je to velmi pravdépodobné. Sec€ je potfeba
v terminu bud do konce €ervna nebo od poloviny fijna. Pfi hromadéni mechorostu (popf.
stafiny) je vhodné doplnit vyhrabanim lokality (idealné v pfedjafi do poloviny dubna,
mozno ale i na podzim po seci).

Alternativou zavedeni pravidelné sece je pravidelna intenzivni (idealné rotani pastva) ovci

nebo koz (v téchto podminkach nebude pravdépodobné mozné pouzit skot, nicméné by bylo

mozné to vyzkousSet). Pastvu Ize zavést az po prvnim asanacnim zasahu. Pastva musi byt
natolik intenzivni, Ze dojde ke spaseni vétSiny nadzemni biomasy a bude dochézet

k ¢aste¢nému naruSeni drnu. Ve vétSiné pfipadl je potfeba kazdou pastevni periodu doplnit

posecenim a shrabanim nedopaskul. Pastva nesmi byt natolik intenzivni, aby likvidovala




travni drn. Lokalita s vyskytem hofecku nesmi byt pasena v obdobi od konce ¢ervna do
poloviny Fijna.
Nastinéné pravidelné obhospodarovani je idealni upravovat podle stavu vegetace,

mezernatosti porostu apod. Tuto Upravu lze navrhnout vzdy pfi pravidelném podzimnim
monitoringu.




Priloha ¢. 10

Zasady podpory stavajicich populaci a rozgovani lokalit Gentianella
praecoxsubsp.bohemicav CR

1. Uvod
Podporou stavajicich populaci a réagéanim lokalit je mySlen b a nasledny vysev

semen z§ na lokalitu. A to bd’ pifimo do mist vyskytu populace (podpora) nebo naanmiat
lokalité, kde dosud nebyly iecky zaznamenany (rozéivani). Podpora a rozévani populaci
jsou dopordeny zejména v nasledujicichipadech:

* Na lokali€ je maly p@et kvetoucich exempté&— viz nize kap. 2.1.

* Na lokalit jsou ohroZena dozravajici nebo zrald semena riZizkap. 2.2.

» Chceme rozsit populaci po ¥tSi ploSe lokality. — viz nize kap. 2.3.

2. Podpora a roz&tovani lokalit

2.1 Podpora populace s malym pidem kvetoucich exempléa

Motivace

Patet kvetoucich exempté na lokalig je velmi maly a je vhodné zajistit, aby se co B
pocet semen (ideatnvSechna) dostal do mist s optimalnimi podminkamiachazeni aist.

Naplri
Odebirame dozravajici semena (idéalicekrat Bhem doby dozravani) a ihned vysévame do
malych ploSek fimo na lokali¢. DodrZzujeme nasledujici postup:

1) Priprava ploSek— cilem je vytvait plosky s optimalnimi podminkami pro &ini a fist
horecka. Ty vytvorime poseéenim, ostihanim nebo vytrhanim nadzemni biomasy na
plochach o velikosti cca 20x20 cm. Pémaé plosky jeét vyrazrée vyhrabeme (nap
malymi Zeleznymi hr&bmi). Zbavime je tak &Siny mechorost narusime drn a
odhalime plo3ky volné zef{obr. 1). Je pdeba, aby vyhrabani bylo p@éme¢ radikalni
a vedlo k takovému naruSeni drnu, které bude nataegdaného mistatipblizSim
pohledu patrné nejmérl az 2 roky (obr. 2). — Poznamka: Je Zadouci vgtyalosky na
pos€ené nebo spasené (tj¢jakym zpisobem obhospodené) lokalig. Vytvareni
ploSek na lokalt s vysokou a hustou biomasou okolni vegetace ppedbbré
nepovede k Zadoucimu efektu. Vytené ploSky na takové lokalitvelmi rychle
zanstaji, jsou stigné, ¢asto zde vyseta semena zahy shniji apod. Pokuditiryie
ploSky na neobhospottavané lokali¢, je vhodné posekat a odstranit nadzemni biomasu
vzdy alespa 1 az 1,5 m na vSechny strany od vysevovée plosky.

2) Odbér zralych semen— viz kap. 2.4 Sk semen.

3) Vysev semendo gipravenych ploSek — semena vysévame dedsi casti plosky na
plochu cca 15 x 15 cm. Do jedné plosky vysévameimaxe 500 az 600 semen.
Optimalrgjsi je vSak vytvdit vice ploSek s vysevem cca 250 az 300 semen.



Obr. 1: llustrativni obrazek vytv@ni ploSek o velikosti 20 x 20 cm s optimalnimi pédkami
pro kliceni a fist hdecki na lokalit G. praecoxsubspbohemica Zleva: ploSka jestbez sée
a vyhrabu (A), plosSka po &epied vyhrabem (B), ploSka podea vyhrabu (C).

Obr. 2: PloSka s optimalnimi podminkami prot&hi a fist haeckt 7 mésial po vytvaeni a
vysevu semen. Lokalitd. 39 ,Hroby, Uvozova cesta v PP Hroby“. PloSka atas
vytvoirena 8. 11. 2000, stav na foto k 13. 6. 2001.



2.2 Minimalizace ztraty dozravajicich nebo zralychsemen

Motivace

Na lokali€ se gedpokladaji zasahy, které by mohly vést k znehoeimosemerGentianella
praecoxsubsp.bohemica. Nag. je nutné provést management lokality §gdied kompletnim
vysemegnim tSiny rostlin nebo je pravgpodobné, Ze bychom napodstragnim mokré
biomasy z lokality odstranili i velké mnoZstvi dazajicich semen.

Naplr

Odebereme dozravajici semena (jednor&zrmbo vicekrat&hem doby dozrivani), provedeme
management apod. a j&Spied zamrazem provedeme vyseti semewst zapa lokalitu.
Dodrzujeme nasledujici postup:

1) Priprava malych ploSek— Tento bod je mozno vynechatiigtavu malych ploSek
provadime bd v piipad® malého potu semen na lokalif nebo chceme-li sledovat
kliceni a fist nami vysévanych heckia. Pri pripraw ploSek a fi vysevu semen
postupujeme podle bédL a 3 v kap. 2.1. (Vifpad experimentalniho sledovani édini
a mstu hdaecka je poteba myslet na zakladni zdsady biologickych experiine tj.
dostatény patet opakovani, kontrolni plosky bez vysevu, kvalitoznaeni
vyzkumnych ploSek apod.)

2) Po ukorteni zasaf (na. managementu) zjistime stav lokality zejména sadtin na
mnoZstvi, velikost a kvalitu mezer v porostu (tgapi). Pokud neni porost dostaie
rozvolreny, tj. swtSim mnozstvim volnych ploSek, z velké&sti vyhrabanymi
mechorosty a s naruSenym drnem, provedemé Egiravu porostu pro vysev — viz
bod 3 kap. 2.3 Roz&vani lokality.

3) Odbér zralych semen — viz kap. 2.4 S semen. ldeak vicekrat po soh tak
abychom odebrali co nejidi procento produkce v daném roce.

4) \Vysev semen. — Semena vysevame (navracime) logmena do centra stavajici
populace hiecki.

2.3 Roz&Fovani lokality

Motivace

Populace je ve stavaji¢asti vyskytu na lokali stabilizovana, s dosta@teou semennou bankou
a dostaténym paitem kvetoucich exempidl. Zarovei existuji dalsicasti lokality, které jsou
vhodné pro populacientianella praecoxsubsp.bohemicaa je tedy pedpoklad Usgsného

rozSieni druhu na lokalit To, Ze se vé&kterych ¢astech lokality druh dosud nevyskytuije,

! 7da je semenna banka dostate pouze odhadujeme na zakiad:tu kvetoucich exempia z kazdoreniho
monitoringu. TézZ termin ,dostatey paset kvetoucich exemptd' je silné subjektivni a miZze se lisit lokalitu od
lokality. Obecw vSak Izefici, Ze ,dostatény patet kvetoucich exempié‘ znamend v centralni populace
pramérné vice neZ 5 kvetoucich ketki na 1 m.



muze byt dano pouze tim, Ze se do danych mist dosddstal. Semena fagki po dozravani
vypadavaji pod rostlinu a jsouréha nejastji pasivni zoochorii (flepena na ko¥etinachci
téle Zivaichi) veetre ¢loveka (nefastji na nastrojich a ifistrojich, které obhospotigi

lokality, s odstraovanou biomasou — mokr@usuchou, apod.).

Naplri

Priprava roz&ované plochy po dobu nejm&R az 3 let fed prvnim vysevem. Odebereme
dozravajici semena (jednorazavebo vicekrat éhem doby dozravani), a jédtred zamrazem
provedeme vyseti semen na réagand mista lokality. Vysev na roidranou plochu
opakujeme vice let po séb- idedl 3 az 4 roky. Pokud je wkterém roce produkce semen ve
stavajicim centru populace menSi — vysev do tozdné plochy populace vynechame.
Dodrzujeme nasledujici postup:

1) Priprava ¢asti lokality pro vysev — nacasti lokality gipravované pro roz&vani
populace je nutné zajistit optimalni obhospodani pro populaci Heckia po dobu
nejmért 2 az 3 let ped prvnim vysevem (optimalni obhosptmani viz kap. ,3.1 Ré
o biotop“ Zachranného programu).

Piiprava porostu pro vysev— vysev lze provéd bud’ do vice malych plodéknebo na
vétSi rozStovanou plochu v ramci lokality. Nejprve zjistimeawstrozSiované ¢asti
lokality zejména s ohledem na mnozZstvi, velikokvalitu mezer v porostu (tzv. gap
Pokud neni porost dostate nizky (do 10 cm), rozvolimy, tj. s &tSim mnozstvim
volnych ploSek, z velkécasti vyhrabanymi mechorosty a s naruSenym drnem,
provedeme jest ptipravu porostu pro vysev. Tj. plochurepgpokladaného vysevu
pos€&eme a provedeme plosné naruSeni drnu <+ ngarabanim Zeleznymi hréimi,
vertikutatnimi hrak&mi, oSetenim vertikutatorem, vi&nim apod — viz obr. 3a, b, c.

2) Odbér zralych semen— viz kap. 2.4 S¥r semen. OdebirAme pouze metést r@éni
produkce semen. Pokud odeberend&Sivcast (fiblizne vice nez 30 %), provedeme
navracentdasti semen do centra stavajici populace.

3) Vysev semen- obecg plati, Ze se snazime vyiodostaténou semennou banku a
stabilizovanou populaci na rogdvané casti lokality, tj. provadime hustSi vysev na
mensi ploSe (pdpvytvaime vice ploSek na celkéymensSim prostoru), ngidsi vysev
(¢i vice plosek) na co nejtsi ploSe. — Dvodem je zejména usnhatin opyleni
hmyzem.

2 vysev do malych plosek provadime ifgads chceme-li sledovat kiéni a fist nAmi vysévanych hecka. Pak
postupujeme podle béd az 3 v kap. ,2.1 Podpora populace s malygtgra kvetoucich exempiét'.



Obr. 3: OSaeni travniku vertikutenimi hrakgmi. a) ged vyhrabem, b) vyhrab vertikataimi




2.4 SkEr semen

Motivace

Cilem je bd’ sebrat co neptSi paet zralych semen z lokality (n@phrozi odstragni
dozravajicich rostlin z lokality), nebo odebrat j&st semen (ide&nreprezentativni vzorek)
pro dalSi vyuZiti (naip rozStovani lokality, repatriace populace, zakladani no¥kdlity).

Naplr

Odker co nej¥tSiho pdétu zralych semen.

Pri odbiru co nejétSiho pdtu zralych semen, kdy hrozi odstéan dozravajicich rostlin
z lokality, nag. pii obhospod#ovani fed vysemegnim postupujeme nasledujicimizobem.

1. Oznafeni rostlin: Jest za kwtu rostliny oznaéime. Za plodu (zejména za zralosti) se
obtizre dohledavaji. Je piba vyuzit takové ozgani, které vydrzi na lokaditnejmert
cca 1 ndsic.

2. Odbér semen v p&éatcich zralosti Nechceme-li ponechat dozravajici semena
samovolnému seméni provedeme v dabzralosti vrcholovych semenik(cca 20 %
semenik) prvni odir. OdkEr semen provadime ideé&lza sucha do papirovychcga.
S&ek ,nasadime” na otégné semenikyast rostliny s odebiranymi semeniky ohneme
a semena z odebiranych seméniksypeme do s&u. VEétSinou lze takto z jedné
rostliny vysypat nejprve semena z terminélnich sektea pak naslednz postrannich




obvodovych semenik Rostlinu takto nikterak nepatime a umoznime dalSi dozravani.
Jsou-li semeniky vihké, je nutné zralé semenikgkis nebo nad nim lehce promnout
(zralé semeniky nebyvaji za vihka puklé, maji v&ak vrcholu semeniku od sebe
odehnuté Spky plodolisti). V piipadt odkéru na pdéatku dozravani rostlin
postupujeme opatén abychom rostliny nepotily a umoznily dozravani dalSim
semenikm.

Poznamka: Tento ¢asny odbr je nutny pouze vifjpadt, Ze hrozi ztrata semertip
vysemegni na mist rastu matéskych rostlin, nap semena se pragpodobr
nedostanou k zemi a budou odklizena s biomasbungsledujicim managementu.
Obecré ale plati, Ze pokud je suchédasi, tj. vegetaceips den alespiona rekolik
malo hodin zcela oschne, vypadavajici semena gardasna spodni vrstvy vegetace (v
piipact hustého zapoje mechového patra nebo silné a hustéy rozkladajiciho se
opadu bylinného patra) nebé&mo na zem.

. Odbér semen v poloviré zralosti: Provadime v fipact, nechceme-li ponechat semena
samovolnému vysemeni. Tento odbr je idedlni v dob je-li zrala nejméa 2 kwta
(rostlin) na lokali¢. Odkér semen provadime ideélrza sucha do papirovychcké.
S&ek ,nasadime” na otégné semenikyast rostliny s odebiranymi semeniky ohneme
a semena z odebiranych seménikysypeme do s&u. VEtSinou lze takto z jedné
rostliny odebrat semena tSiny obvodovych semenik(vysypeme nejprve semena
z terminalnich semenika pak naslednz postrannich obvodovych semanikRostlinu
takto nikterak nepotiime a umoznime dalSi dozravani. Jsou-li semenfiigéylie nutné
zralé semeniky v glu nebo nad nim lehce promnout (zralé semenikyvabga vihka
puklé, maji vSak na vrcholu semeniku od sebe odéhgpiky plodolisii). Odkér za
vilhka provadime v3ak pouze ¥ipact, Ze neni mozZné ponechat samovolnému
vysemesni.

Koneény odbér vSech semen Tento odbr provadime v co nejkratSi débpied
vlastnim zasahem na lok&litktery povede Kk likvidaci¢i poSkozeni dozravajicich
rostlin. V tomto pipact jiz odebirame bdi celé rostliny nebo jejickkasti. Odksr I1ze
uskutenit za vihka i sucha. Rostliny Buvytrhdvame celé (vifpad, Ze hrozi, Zze by
stejreé byly zniceny), nebo ugthavame tak, abyistaly spodni #tvé (v pripad, Ze jsou
semeniky na nich jeSnhedozralé a jetpdpoklad, Ze vlastni zasah — hage a vli&eni

— maZe reékteré rostliny zanechat Zivé a dozravajici).

. Semena po kazdém afth co nejrychleji vysuSime (idedlmii pokojové teplat nebo
na stedre hiejicim topeni, a to rozprdsha na papirovém tacku, misties papirovém
pytliku). Celé odebrané semenici rostliny neboclejéasti po odbru rovrez co
nejrychleji vysusSime stejnym #pobem jako semena. Suché semeniky pak rozemneme
a semena z nich vysypeme. Zbytky suchych rostlaméniki) po odkru semen
muzeme vratit na lokalitu;asto se stava, Ze v nich jeatjaka semena mohougtat.

. Semena uchovavame v suchti,gokojové teplot. Vysévame jestna podzim v sez@n
odhkiru, a to co nejilve po odbru a ged zamrazem yay. V Zzadném fipac se



nedoporduje pechovavat semena delSi dobu, zejméHealik sezdn, protoze dochazi
ke ztrat klicivosti.

7. Priprava ploch pro vysev semen, hustota vysevu ag®diSi podle &elu vysevu (viz
kap. 2.1, 2.2 a 2.3 nebo kap. 2 a ¥oge 11 ,Metodika repatriace a zakladani novych
lokalit®. Obecrg vSak plati, Ze je nefinnéjSi vysévat semena ddgalem pipravenych
ploch nebo ploSek s odstimou (poséenou, spasenou apod.) nadzemni biomasou
(v¢etre opadu) a svyrazn naruSenym drnem (vyhrabem Zeleznymi &nai
vertikutaci, vyvl&enim apod.).

Odker reprezentativniho vzorku zralych semen.
Pt snaze o odly co nejreprezentati¥siho vzorku zralych semen na lokalje idedlni provést
odkér semen dvakrat azikrat béchem dozravani. Je-li mozné odebirat pouze jedenjeat
potreba naplanovat odbzhruba na polovinu zralosti.
1. Naplanovani odkEru: Je nutné v dab kvétu naplanovat vlastni odb vzhledem
k reprezentativnosti a zachovani dostatku semestavajicim mist populace. Idedlni je
vybrat si rostliny wené k naslednému oélo v doke kvétu. Obecg plati, Ze vybirame
rostliny vSech velikostnich skupin v co né§i ploSe populace (nebo alespeco
nejvétsi ploSe centralndasti populace, pokud nechceme odebirat semenaajpoich
partii). K odlEru vybereme maximain25 % kvetoucich rostlin (budeme-li odebirat
vicekrat Ehem dozravani) nebo maximéla/3 kvetoucich rostlin (budeme-li odebirat
jednorazoy).
2. Oznafeni rostlin: Jest za kwtu rostliny ozngime. Za plodu (zejména za zralosti) se
obtizre dohledavaji. Je piba vyuzit takové ozgani, které vydrzi na lokaditnejmert
1 nmesic.
3. Doba odkéra semen Idedlrt provadime 3 odisy semen — v p@atcich zralosti,
v polovirg zralosti a na konci dozravani (viz bod 6). Plémg-li pouze jeden odh
uskut&énime jej v polovig zralosti. Poatkem zralosti ozrajeme dobu zralosti
vrcholovych semenik(cca 20 % semenil, polovinou zralosti ozriajeme dobu, kdy
je zrald (za sucha pukla) nejmerz semenik na lokalig, koncem dozravani
ozn&ujeme dobu zasychajicichiipadre jiz vicemér zaschlych celych rostlin
s tSinou puklych semenik
4. Odbér v pocatcich zralosti Odbér semen provadime ideé&lza sucha do papirovych
s&ku. S&ek ,nasadime” na otégné semenikyast rostliny s odebiranymi semeniky
ohneme a semena z odebiranych seniemiljsypeme do s&u. VétSinou lze takto
z jedné rostliny vysypat nejprve semena z termichlnsemenik a pak nasledn
z postrannich obvodovych semahilRostlinu takto nikterak nepafime a umoznime
dalSi dozravani. Jsou-li semeniky vihké, je nutradézsemeniky v $&u nebo nad nim
lehce promnout (zralé semeniky nebyvaji za vihk&lgumaji vSak na vrcholu
semeniku od sebe odehnutécEpiplodolisti). V piipadt odbiru na p@atku dozravani




rostlin postupujeme opatfnabychom rostliny nepotili a umoznili dozravani dalSim
semenikm. Jsou-li semeniky zcela mokré (fiéfosa, mlha), tento odbv paiatcich
zralosti radji vynechame, hrozi poskozeni dozravajicich roslipvytéZnost odkiru
semen je zasthto podminek velmi mala.

. Odbér semen v poloviré zralosti: Odbir semen provadime ideélrza sucha do
papirovych sé&u. S&ek ,nasadime” na otégné semenikyast rostliny s odebiranymi
semeniky ohneme a semena z odebiranych seineyskpeme do s&u. VEtSinou Ize
takto z jedné rostliny odebrat semenaétdwmy obvodovych semenik (vysypeme
nejprve semena z terminalnich seméni& pak néasledn z postrannich obvodovych
semenik). Rostlinu takto nikterak nepafime a umoZnime dalSi dozravani. Jsou-li
semeniky vihké, je nutné zralé semeniky &ksdnebo nad nim lehce promnout (zralé
semeniky nebyvaji za vihka puklé, maji vSak na ekclsemeniku od sebe odehnuté
Spicky plodolist).

. Odbér semen na konci dozravani Odkér semen provadime ideé&lrza sucha do
papirovych sé&ku. S&ek ,nasadime® na celé nebdasti rostliny, ¢ast rostliny

s odebiranymi semeniky ohneme a semena z odehiraagenit vysypeme do s&u.
Suché terminalndésti rostlin nizeme v této chvili jiz zalomit nebo odebrat cekniaa
jsou jiz dozrald). Jsou-li such#sti rostlin vihké, je nutné je v&& nebo nad nim
promnout a vysypat z nic semena nebo odebrat uelsdozraléasti rostlin.

. Semena po kazdém afth co nejrychleji vysuSime (idedlmpii pokojove teplat nebo
na stedre hrejicim topeni, a to rozprdsha na papirovém tacku, misties papirovém
s&ku). Fipadre casti odebranych semenicich rostlin po @dbrovrez co nejrychleji
vysuSime stejnym Zigobem jako semena. Suché semeniky pak rozemneesmmens

z nich vysypeme. Zbytky suchych rostlin (seméhigo odlEru semen rizeme vratit
na lokalitu,éasto se stava, Ze v nich jeg€jakd semena mohouigtat.

. Semena uchovavame v suchti,gokojové teplot. Vysévame jestna podzim v sezé@n
odbéru a to co nejfive po odbru a ged zamrazem tgy. V Zadném fipact se
nedoporduje prechovavat semena delSi dobu, zejmé#elik sezon, protoze dochazi
ke ztrat klicivosti.



Priloha ¢. 11

Zasady repatriace a zakladani novych lokalitGentianella praecoxsubsp.
bohemicav CR

1. Uvod

Repatriaci a zakladanim novych lokalientianella praecoxsubsp.bohemicav CR je
myslen sbr semen na zdrojové lokali nasledny vysev semen na novou lokalitu. A i@ ba
misto historického vyskytGentianella praecosubspbohemica(repatriace), nebo na lokalitu
odkud nebyl vyskyt taxonu dosud znam (zaloZeni rokality).

2. Obecné zasady
Pt repatriaci i zakladanim novych lokalit novych &bk je nutné drZzet se nasledujicich
zasad:

» Studie proveditelnosti Pro kazdou planovanou repatrigcizaloZzeni nové lokality
bude uskuténéna vlastni studie proveditelnosti. Ta musi obsahwyhodnoceni vSech
nasledujicich obecnych zasad a také konkrétnicimpeek dané lokality (majetkové
pon¥ry, ochranné podminky, udrzitelnost figafch zdrofi na optimalni
obhospod&vani apod.)

e Jedna nova (repatriovana lokalita) ma jen jednuadvou populaci.— Pro jednu
zakladanou (repatriovanou) lokalitu je vZzdy pousdna zdrojova populace.

* Vzdalenost zdrojové populace. V blizkosti obnovované lokality (do cca 15 km
vzdusnoucarou) je kdispozici velka stabilni zdrojova poméla Je Zadouci, aby
zdrojova populace byla ve shodném fytochorionu teggografickém okrese (sensu
SKALICKY 1988).

* Vlastnosti zdrojové populace.Zdrojova populace by &a mit alespd 3% v poslednich
5 letech pes 500 kvetoucich exempla které produkuji dostateé mnoZzstvi semen,
jenz bude mozné odebrat, aniz by tak byla narupepalace z niz bude o&bsemen
proveden. Red vlastnim odérem semen musi byt vyhodnocendppdnd rizika pro
zdrojovou populaci a ta musi byt po celou dobulipé sledovana (v intencich
intenzivniho monitoringu rostlin — viz kap. ,3.3.Mlonitoring stavu rostlin (tzv.
intenzivni monitoring)”, ktery umaitje odhadnout kazdotni produkci semen na
lokalite).

* Vlastnosti zdrojové a cilové lokality- Lokalita zdrojové populace byéta byt ve
shodném nebo alesp@iibuzném vegetaim typu jako je lokalita wené k repatriaci
(resp. zaloZeni). Dostat®ou gibuznosti se mysli zhrub&igluSnost ke stejnému svazu
v pojeti klasické fytocenologie. Je téZz Zadouciy ab zdrojova populace a lokalita
urcenda k repatriaci (resp. zaloZeni) nachazely narsfracdjeologickém podklgd



Vlastnosti cilové lokality — Cilova lokalita musi byt plo8ndostaténe velka.

V souwasné dob neni smysluplné zakladat nové populace na malyothach (nap
drobnych mezich, plogromezenych kazech v polich atd.)f'bg v minulosticasto byla
centra vyskytu hiecka v krajiné. Takoveéto plochy maji vSakiitis velkou dynamiku,
jsou obtizg obhospodi&vatelné, ploshochranitelné apod.

Priprava lokality pro vysew Vysev lze provagt bud’ do vice malych ploSek (viz dale),
nebo na ¥tSi plochu v ramci lokality. Nejprve jen nutné gjisstav lokality zejména
s ohledem na mnoZstvi, velikost a kvalitu mezeonrogptu (tzv. gafy). Pokud neni cely
porost dostatan¢ nizky (do 10 cm), rozvolimy, tj. s &tSim mnoZzstvim volnych plosek,
z velké¢asti vyhrabanymi mechorosty a s naruSenym drneavegeme jestpiipravu
porostu pro vysev. Plochugrpokladaného vysevu pdsene (pokud je poros&tsi nez
10 cm nebo HliS husty) a provedeme ploSné narusSeni drnu —.naghrabanim
Zeleznymi hraémi, vertikuta&nimi hratémi, oSetenim vertikutatorem, vig@nim apod.
Priprava ploSek— Tento bod plati pouze w¥ipact chceme-li sledovat Kiéeni a fist

v malych ploskach. Cilem je vytio plosky s optimélnimi podminkami pro &ini a
rast haecki. Ty vytvaiime poséenim, ostihanim nebo vytrhanim nadzemni biomasy
na plochach o velikosti cca 20 x 20 cm. Rese plosky jest vyrazré vyhrabeme
(nap. malymi Zeleznymi hrabemi). Zbavime je takSimy mechorosi, naruSime drn a
odhalime plosky volné zemJe pateba aby vyhrabani bylo p@mmé radikalni a vedlo

k takovému naruSeni drnu, které bude na vegeta@hdamista patrné nejmed az 2
roky. — Poznamka: Je Zadouci vy®taplosky na posené nebo spasené (tgjakym
zpisobem obhospodené) lokalit. Vytvareni ploSek na lokalit s vysokou a hustou
biomasou okolni vegetace prapbdobr’ nepovede k Zadoucimu efektu. Vyitené
ploSky na takové lokalitvelmi rychle zaiistaji, jsou stigné, ¢asto zde vysetd semena
zahy shniji apod.

Vysev semen: Obecg plati, Ze se snazime vyidostaténou semennou banku a
stabilizovanou populaci nejprve v men&isti repatriované / zakladané lokality, tj.
provadime hustSi vysev na mensi ploSe {pogvaime vice plosek na celkdvwnensim
prostoru), ne#idsi vysev {i vice plosek) na co nejt8i ploSe. DMvodem je zejména
usnadgni opyleni hmyzem. Hustota vysevu je zavisla na Zatwd semen. Vifpack
vysewi do ploSek by na kazdé cca 2 melanbyt jedna ploSka 20x20 cm, semena
vysévame do gédnicasti plosky na plochu cca 15x15 cm. Do jedné plosksévame
maximalre 500 az 600 semen. Optimgl§i je vSak vytvaéit vice ploSek s vysevem cca
250 aZz 300 semen. \tipact vysevu na plochu vysévame v hustetrozmezi 500 az
2000 semen na 1 m2. | vipadt ploSného vysevu je vhodné ratitlsi osévanou plochu
na ucity pocet shods velkych ploch osévanych shodnyméem semen.

Opakovani vysevu— Repatriace / zakladani lokality je smysluplné@ je piipact
opakovaného vysevu. ldealni je vysev opakovat \étepo sob (nejmérk 3 roky).

V piipadt, Ze v rkterém roce nedosahne zdrojova populace ddésgterelikosti
(nesplni podminky pro odb semen), lze vtomto roce vysev na repatriovanou /



zakladanou lokalitu vynechat. Je mozné prévad/sev v tiznych letech na stejné
plochy, nelze to vSak vzhledem k naslednym obti&insledovani Us§snosti repatriace
/| zakladani lokality dopotiit (viz nasledujici bod).

» Sledovani usfnosti repatriace / zakladani nové lokalityJe nutné sledovat tsmost
vysewi. A to bul’ velmi podrobg, nebo v hrubSim #fitku. Podrobné sledovani
zahrnuje monitoring us@nosti vzchazeni,ipzivani a kveteni na jednotlivych malych
ploSkach 20x20 cm, a to 3xa®@ (prelom duben / kéten; cerven nebo pé ¢ervence;
z&i). Tento monitoring umaiuje odhalit, zda semena na lokaldoke klici a kdy
piipadré dochazi k nejgtSimu Uhynu rostlin. Je vSak veld¢asow narainy. Monitoring
v hrubSim ndfitku zahrnuje pouzec¢gani kvetoucich rostlin naf@dem vymezenych
plochach, na kterych je znamdeb vysetych semen. Sledovani &&mosti je nedilnou
soutasti repatriace / zakladani nové lokality, musigoydrobrié rozpracovano ve studii
proveditelnosti a musi spivat zakladni zasady experimentalnihfisfppu studia
populaci cévnatych rostlin (nap dostatény patet opakovani, vhodny design
vysevovych plocki ploSek apod.).

* Vyhodnoceni ugfnosti repatriace / zakladani nové lokality. Prvni (gedkEzné)
vyhodnoceni Uusfgnosti je mozné provésieti rok po prvnim roce odhu a vysevu.
Vérohodné zhodnoceni tgmosti je mozné az cca 7-8 let od prvniho rokuéndia
vysevu, kdy bude jiz patrné, zda doSlo k vyvojitinsze semen vyprodukovanych na
repatriované / zakladané lokalit

3. Repatriace
Motivace

Velmi ¢astym jevem v minulosti i dnes je velmi rychly ZérpopulaciG. praecox
subsp.bohemica Na zaklad vyhodnoceni faktdr prostedi i historickych znalosti o ro#8ni
poulace, lze &teré z nich vybrat pro repatriaci. Pro kazdou kétki repatriaci je vSak nutné
provést studii proveditelnosti, ktera zhodnoti musthzdrojové populace a lokalitydené pro
repatriaci.

Napli opateni

Pti Gvahach a fipraw repatriace je potba dodrzovat nasledujici postup.

1. Nalézt vhodnou lokalitu pro repatriaci a zardwhodnou zdrojovou populaci, které
spliuji vySe uvedena kritéria (viz kap. ,2. Obecné dgsa

2. Stanovit giciny pra¢ doSlo na lokal# v minulosti k vyhynuti populac&entianella
praecoxsubspbohemicaa ukit, zda je mozné tytoifginy eliminovat.

3. Zavést na repatriované lokalippravidelné obhospo#lavani optimalni pro populaci
Gentianella praecoxsubsp.bohemica(viz kap. ,3.1 P& o biotop“ Zachranného
programu) minimalé 3—4 roky ped planovanym prvnim vysevem. Veéstclpe



zaznamy o zjisobu obhospodavani repatriované lokality. Plev¢ sledovat, zda se na
lokalité neobjevi taxorGentianella praecosubspbohemicaze semenné banky.

4. Vyhodnotit na repatriované lokalit po 3-4 letech zavedené pravidelné
obhospodi#vani. Sledovat zejména, zda obhospodani opravdu vyt dostatény
prostor v porostu pro Kiéni a fist Gentianella praecoxsubsp.bohemicaa zda i po
zavedeni obhospottavani lokalita odpovida pozadawk na lokalitu vhodnou pro
repatriaci (viz kap. ,2. Obecné zasady").

5. Pokud dojde na lokatitk objeveniGentianella praecoxsubsp.bohemicaze semenné
banky je nutné rozhodnout, zda se pokusit obnakialitu pouze z ,mistnich* semen
nebo pokr&ovat v repatriaci.

6. Zajistit do budoucna pravidelné obhospi@i@ni optimalni pro populadgsentianella
praecoxsubspbohemicaviz kap. ,3.1 Pé&e o biotop“ Zachranného programu).

7. Provést na zdrojové lokalitodber reprezentativniho vzorku zralych semen viz kag. 1
»Sbér semen” pilohy ¢. 10 ,,Zasady podpory stavajicich populaci a f@z&ini lokalit”.
VesSkeré odéry semen na zdrojové lokalitje poteba peélivé dokumentovat.
Zaznamenavat je petba zejména get semen v kazdém ot (mysleno ke kazdému
datu odiru).

8. Provést vysev semen v dostatém mnoZzstvi (viz bodysev semen kap. ,2. Obecné
zasady". — Doportuje se vysévat 5000 az 25000 semen vramci jedmykevu
(5 000 semen je povazovano za smysluplné minimum).

9. Vysevy opakovat. — Odib semen a vysevy ze zdrojové populace opakovat33lef (v
idealni gipad po sok) — viz bod Opakovani vysevu v kap. ,2. Obecné agsarti
opakovani jsou povazovana za smysluplné minimum.

10.VSe vyhodnocovat, tj. mitiphled 0 mnozstvi semen, ngigejich vysevu apod. — viz
body Sledovani usfnosti repatriace / zakladani nové lokality Vyhodnoceni
UspeSnosti repatriace / zakladani nové lokalitkap. ,2. Obecné zasady".

4. Zakladani novych lokalit
Motivace

Na rékolika lokalitAchGentianella praecoxsubsp.bohemicadochazi v posledni déb
k masivnimu kveteni taxonu a dozrani velkéhétpsemen. Zarovejde o lokality, kde neni
mozné roz§bvat plochu populace (viz kap. ,3.2.2 Zachrannétagmamu*) ani nejsou v okoli
vhodné plochy k repatriaci (viz kap. ,3.2.3 Zachré@ho programu“ a kap. ,3. Repatriace” této
piilohy). V takovych pipadech je mozné uvaZzovat o zaloZzeni nové lokaRty konkrétni
piipad je vSak nutné proveést studii proveditelndggra zhodnoti moznosti zdrojové populace
a plochy uéené pro zaloZeni nové lokality.

Naplii opateni



Postup pi zakladani novych lokalit je velmi podobny jakopiipact repatriaci (viz
Néapli opateniv kap. ,3. Repatriace”). Odpada pouze hledafiimp zaniku byvalé populace
Gentianella praecoxsubsp. bohemicaa nutnost p#ivého sledovani eventualni obnovy
populace ze semenné banky. Pokud ma lokalita odppei parametry je téZ mozné dobu
pravidelného optimalniho obhospade@ani ged prvnim vysevem zkratit na 1 az 2 rokyi P
pripraw zakladani nové lokality je nutné dodrZzovat nasiiedpostup.

1. Nalézt vhodnou lokalitu pro zaloZeni nové populacearové vhodnou zdrojovou
populaci, které splji vySe uvedena kritéria (viz kap. ,2. Obecné #dg8pa

2. Zavést na zakladané lokalitpravidelné obhospo#iavani optimalni pro populaci
Gentianella praecoxsubsp.bohemica(viz kap. ,3.1 P& o biotop“ Zachranného
programu) miniméléd 1-2 roky ged planovanym prvnim vysevem. Veéstclpa
zaznamy o zfisobu obhospodavani zakladané lokality.

3. Vyhodnotit na zakladané lokalistav porostu. Sledovat zejména, zda obhospodai
lokality opravdu vytvé dostatény prostor v porostu pro kini a fist Gentianella
praecoxsubspbohemicaviz kap. ,2. Obecné zasady").

4. Zaijistit do budoucna pravidelné obhospi@iani optimalni pro populadsentianella
praecoxsubspbohemicaviz kap. ,3.1 Pé&e o biotop“ Zachranného programu).

5. Provést na zdrojové lokalitodbér reprezentativniho vzorku zralych semen witgha
10 ,Zasady podpory stavajicich populaci a rax&ni lokalit*. VeSkeré odity semen
na zdrojoveé lokalit je poteba pélivé dokumentovat. Zaznamenavat jeipba zejména
pocet semen v kazdém otho (mysSleno ke kazdému datu &din).

6. Provést vysev semen v dostatém mnozstvi (viz bo¥ysev semen kap. ,2. Obecné
zasady". — Doportuje se vysévat 5 000 az 25 000 semen v ramci jedwngdevu (5000
semen je povazovano za smysluplné minimum).

7. Vysevy opakovat. — Odlo semen a vysevy ze zdrojové populace opakovat33le(v
idealni gipadt po sol¥) — viz bod Opakovani vysevu v kap. ,2. Obecné agsarti
opakovani jsou povaZzovana za smysluplné minimum.

8. VSe vyhodnocovat, tj. mitiphled o mnozstvi semen, ngigejich vysevu apod. — viz
body Sledovani usf@nosti repatriace / zakladani nové lokality Vyhodnoceni
uspsSnosti repatriace / zakladani nové lokalitkap. ,,2. Obecné zasady".
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