Uvod:
Tento materidl je vypracovan jako podklad pro zawnedtinné zachrany vymirajiciho druhu

Ceské republiky - matizny bahen@étericum palustre (BESSER) BESSERCilem gredlozené
strategie zachrany matizny je pokusit se navrhtakava opdeni, @i jejichZz realizaci by
melo byt dosazeno uchovani matizny v nasitew. Strategie zachrany byla vypracovana z
vlastniho popudu zpracovatele, protoZze takovytoendlt povaZzuje za zakladciané a
koncegni prace v druhové ochranZajiS€ni oponovani celé prace navic zalija castému
subjektivnimu pistupu v druhové ochran

Material je zpracovan pro geby statni ochranyifsody, gredevsim pro MZRR, aby mohl
byt schvalen jako oficialni zachranny program kkifi ohroZzeného druhu dle § 52 zakona
¢.114/92 Sh. Saiasré bude také pozadano o vyjimku pro manipulaci gdkyt ohrozenym
druhem a pro pohyb a vyzkum v NPP Hrdibké rybniky. DalSim uZivatelem bude
Agentura ochranyifrody a krajiny jako odborny garant a konzultarilécgchranné akce.
Jednim z Ukdl této strategie je sumarizovat vSechn&ejhi fakta o biologii matizny
bahenni a o jejim vyskytu na UzediR. Tento Gkol je zrnmé usnadin diky vyborné
Slavikow praci (Slavik 1989), kde je naprostétSma podstatnych informaci o matizn
obsazena. Proto nebylo zcela nezbytné tidtst rozvadt do takovych podrobnosti, ale
zamerem bylo zajistit, aby co nej{si mnozZstvi informaci bylo dostupnych v jednom
materialu. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o jedervazigh takto zpracovanych program
ma takovéto podrobné zpracovani i metodicky vyznam.

Na zaklad ekobiologickych dat jsou navrzen&itd opateni a zhodnoceni jejich n&rmsti

a proveditelnosti.

Predlozeny material bylradre oponovan @i oponenty z ¥deckych botanickych i
ochranéskych pracovi§ ktei maji zkuSenosti s druhem samotnyén,s problematikou
druhové ochrany obeénJejich posudky jsou uvedeny filpze tohoto materialu. VSichni
zpracovali oponentni posudek bezptatma coz jim nalezi nas tipnny dik. Jejich posudky
vyrazré napomohly dopracovat celou strategii degkladané zavrecné podoby.

Souwasti giloh jsou také blizSi udaje o NPP Hrditwxé rybniky, vysledek pedologickych
praizkumi a plan pée, dale mapy historického vyskytu druhu, vyobrazednihu a
fotograficka giloha.

Samostatnou zminku zasluhuje rozhodovaci strom yaujati zranitelnost druhu a

porovnavajici moznosteseni.



Je teba pocti¢ fici, Ze realizace zachranného programu matizny rbdhsama o sab
pochopiteld nezaklada jistotu kladného vysledku v poglostabilizovanych populaci
matizny bahenni, ale &ita nemala Sance na @sh dosud existuje a proto byéta byt
vyuzita.

O postupu praci bude kazdomne vypracovana vyrni zprava, kterd bude poskytnuta
orgarum ochrany girody k vyjadeni, aby mohl byt cely postup ¥ipadt potreby ugesreén.
Stejre tak budou v uitém casovém sledu ziskané vysledky publikovany v odbarny
casopisech.

Realizatorem celé akce bude Sagittaria spolu sdi@iebotaniky BF UP Olomouc a
garantem Mgr. Vlastik Rybka.

Dopracovani konmé verze této strategie se figgmne pozdrzelo, proto byly prace
navrhované pro rok 1998 zahajeny v souladu s jghopanym navrhem.

Je nasi milou povinnosti p&kbvat jménem Sagittarie Ministerstvu Zivotniho predi CR
za poskytnuti finagnich prostedki na ,Projekt ochrany kriticky ohroZenych dtutostlin —
cidivky peesté, matizny bahenni a sfan bahenniho, v letech 1995-1998, ¢honz byly

mimo jiné hrazeny naklady na zpracovani této gjrate zachranného programu.

Klicova slova: Ostericum palustre, matizna bahenni,ibdfidké rybniky, Cernovir,

slatiniS€, ohroZené druhy, zachranny program, reintrodu&eertt. repatriac& retrodukce)

Citovat jako:
Rybka V. (2000): Strategie ochrany matizny bahebstericum palustre (Besser) Besser
v Ceské republice. Ms., Dep. Katedra botaniky UP Oloen&0 p.



OBSAH:

(1Yo o TR 1
(@] 0157 | o AP PUUPPPPPPPN 3
1. NomenKlatura a taXONOMIE: ..........cooii et r e e e e e s e eaeeebeeeees 5
P2 o o PSSP 6
T =T T= o] |11 = S PP TPPPPPPPPP 7
4. FDUZENSKE VZIANY:.....coceeeeeee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeaeananne 7
T R {0 VA 1101 V7= (ot 14 4 - 1§ V22 8
L = 1 Y0 [ T | = S 9
A 17 0 22 Lo = S 9
T @ 10 (oT0 [T gTcyd PP 9
9. ClKOVE TOZEBNI: ..ttt e e e s 10
S R AT 101 TSI 0 4 1 = o | 10
9.2, VYSKOVE TOZBBNT ..o e e ettt e e e e e e e e e e e eeeees 10
10. ROZFIENT VR ..ottt ee e sa et e s te et et sesestesteste et e e essneennaes 10
10.1. HIiStOMNCKE FOZERNI: .....uviiiiiieiiiiiiieiee e mmmmma e e e e e e e e e e 11
10.2. RECENTNT TOZENT: .....uvviiiiiiieiieeii e rmmmmme bt e e e e e e e e e e e e e e e e e aaaans 11
10.3. VYSKOVE FOZBRNI: ... e e emmmmme et e e e e e e e e e e e e e eeeees 12
11. EKOIOGICKE NAIOKY . ...eeeeeeiiiiieiie s s e e e e e e e e e e e e e e e et eeeeees s e e e e e e e e e aeaeees 12
0 T NPT ] 4V 1 = T o 12
2 T 0] 4V £ = 0 = ] o LR 12
00 T AP ] 4V 1 = Yo T [ 12
11.4. NAroky na SUBSLrat @ ZIiVINY: ......ccoocccceeeeiiiiiisin e e e 13
11.5. DalSi @bIiOtiCKE VIIVY: ....ccoo ettt 13
12. Vazba Na SPOIENSIVA: .......ccceiiiiiiieeeiie e eeeeem e e e e e e e e e e e e 13
RS T 103 =0 =1 (] Y5 13
13.1. Herbivei @ Paraziti:...........euuuuuuueuiiiieiieeeeeeeeeeee et s e e e e e e e e e e eeeeeenneees 13
IR 07 1 5 o 0] o VSRR 14
RS RS T 1Yo ] 1 ¢ 1> 14
R N 11 (o] o = 11 = PSPPI 14
14. Fyziologie a bioChEMUE: ......ccoi i 14
15. Reproduéni charaKteriStiKy: ...........ooveviiiiiiiiicrer e e e e s 14
ST I QY1 1 o] o] [ o | = 14
15.2. Produkce diaspor a diSEMINACE:........cccuueeuuriiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeennaees 15
15.3. Zivotnost diaspor @ BENI: ...........cocveeeeiie et emeemees e 15
15.4. Vegetativni reprodUKCe:..........coevvieeeeemi e eeeeee e e 15
G =T 0T ] (o o = 15
A T 4 T | = T SRR 16
O A1V (g TIR]r=1=Y o (= 16
S T T = o] = PP RPPPPP 16
17.3. Populdni dyNamliKa: .........ueeeiiiiiiiee e e e e et e e e e e e e e e e e aaeeeees 16.
RS T Tod o = 1] ) VS r= L L0 1S 16
19. FCINY ONMOZENI: ... ettt s s e e e e e e e e e e e e eeeaeeeeneeeeeeennnes 17
20. Kultivace a semenna banka: .............coeeeeeeiiiiiiiiieeeeee e 17
21, Strategie OCNIANY: .......ccoiiiiiiieeeet s e e s e e e e e e e e e e e e e eeeeaeaeaas s e s e e aaaaeaaees 17
22 St I O 1 1o T ] = 0V PRRRN 17
21.2. VBHEINA KIEEIIA: ...ttt e e e e e 17

21.3. POPIS ProbIemMAtiKY: .......uueeeeiii s eeeeeecise e e e e e e s 17



22.

23.
24.

21.4.1. Vyzkum biologie druhu a o druh:............iiiiiiiii e 20
21.4.2. ZRSOD VYSEVU @ VYSAADY: ....evviiiiiiiei e et e e e e e e e 21
21.4.3. P& 0 lOKAIILY: ..eeeeeeeeeieeeiicee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e an e 22
21.4.4. VYChOVA @ OSYA: .....ccceeeeeeiieeeeeeee s eeeeea e e s e e e e e e e e e e e e e eeeeenennnnnes 22
21.4.5.Cas0VY NarmONOGIraM ..........ccoeeeeieeieeseemeemes et eee et eee e aneeaes 23
Odhad NAKIAT ... e e 25
22.1. PADBEZNE NAKIAAY:.......eeiiiiiiiie et 25
22.2. Naklady v jednotlivych letech - vyjmaipzZneé: .........cccceeeeeviieeeeeieiieieeneiinnns 5.2
22.3. SOUNIM NAKIE..........coooiiiiiii e 26
1T = LU = TP PPPPUPTPPPPPRP 27

= 1 0] 0V 30



Matizna bahenni

Ostericum palustre
(BESSER) BESSER

1. Nomenklatura a taxonomie:

Druh popsan Besserem v roce 1809 v Prim. Fl. Gpl214, jakolmperatoria palustris.
Rod Ostericum vyliSen tymz autorem v roce 1816 v Gen.Pl.Umbelil.2, p.162. Do tohoto

rodu pak provedenaigkombinovani oft Besserem v Enum.PIl.Volhyn. 94, 1822

Casto tfazen do sekceOstericum (HOFFM.) MAXIM v réamci rodu Angelica L.

(THELLUNG 1926, TODOR 1958, SOO 1966, TICHOMIROV @R sec.CERPANOV
1973, CANNON 1968, ROTHMALER 1972, RAUSCHERT 19EHRENDORFER et al.
1973, MEUSEL et al. 1978).

Synonymika neniiflis bohaté:

Imperatoria palustris BESSER, Prim. Fl. Galic., 214, 1809 - bazionym

Angelica pratensis BIEB. ex FISCHER, Cat. Hort. Gorenk., 45, 1812, ndlag.

Angelica palustris (BESSER) HOFFM., Gen. Pl. Umbell., 162, 1814

Ostericum pratense (BIEB. ex FISCHER) HOFFM., Gen. Pl. Umbell. ed.B411816, nom.
illeg.

Exsikaty:

* Fl. Exs. Reipubl. Bohem. Slov., no 447

« PETRAK FIl. Bohem. Morav. Exs., no 765
o Extra fines: SCHULTZ Herb. Norm., no 1982



Etymologie wdeckého nazvu a jméno druhu v &kterych dalSich jazycich:

,Ostericum, pochézi #eckého slova ,hysterikos,, rostlina se pouZival&ojaétivy
prostedek i hysteriich, ale takéipZzenskych potizich a ndzev odrazejici matku jeabbs
v fack jazyki.

.Palustre, znamena bahenni a odrazi vazbu druhmeidadni stanovist— tento druhovy
piiviastek je obsaZzen v calgd jazyki véetng ¢estiny.

Slovensky:  Ostrik ma&iarny

Némecky: Sumpf Brustwurz nebo (Sumpf) Mutterwurz

Mad’arsky:  Mocsari angyalgyokér

Polsky: Starodub lakowy

Rusky: Matacnik bolotnyj

Estonsky: Emaputk

2. Popis:

In Slavik B., et al.,1989: Vybrané ohrozené drubgyfCSR. Academia Praha:53-55.

" Dvouleté (azZffileté) monokarpické byliny. kenovy systém po#nné kratky s tendenci k
horizontalnimuistu. Nad nevyraznou kenovou hlavou listy fizemni fizice, v doks kvétu
vétSinou zaschlé. Baze stonku s dalasti pochvy bazalniho listu tmamnacho¥ zbarvena.
Lodyha jedna, uifletych exempl& lodyh vice (vyjimeéne az 6-10); lodyha idma, slab
vétvend (40-)75-145(-195) cm vys., na pokoZce s Rapil, na Zebrech hustporostla
kratkymi trichomy, zelend, s velkou centralni datina drobnymi vzduchovymi dutinami
pod hypodermis. Lodyzni listy tetné, stidavé, dolni 2-3(-4)x zgené, v obrysu Siroce
trojuhelnikovité, az 60 cm dl., listey trojuhelnikovit vejcité (az kopinaté) 2,5-11 cm dl.,
1,5-8 cm Sir., hrub vroubkovag pilovité (na bazi a vrcholu celokrajné), zagtilé,
koncové pi bazi slak srctité, postranni s asymetrickou bagpickaté, jen nejvyssi par
prisedly. Charakteristické je zalomenietene v mistechigedani jgem a postaveniepeli
listetki mimo jednu rovinu. Listy s mohutnou, prodlouZedrojuhelnikovitou pochvou s
okrajem svinutym a dlouhyrfapikem ose kylnatym, na svrchni strars hlubokou ryhou
kiidlatt lemovanou; Yeteno podobh tvarované jakorapik, na bocich Zebernaté. Hrany
fapiku i wetene, okraj listk a Zilky na rubu listk kratce Sttinkaté; listky na lici lysé. Listy
na lodyze sifrem vzhiru se zmensujici,ipchazejici v listeny, v jejichZz pazdi vgtaji

postranni ¥tve s kwtenstvimi; nejhtejsi listeny redukovanéasto v pouhou pochvu.



Postranni kvetouci pryty zak&emé tSinou vidlany sloZzenych okolik Stopky okoliki
oste Zebernaté. Obal tien 1(-3) maztit¢ lemovanymi listeny nebo chybi. Ok&kii v
okoliku (5-)12-24(-30), k&ta v okolicku 10-45. Stopky k&tni ténei lysé. Kalich Betny,
vytrvaly, kalisni listky I1Zicovié prohnuté, Sgiatym vrcholem situjici nahoru, cca 0,4 mm
dl. zelené. Koruna&tna, korunni listky bilé cca 1,7 mm dl.¢gimoloviny korunnich listk
podle podélné osy listkdzicovit prohnuté. Korunni listky vSechny stejného tvavalikosti
(koruna neni paprskujici). Tyek 5, jejich délka zprvae 1,1 mm, po vypyleni az 2,7 mm,
prasniky ped vypylenimz+ 0,6-0,7 mm dl., po vypylent 0,4-0,5 mm dl. Gyneceum
cenokarpni, dvouplodolistové, se spodnim semenilsameniky 2, Siroce elipsoidinélky
dvé, 0,2-0,3 mm dl., za zralostt 1,6 mm dl., zakatené plochou bliznou. Napadny
nadsemenikovy val (discus epigynds),4x1,2 mm velky, ze dvou samostatnych polovin,
zprvu zeleny, vylaujici nektar. Plod dvounazka. NaZka elipsoidniprigezu+ trojboka se
Sirokymi postrannimi kdly a femi htbetnimi nizkymi a tupymi Zebry, 4-5 mm dl., 3-34(-
mm Sir., s¥tle hneda, lysa, p zvétSeni pod lupou seietelnou strukturou pokozkovych
burgk (oble hrbolkatou) a s kovovym leskem. Skia sekréni kanalky po jednom v kazdé

valekule a po jednom v kazdé komisuralni polévin

Vycerpavajici popis je mozno doplnit snad pouze néagiigdh faktem: terminalni a

subterminalni okoliky jsou po od&w preristany dvojici mensich slozenych okdlik

3. Variabilita:

Ponerné nizka, projevujici se v kvantitativnich znacichedevsim ve vySce rostlin,
velikosti listl, listetkn a listeri a délce stopek okolik O variabili€ v rAmci celého arealu
nejsou informace, je vSak mozné az pepatiobné, Ze na tak rozsahlém uzemi dktér
geografické klinalni variabikt dochazi. Ve vazbna stanovi&t neni roviéz znam rozsah
variability respektive plasticity, ale druh je pé&meé stenoekni, takZze ani variabilita
pravdépodobré nebude fliS vyrazna. Dle zjigni Slavika (Slavik 1989) patmoravské
rostliny k nejrobust&Sim v ramci arealu druhu. V kultivaci se vSak ket rostlin snizila,

pohybuje se okolo 80-100 cm.

4. Pribuzenské vztahy:

V rdmci ¢eledi Apiaceae je fazen do tribuPeucedaneae REICHENB. subtribu Angelicinae

DRUDE. Monotypicky rod nejblize ffbuzny rodu Angelica L. do nthoz byva ¢asto



zarazovan. Ve vychodni Asii vSak do tohoto rodu byy#ijfazovany je&t dalSi druhy. Tato
informace byla zjiginha az &sre pred dokokenim prace, takZze nemohla bytegréna ale na
Internetu uvedena Flora of China, volume 14 uv@diruhi paticich do tohoto rodu, z toho
6 druhi rostoucich \Cing a z toho dva €'iné endemické. V nasi kultivaci je z Japonska ze
semen ziskany druBstericum sieboldii. DalSi blizce fibuzné rody jsouArchangelica

N.M.WOLF, Conioselinum HOFFM., Levisticum HILL .

5. RozliSovaci znaky:

Zaména mozna fedevSim s druhemngelica sylvestris L. Presto je ¥tSina znak dohkie
patrna a po zkuSenosti s doha druhy je jiz za®nma prakticky vylodena. Kltovym
rozliSovacim znakem a jednim #éwbda pro odliSeni roduDstericum BESSERje pritomnost

dohe vyvinutych kaliSnich listk

RozliSovaci znaky jsou nasledujici - v zavorce znakgylvestris L. — dle Slavika (Slavik
1989):

* lodyha oste hranat ryhovana a drsna, neg§ima (obla, hladka a oj¢na)

» vieteno listk lomeré doli zohybané, s lesklymi listky, které jsou na okmajspodni

straré drsné ( listky nezohybané dpmatné a hladkeé)

» stopky okoliki a okoltka jen v hornicasti na Zebrech drsné (po celé délce kratce

chlupatée)
 Kkalisni listky jsou #etelné, trojuhelnikovité (drobné, fetelné)
» korunni listky nehetnaté (bez nehtu)
* listky obalu a obatku ¢arkovitt kopinaté (nfovité)
* U plodi mezokarp odumira (u plédnezokarp neodumira)

» epidermis plod mé& papilovié vyklenuté buky (epidermis plod nema papilovit

vyklenuté buiky)
» svazky cévni jsou nafiezu kruhovité (svazky cévni naipezu nejsou kruhovité)

» délka stopky sedoveho okoliku v mm je vrozsahu [15] 33-85 [116][83] 100-170
[196])

* v okolika je do 26-ti okokku - obvykle 17-24 (24-35)



» v okolicku do 19-31 plodnich stopek (45-77)

» celkovy pa@et plodnich stopek v okoliku obvykle repySuje 630 (vyrazhpievysuje
600)

VSechny difereéni znaky uvadi v ighledné tabulce Slavik (Slavik 1989).

Urcita podobnost existuje rovh s druhemAegopodium podagraria L. Tento druh vSak
nema pitomny obaly ani obalky a listy - zejména spodni - jsou velasto u baze

nesoundrné. Ma takeé vyrazhodliSnou wini.

6. Karyologie:

2n = 22 — zji&no z materialu z lokality Hrdildece (Mésicek et Jarolimova 1992).

7. Hybridizace:

V literature se nikde zminka o existenci hybrida s drul@stericum palustre nevyskytuje a
u celedi Apiaceae je obeci vyskyt hybridi vzacny, takZze prawgpodobnost hybridizace je

velmi nizka.

8. Ontogeneze:

Monokarpni druh. Klieni epigeické¢ast&né na podzim (obvykle nedssre) vétSinou vsak
ve druhé azieti dubnové dek@&d Semené&k se Bhem dvou azétyi dni uvohuje
z perikarpu a rozevirahbzni listy. Zhruba do dvou tydn(12-23 dni) dochazi k vyt¥eni
prvniho @&lozniho listu a poté nasleduje p&me rychlé vytv&eni dalSich list - celkem v
prabéhu prvniho roku 7-11 - kteréigtavaji ve stadiu listovéizice. Sodasré dochazi k
zesilovani oddenku afiplizné od cervence k ukladani zasobnich latek. Nadzetasi
rostliny za&ind v pabéhu z&i a pa&atkutijna zasychat a odumiratiu& v pibéhu druhého
roku je jiz rychlejsi, po raseni v druhé dubnovkatt vytvéi rostlina jiz kthem deseti din
dva listy a pokréuje v 1astu. V prvni dekég cervna zainaji byt patrné zaklady ktenstvi,
nasleduje dlouzivyist lodyhy a diferenciace ktenstvi a rostlina vstupuje do reproduktivni
faze svého vyvoje. Kveteni probiha od druteévencové dekady do druhé dekadyi.za
Nejprve kvetou sedové okoliky, v nichz jsou také nejlépe vyvinu@ky. V pflbéhu
kveteni a dozravani plédkteré bezprogtdre nasleduje, jiz nedochazi k vytehi novych

listt a veSkeré asimilaty jsou vyuzivany pro produkodpl Od p@éatku z&i se jiz objevuje



stadium senescence, listy a lodyha zasychajijmastivohiuje diaspory a naiplomu z&i a
fijna definitivre odumira. Casténé prevzato ze Slavika (Slavik 198Qasté&ns vlastni

pozorovani.

9. Celkové rozsiteni:

9.1. Zemépisné rozSireni

Druh s evropsko-zpadosibkym aredlem (Meusel et al. 1978). Aredl zahrnuje
kontinentalni oblasti temperatni zény Evropy a dwaSibie, na zapad vyzniva
nesouvislym vyskytem az po Sasko, Durynsko, Meklesitn, Brandenbursko a Bavorsko.
Izolovany je také vyskyt ¢R a na zapadnim Slovensku (zde jiz vyhynul). Neja jihu je
izolovana arela v Srbsku @Gerné Hde (Suva planina a Kolasin). Vyskyt v Rakousku a
Bulharsku je nedolozeny. Dale se matizna roztrausgskytuje v Polsku, kde mnozstvi

lokalit stoupa ve siru od zapadu k vychodu, a v Pobalti - v Eife nez¥stna, v LotySsku

e

4

Ukrajiné a Rusku lezi &ist arealu druhu. V& Karpatského oblouku se vyskytuje na
Ukrajiné, v Moldavsku, severovychodnim Mlarsku (pouhé 2 recentni lokality) a
Rumunsku, kde ii@sahuje i do vnihi ¢asti Karpatského oblouku s vyskytem v povisky
Mures. Na vychod zasahuje izolovanou arelou azzmd Jenisej. Jizni hranice v Asii lezi v
Kazachstanu (Slavik 1989).

9.2. VySkové rozSireni

Planarni az kolinni stupe pouze u KolaSinu roste ve stupni subalpinskemu@dket al.

ARyl

Vi s

10. Roz&keni vCR:

Sarmatsky migrant. Lokality ¢R se nachazeji v blizkosti zapadniho okraje araataji
podobu ti arel —ceske, sedomoravské a jihomoravské. VSechny lokality sezeal v
termofytiku. S vyjimkouceské lokality u VSetat jsou vSechny zbyvajictefwe historické
slovenské) vazany na uviadky Moravy, kam se druh patrmozsfil od severu Moravskou

branou.



10.1. Historické rozsireni:

VSechny lokality jsou podroknpopsany Slavikem (Slavik 1989Feins historie jejich

objevovani.

Stiredni Polabi - 11a VSetatské Polabi

o VSetaty (vyskyt doloZen v letech 1886-1902 - Veleaiy, Domin)

Hana - 21b Hornomoravsky uval

« Cernovir (vyskyt doloZen v letech 1904-1951cka, Podpra, Weber, Otruba, Laus)

» Hrdiborice (vyskyt doloZzen v letech 1971-1994 - Weber, IDEsavnicek, Slavik, Rybka)
+ Celtice (vyskyt doloZen v roce 1943 - Weber )

Jihomoravsky Gval - 18b Dolnomoravsky Gval

* Vracov (vyskyt doloZen v roce 1923 - Weber)

» Vacenovice (vyskyt doloZen v roce 1942 - Weber)

 Cej¢ (vyskyt doloZen v letech 1944-1957 - Hynst, Wel&rnoch)

10.2. Recentni rozSireni:

V souwasné dob znama pouze jedina lokalita, kde se druh vyskyt@# do zaatku

devadesatych let a poté proway pokusy o posilovani populace.

[0 Hrdibo rické rybniky

Fytogeograficky okres:21b Hana, podokres Hornomoravsky Gval
Okres: Prostjov

Katastr: Hrdiborice,

Statut ochrany: narodni pirodni pamatka

Lokalizace: 17° 10°'E, 49 28'N

Kvadrant: 6569-1

Nadmorska vyska:205 m n.m.



Popis lokality: slatinna plocha v nivBlaty; ¢asti slatiny odiZzeny - nyni rybniky, v jejich
okoli vihké slatinné louky, zte&né rozoranim, nyni ép zalwnény; dosti silna
ruderalizace; blizSi Udaje o lokalwiz. téZ Deyl (Deyl 1982) a Rybka (Rybka 1998)

Pocetnost populace:slaba populace; v letech 1989 - 1992 vyskyt nggjjs/ letech 1993 a
1994 provedena znovu vysadba druhu z autochtorméterialu; v roce 1997 druh
opct nezjisen

Udaje o vyskytu: prvni nalez pochazi od Webera z roku 1971 a pgtéioh potvrzen v
roce 1975 Deylem (Deyl 1982); druh zde jiz tehdstirpouze v fikopu podél cesty;
mezi roky 1980 a 1983 zde bylo nalezeno 52 kvetbuistlin; v roce 1985 nalezl
Slavik jiz pouhych 5 rostlin; poté postupmizi a v poslednich letech nebyl
pozorovan vyjma dosadby v letech 1993 a 1994 (K[5989)

10.3. VySkové rozSireni:

Vyhradre v termofytiku, v Gvalechiek, v planarnim stupni. Maximalni nadfeka vysSka

215 m n.m. Cernovir). Minimalni nadmiska vyska 175 m n.mCgj¢) (Slavik 1989).

11. Ekologické naroky:

11.1. Naroky na svétlo:

Heliofyt, prevazri roste na fmém oslugni, mér v zastinu do 30% plného oskm. V
luénich porostech je diky svému wustu schopen dosahnout feiiné miry osvitu bez
problémi, v kfovinach roste pouze do doby plného zapojero\kEho patra (Ellenberg 1991,

Slavik 1989, vlastni pozorovani).

11.2. Naroky na teplo:

Dosti eurytermni, snasi i silné mrazyigpasobeni kontinentat). V CR vyhradr v teplych
oblastech, to vSak mimo jiné patrdiky pedologickym narakm (Ellenberg 1991, Slavik

1989, vlastni pozorovani).

11.3. Naroky na vodu:

Hygrofyt - druh vihkych pd s trvale vysokou hladinou spodni vody. Nehizmisoben na

dlouhodolsjSi zaplaveni, ale ani na sij8i vysychani rhizosféry. V kultivaci bylo &keno,



Ze v podminkach dlouhodgBiho zaplaveni stagnuje vistu az odumira. V Polsku
pozorovan v mokadu na bultechCarex appropinquata SCHUMACHER (Ellenberg 1991,

Slavik 1989, vlastni pozorovani).

11.4. Naroky na substrat a ziviny:

Cernozemni a slatinnéagy s vysokym obsahem organického uhliku a vapnigbab
zasobené Zivinami.ddy s pH neutralnim az slalalkalickym. Roste i nafg@ach s mirnym
zasolenim. Vzhledem k tomu, Ze nesnasi dlouhgdobkaplaveni, ma patérrovrez vyssi

pozadavky na obsatigniho vzduchu (Ellenberg 1991, Slavik 1989, vlaptdorovani).

11.5. DalSi abiotické vlivy:

Nejsou znamy informace o dalSich vyznamnych atkgth vlivech.

12. Vazba na spol&enstva:

Jakoftidky druh se jen vzaérobjevuje ve fytocenologickém snimkovém materidluizemi
CR neni dostupné Zadné vyhodnoceni vazby druhu &g wendzy. Slavik (Slavik 1989,

1997) jej uvadi z nasledujicich spi#astev:

svaz Calthion TUXEN 1937 piedevSim asociacAngelico-Cirsietum oleracel TUXEN 1937 a

vikarizujici asociac€irsietumrivularis NOWINSKI 1927,

Zpracovatel se ztotéizije s ndzorem Dr.Trawtka v oponentském posudku, ze vyskyt druhu
Vv prvni jmenované asociace je vzhledem Kk ¥apfto asociace na vysSi polohy malo
pravcEpodobny. Slavik (Slavik 1989) také zmje, Zze v Estonsku jej uvadi Rebasoo z
asociace Festucetum rubrae var. Ostericum palustre. Casto v3ak roste i v obtign
klasifikovatelnych fragmentech sponstev a v ekotonech mezi kosenymi a nekosenymi

gastmi luk.

13. Biotické faktory:

13.1. Herbivori a paraziti:

Nejsou informace, Izetpdpokladat herbivorii &nych hlodave, zajidi a sudokopytnik.
Hlodavci patrg téZ konzumuji nazky. V roce 1998 byly v kultivagistény na nazkach

pozerky rjaké larvy hmyzu. Determinace bude teprve provedeiaatni pozorovani).



13.2. Choroby:

V CR vicekrat zji&na Plasmopara umbelliferarum (CASP.) SCHROTER ex WARTENW

V kultivaci v Piihonicich zjis¢no rovréz padli Erysiphe umbelliferarum DE BARY (Slavik
1989). V olomoucké kultivaci je tento patogen do&listy - objevuje se prakticky
kazdor@né béhem konceervence a zejména v srpnu a ved@&rjSimu zavadani rostlin.
Casto pak nejsou vytweny vitalni nazky. Velmi vazny vyskyt byl ndklad v roce 1995 a
jese i 1996, naopak v roce 1997 byl vyskyt slaby. Zajs je, Ze padli napada obvykle
pouze kvetouci, adultni rostliny, na semaiéh v prvnim roce Zivota dosud vyskyt zjist

nebyl (vlastni pozorovani).

V roce 1997 verteti dekad cervence zji&n v olomoucké kultivaci vyskyt neteného
zastupce rod&usarium, ktery se projevoval padanim celychétanosnych lodyh zhruba
0,5-0,7 m nad zemi. Po ofti fungicidem doslo k vymizeni.

Pri kultivaci patogena zjigh téz vyskyt spiSe saprofytni plésrodu Aphanomyces DE BARY

(vlastni pozorovani).

13.3. Mykorrhiza:

Neni zndma a v literate neni uvéaeha.

13.4. Alelopatie:

Prav@&podobrg neexistuje, v literai@ neni uvaéha, ani nebyla pozorovana v nasSich

experimentech.

14. Fyziologie a biochemie:

Obsahuje kumariny a silicegkteré z nich mohou mit vyznam pro farmacii, vyubiaa

v lidovém |&itelstvi (Slavik 1997).

15. Reprodukéni charakteristiky:

15.1. Kvétni biologie:

Monokarp - kveteni obvykle druhym rokem, ni€asto tetim rokem a vzaen
v suboptimélnich podminkach i pagid Pokud jiz rostlina pechazi do reproddki
ontogenetické faze, vyt¥ia ndhradni ketenstvi i po gkolikrat opakovaném zalomeni

lodyhy. Kwty oboupohlavné s cenokarpnim gyneceem, aloganmeritemogam (discus



epigynus vyldujici nektar), opylovan zejména bladiittym hmyzem vetrg vos,
pestenkami, gkterymi brouky a také motyly. Autogamii je bgdo vyraznou protandrii,
ty¢inky dozravaji ve dvou obdobich (nejprve medianndwa z vngjSiho obvodu, poté

zbyvajici d¥). Dozravani nazek trvéi tydny az ngsic (Slavik 1989, vlastni pozorovani).

15.2. Produkce diaspor a diseminace:

Jedna rostlina produkuje 400-6.000 nazek (Slavi89)L9V kultivaci v Olomouci i na
hrdibaické lokalit se zatim mnoZstvi dozralych nazek pohybuje v clizdiodnotach

daného rozsahu.

Anemochor, pilezitostré hydrochor - plovatelnost pouze 1 tyderti 8nemochorii dolet

negastji maximalre nékolik desitek metr (Slavik 1989, vlastni pozorovani).

15.3. Zivotnost diaspor a kli¢eni:

NejdelSi dosud znama Zivotnost diasporijerdky, ovSem kifivost se vyraz# snizuje a
diaspory upadaji do sekundarni dormance, ktera igrugena teprve dlouhodgi
stratifikaci. Kliceni probiha nejlépe na&le. Ve vod nazky nekidi. Optimalni laboratorni
teploty pro kléeni jsou 30/10C. V piirozenych podminkach Kii ¢ast nazek (10-20%) jiz
na podzim, zbyvajictast az na j&, gicemz neni nutna stratifikace, ovSem vyvoji zarodku
prospiva a kbeni je po stratifikaci rychlejSi. Nestratifikovangazky kIgi podstats

rozvlekleji, ale celkova ktivost neni vyrazé snizena (Slavik 1989, vlastni pozorovani).

15.4. Vegetativni reprodukce:

Témet neexistuje, vzaendochazi ped odkvetenim rostliny k vyt¥eni b@&niho terminalu,

ktery roste a kvete v nasledujicim roce (vlastrzigpovani).

16. Fenologie:

Kli¢eni probiha obvykle ve druhé agtt dubnové deka&dv zavislosti na zvySeni tinich
teplot, v prvnicervnové dekat maji rostliny 3-4 pravé listy, ipd gezimovanim maji
negastji 6-8 pravych list. K ukonieni vegetace dochazi g@kemiijna. Na jae rasi ve
druhé dubnové dekadnasleduje rychlyust a v prvni dekadcervna jsou patrné zaklady
kvétenstvi. Kveteni od druh&rvencové dekady do druhé dekadyi.z8azky dozravaji od

druhé srpnové dekady do prvni dekédiypa a postuph opadavaji z rostliny. &které



diaspory #Astavaji az do listopadu, eventualprosince na odutelé rostlit. Rostlina

odumira koncem 2aaz p@atkemiijna (Slavik 1989, vlastni pozorovani).

17. Demografie:

17.1. Zivotni strategie:

C-R stratég schopny odolavat na obsazenych stafabvikonkurenci ostatnich daich
druhi svym vzhistem a diky powrné rychlé tvorkd biomasy. Fechod od C k R strategii je
vlivem monokarpnosti rostliny a velké produkce g@s kterd souvisi s nutnosti pravideln
obnovovat populace z diaspor. Monokarpnost takisapuje poetni fluktuace populaci
vlivem rozdilnych klimatickych podminek v jednotfish letech. Doba Kivosti je

pravdpodobré porerné kratka, ale uplagmi druhu v semenné bance neni zatim vyjasn

Hemikryptofyt, listy fes zimu odumiraji atstavaji pouze oddenky s pupeny (Slavik 1989,

vlastni pozorovani).

17.2. Sociabilita:

Nepilis vyrazna, dana fpdevsSim nizSi schopnosti anemochornitiensidiaspor, takze

rostliny vytv&eji rozvolréné skupiny v okoli matské rostliny (vlastni pozorovani).

17.3. Populaéni dynamika:

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o monokarpni drulny lsieé populace kontinualrobnovuje
z diaspor, mze byt populani dynamika porrné vyrazna vlivem extrémnnegiznivych, i
ptiznivych podminek pro kieni, respektive i pro kveteni a dozravani nazéipagdre pro

piezimovani rostlin.

18. Ochranny status:

V provadici vyhlasce MZRCR 395/92 Sb.k zakonu 114/92 Sb. je drutazen jako kriticky
ohroZeny. Také ved&sSing dalSich evropskych zemi, ve kterych se vyskytgéazen mezi
kriticky ohroZzené druhy: Slovensko - E a R (Ferakdvlaglocky et Halada iniickova et
al. 1996), Polsko - E (A.Liro [red.] 1995), Mlarsko - E (Tamas - ustni&eni), Rumunsko
- R (Gerveny seznam bez uvedené citace), LotySsko — EgifBnnis — ustni steni).
Nepoddilo se mi zjistit status na Ukragnv Rusku a Estonsku. ¥dhto zemich je vSak
druh paetrgjSi, takze patré nebude v tak vysokych kategoriich ohroZeni. Neznéwrez

ochranny status druhuGerné Hde, ale tam by ®a byt vzhledem k vzacnosti matizna



hodnocena jako kriticky ohroZzeny druh. Stejak se nepod#o zjistit stupé ochrany druhu

v SRN. Je uvedena take kilpze Il Bernské konvence medigre chrargnymi druhy rostlin.

19. Fi¢iny ohrozeni:

® piima likvidace slatinnych biotdip

® zmény vodniho rezimu stanovist odvodrni apod.

® chemizace zesuélstvi - obhospod@vani okolnich pozentk
®

sukcesni zrny stanovidt vlivem zmeény aZz absence managementu

20. Kultivace a semenna banka:

BZ BU AV CR Piihonice - genofondova kolekce - rostliny z Hrdibo
BZ UP Olomouc - genofondova kolekce - rostliny midoric
OVM v Olomouci - semenna banka - z hrdibkych rostlin v kultivaci - vytvéena

od roku 1995 kazdotmim ukladanintasti nazek

21. Strategie ochrany:

21.1. Cil ochrany:

Dlouhodobé aZ trvale obnovit populace druhu alespd na dvou lokalitach v Ceské

republice.

21.2. Méritelnda kritéria:

0 O existence vitalnich populaci druhu na dvou lokahtdo roku 2002
0 O publikace vysledk repatriace a dopkovych Udaij z biologie druhu
00 O udrzovani reprezentativni genofondové kolekce seseid banky

0 O zpracovana a odoponovana strategie ochrany drdii v

21.3. Popis problematiky:

V minulosti msl patrrg tento druh v CR vice lokalit, které zanikly v tledku
intenzivrgjsiho vyuzivani krajiny. Doklady existuji o 7 lokdch (1 v Cechéach, 6 na

Moraw), z nichZ ¥tSina zanikla nejpozgi do 50.let tohoto stoleti, s jedinou vyjimkou



lokality v Hrdibaticich. Ta byla objevena teprve v roce 1971, tedyel4o vymizeni druhu
na posledni dalSi znamé lokalifiz v tu dobu byla hrditfcka lokalita sil# degradovana a
populace porrné slaba. Za pouhych 15 let po objeveni jiz byla pape Ostericum
palustre prakticky vymirajici. Po roce 1990 potvrzovan dpduze diky vysadbam v rdmci
zachranného programu. Zasahy ve p¢obmlruhu na této lokatitisou tedy na rozhrani mezi

posilovanim tér& zaniklé populace a repatriaci (retrodukci) drujanizelého.

Rostlinny material z Hrdibic namnozil v BU AV CR v Piihonicich dr. Slavik a v
soukromé zahraddr.Travnéek. Z obou &chto zdrofi byly ziskdny nazky pro kultivaci
druhu v BZ UP Olomouc. Bohuzel neni znamo z kolikatlin byly pivodre nazky
odebrany. DalSi chybou pak bylo vzajemné smichastlin z €chto dvou zdraj, i kdyz

puvodnre Slo steji o jediny zdroj.

Kultivace je snadna a t&inbezproblémova, kontrolovat je nutno pouze vysloglovych
chorob. MnozZstvi rostlin vyprodukovanych v kultivéedy nize byt znané vysoké a mize
dostatén¢e zasobit vSechny pokusy s vysadbami a vysevy. Rggtou jiZ vice nez deset let
v kultivaci a jejich kvantitativni znaky se mé&isi od hodnot zjig&nych Slavikem (1989) v
piirock. Patri tedy nejsou v optimu a bude-li tento vyvoj trvatej pak hrozi vyraznvyssi
riziko neusgchu. Je rovéZ mozné, Ze se jiz pma projevovat koroze genofondu tohoto
druhu viivem piliS nizkého pétu vychozich rostlin pro kultivaci. S vysadbami @kpsy o
pievedeni rostlin zi do podminek frodniho vykru na lokalitach je tedy nutno &a
bezodklada.

Jedinou moznosti zachovani druhu pro flOR je rozhodi pouze aktivni druhova ochrana
spaivajici v namnoZeni rostlinného materialu a jehsadg na vhodné lokality. Zadna
lokalita vSak momentaénneni pro vyskyt tohoto druhu v optimalnim stavu.Slavik hledal
alternativnifeSeni a realizoval nelise vysadbu druhu na lokalitu P&sg rybnik jakoZto
nahradni lokalitu (Slavik 1989). Dnes ve &nych podminkach je vSak ochranérpdy

schopna aktivgSiho gistupu afeSeni bude nutno hledat spiSe ve zlepSerbwkich

viN s

Nejperspektivejsi stale astdvd NPP Hrdibické rybniky. Jednd se o Uzemi poZivajici
vysoké ochrany, pro které je nogpracovan plan @é davajici Sanci na zlepSeni. Pole jsou
jiz dnes znovu zaltnéna, stZejni je vSak obnova vodniho reZimu lokality. To sed
poddilo vyreSit v roce 1997 dokd@enou rozsahlou revitalizai akci, ktera zfsobila

zvySeni hladiny vody na lokadit



V Cernovie dosud existuje velky ¢ni komplex na slatinnétplé. Na rekterych mistech
jsou stéle fiznivé pedologické a hydrologické podminky. Jeakétada statnich a obecnich
parcel, které by bylo mozné si naslégmonajmout a p#vat o & vhodnym zjisobem.

O urité zachovalosti lokality ssdéi vyskyt hvozdiku pySnéhoDfanthus superbus L.) a
cesneku hranatéh@l{ium angulosum L.) Jsou tu tedy «ité vhodné pedpoklady pro pokus

o repatriaci (retrodukci) matizny na tuto lokaliftaktem také je, Ze rostliny v olomoucké
kultivaci UsgsSre rostou vcernovirské slatih V celém uzemiernovirskych slatin doslo
vroce 1997 k velkému zvodni celého slatinného profilu vlivem povodni. Od déby
zastava [dni profil dolfe zvodriny a dava Sanci na moznostetgqyné existence matizny.
Problémem je snaha o odvadin lokality za strany VaK Olomouc a Lies¢sta Olomouce,
ktefi potrebuji vyistit studny respektive obnovit les odiety vlivem povodni. S aima
institucemi, jakoz i technikym odboremida#iu nésta Olomouce jsme zahdjili jednani a

snazime se dosahnout kompromissieni pjatelné pro vSechny zastréné strany.

Lokalita u Celic je nejasna, pokud jde agsné situovani historického vyskytu matizny.
Presto bude na zakladdoporieni oponernt dr.Travnéka a dr.Albrechta pra¥ena, a to

v SirSim okoli, a fipadré rovréz vyuZzita pro experimenty s vysadbami a vysevy.

Tim jsou na sedni Mora¥ prakticky vy¥erpany moznosti vyskytu, protoze zadné dalSi

zachovalé slatiny se zde nenachéazeji.

Na jizni Mora¢ se druh jiz patf rovrez nikde nevyskytuje. iiesto ma smysl pokusit se
hledat moznou nahradni lokalitu v prostoru Dolnoavského Gvalu. Nejn&ghéjSi jsou asi
zbytky slatinnych luk v okoli Hovoran, které navi@ji souvislost s historickym vyskytem.
Na zaklad doporweni dr.Travnika bude prottena také lokalita u Vacenovic.

V uvahu by mohla fipadnout i jina minerakh silna a vihka stanovisttj. slaniska na

R

Jedin&eska lokalita je zanikla jiz t&hcelé stoleti, ale v Polabi dosud existuji slatiny

S piznivym vodnim rezimem, které by mohly byt vyuzjgko posledniteSeni zachrany
matizny, gestoze tam nikdy nebyla zj$ta - Hrabanovské&ernava, Polabsk&rnava

u Meélnické Vrutice. MozZné je také pokusit se o repairimo na VSetatskoternavu.

VSechna vySe uvedena fakta je mozno shrnout dedhdétich bod:

0 O druh se jiz nyni s vysokou prasmbdobnosti nikde ¢R spontan# nevyskytuje



0 O charakter vyskytu 'R ma povahu arely v blizkosti zapadni hranice araéruh se

na nase Uzemifipozenou migraci jiz prakticky nema moznost dostat

00 O v NPP Hrdibsgické rybniky dnes aft existuji diky kvalitni p& o lokalitu pon&rné

piiznivé podminky pro existenci druhu

0 O v oblasti Cernovira se rowf nachéazeji potencidinvhodna mista pro vysadbu

matizny

00 O dalSi patrani po potenci@wvhodnych biotopech jedba uskuténit v prostoru mezi

Vracovem & ejéi na severnim a zapadnim okraji Dubravy
0 O druh je bez problémkultivovan ve dvou BZ a nazky jsou uloZeny v seniehance

0 O s ohledem na mozZnou korozi genofondu druhtigka neprodlehz&it s vysadbami

na obou navrhovanych lokalitach

21.4. Zpusob reSeni:

21.4.1. Vyzkum biologie druhu a pécée o druh:

Vyzkum biologie je por&rné malo naléhavy, protoZze podstatié@st dileZitych biologickych
dat je k dispozici diky vyzkudm Slavika (Slavik 1989). Jako nejnalé§av se tedy nyni
jevi predevsim p& o druh v kultivaci aip vysadbach. Vyznamné jsou nasledujici okruhy

vyzkumu a pée:

© O pokratovat v kultivaci druhu v kultte a v jeho mnoZeni, fipom dbat, aby
nedochazelo ke genetické erozi, attedevsim stalymiigsevy velkého mnozstvi rostlin

a umozgnim pirozeného kideni na kultivénich stanovistich - priorita 1

© © pokratovat v ukladani nazek do semenné banky a v testgefioh klicivosti -

priorita 1

© © pokratovat ve vysadbrostlin na lokalitu Hrdibtické rybniky a zahajit vysadby na

lokalitu Cernovir - technologie vysadby a vysevu viz. nipeorita 1

© © studovat variabilitu saiasné kultivované populace alegpua Grovni izoenzyii, v

optimalnim gipadt na arovni DNA - priorita 1



© © studovat vyskyt druhu v okolnich zemich émécko, Polsko, Pobalti a Rumunsko a
vyhodnotit cenologickou a stanovistni vazbu druhuadabilitu tamnich populaci ve

srovnani s nasim materiadlem - priorita 2

© © krome Prihonic a Olomouce zahdjit kultivaci druhu w#&im mnozstvi jegtalespa

na jednom mist- nejlépe Brno - priorita 3

© ©O pokusit se o sestaveni mezinarodni koor&ihakupiny pro ochranu matizny bahenni

v zapadntasti jejiho arealu — priorita 3

21.4.2. Zpusob vysevu a vysadby:

Vysev nazek bude provéad na ploSky 1x1m se strzenym vegdeian krytem. Na dchto

ploskach bude testovano vicelyp/sevi a to nasled#

O O wvysev 100 nazek ve sponu 10x10 cm

O O vysev v 10fadcich vzdalenych od sebe navzajem po 10-ti cnazdémiadku s 200
nazkami

Vzdy vedle sebe budou opakovani s podzimnim arjauysevem.

Celkem tedy jsou 4 varianty,fipemZ kazda bude v Hrditioich i Cernovie v ti

opakovanich, tj. dohromady 40 testovacich vysevipidth. Plochy budou umisty do

razré vihkych stanovisStnich podminek - vyvySeniny a enigty v ramci mikroreliéfu.

Déale bude na kazdé takové experimentélni ,dvojplgsevedeno zapu&bi tkaninového

s&ku se 100 nazkami (metodé&jovych sékt) pro owteni kli¢ivosti v piirodnich

podminkach. Stk bude zapudh tsné pod povrch pdy v podzimnich résicich a na ja

pravidelr¢ kontrolovan. Echto séka bude tedy celkem 10.

Vysadby rostlin budou provédy predevSim tohornimi semen&y namnozenymi z

vysewvi ve sklenikovych podminkach v zimnicksrcich, takze rostliny budou do jara dgeb

narostlé. Nazky budou vysévany v prosinci a vzeskiliny prepikyrované v teznu az

dubnu do sadbo¥é& budou v ¢ervnu vysazované na lokality i s balem #oym

zahradnickou sisi pro mladé rostliny. Jako substrat bude pouzkksmann Seedling

substrat a Klasmann Substrat 1. Rostliny budouaoxsy na plochy 1x1 m se strzenym

veget&nim krytem. Na kazdou takovou plochu bude vysaz&hoostlin ve sponu 14 cm.

Celkem bude vytvieeno 10 takovych ploch na kazdé lokglidlohromady tedy 20 ploch a

celkem 980 vysazenych rostlin. Plochy budogtamistény v mistech stiznym vihkostnim

rezimem, ovSem bude jiZiplédnuto k Usgdnosti klteni nazek na ditych mikroplochach



Bude tedy uplattna pozitivni preference a mista kde nedojde k&Rl ¢i dojde k uhynu
semendkt nebudou vyuZita pro vysadby.

V mensSim mnozstvi budou ro¥h vysazovany dvouleté rostliny, a to v prvni polgvi
cervna.

Na kazdou ze dvou lokalit bude vysazeno v prvnigerg@j. 1998) pouze 20 rostlin. Deset
bude vysazeno voindo pidy a deset bude vysazentirpo v kontejnerech 13x13 cm ve
kterych je druh kultivovan - toto se askilo pii prvnich experimentech, patrise uplatnil
kladny vliv snizeni konkurence v rhizos#éa snad i vySSi vihkostigy. V dalSich letech
bude nutné zvysit get vysazovanych dvouletych rostlin na 50 pro kaztkalitu, tj.

celkem 100 vysazovanych rostlin.

VSechny vysevy a vysadby budou v pravidelnych dgaerinich intervalech kontrolovany a
v piipadt potreby zavlazovany, aby nedosSlo k zaschnuti vysazermgthn.
Obdobny postup bude aplikovan, pokud sesd&ly na Fipadné dalSi vybrané plochy — jizni

Morava,Celtice, eventualé pro éeskésernavy v pozgsich fazich projektu.

21.4.3. Péce o lokality:

© © v NPP Hrdibadické rybniky pokréovat v séeni &tSiny ploch dle planu gé, aby

nedochazelo k dalSi ruderalizaci vegetace - padrit
© ©O mista s vysadbami matizny of®tat specialé rucné pracovniky, ktd provadji
vysadby a sledovani - priorita 1
© monitorovat dynamiku hladiny vody v Hrditicich i Cernovie - priorita 1
© © pripravovat podklady pro moznou realizaci regeneragetaceernovirskych slatin
a jejich ochrany fed dalSim odvatbvanim, prozatim preferovat experimentalni

vysadby na potenci&nvhodnych mistech bez dalSich rozsahlejSich Upo&ality -

priorita 1
© péatrat po dosud vhodnych slatinach pro existendiaina Moraw - priorita 2

© pokusit se o vytvieni nové slatinné lokality navezenim slatiny na alil
Chomoutovské jezero, kde probih&a rozsahla revaalizakce a zde proveést vysadby

rostlin - priorita 3



© © zvazit moznost vysadby druhu nakterou z polabskychternav - souvislost s

vvvvvv

21.4.4. \Vychova a osvéta:

© © spolupracovat s ObU Hrdibice pi ochraré lokality NPP Hrdibsické rybniky-

priorita 1

© © spolupracovat s tadem nista Olomouce i vytvareni konceptu vyuzitCernovira a

realizovat kamp@ proti nadnérnému odvodovani lokality- priorita 1

© ©O na lokalitu NPP Hrdibiické rybniky umistit dva namé panely informujici o

slatinach, zachranokality - revitalizaci a také o matizn priorita 2
© © vydat skladéku seznamuijici s problematikou ochrany druhu -rjjac

© © publikovatélanky o ochraé slatin - priorita 3

21.4.5. Casovy harmonogram

celé obdobi 2000-2003
O O pokratovat v kultivaci druhu v kultie a v jeho mnoZeni
0 O pokraovat v ukladani nazek do semenné banky a v tesitgejéoh klicivosti

0 O pokratovat ve vysadbrostlin na lokalitu Hrdibtické rybniky a zahdjit vysadby na

lokalitu Cernovir
0 O monitorovat dynamiku hladiny vody v Hrdiicich i Cernovie
0 O oSetovat mista s vysadbami matizny
0 O spolupracovat s ObU Hrdikioe @i ochrarg lokality NPP Hrdibaické rybniky
00 O v NPP Hrdibdické rybniky pokraovat v séeni &tSiny ploch

0 O publikovat¢lanky o ochra# slatin a matizny a vysledky repatfich experimerit



Rok 2000
O O najit dalsi kultivéni misto - Brno
0 O studovat vyskyt druhu v okolnich zemich

0 O pokusit se o vytvieni nové slatinné lokality u Chomoutovského jezerale provést

vysadby rostlin

0 O hledat dalSi vhodnou lokalitu pro tento druh daijiMoraw
Rok 2001

O O studovat vyskyt druhu v okolnich zemich

0 O studovat variabilitu satasné kultivované populace alegpta Urovni izoenzyiin,

v optimalnim pipad na arovni DNA
0 O péatrat po dosud vhodnych slatinach pro existendigina Moray
0 O spolupracovat s tadem ngsta Olomouce i vytvareni konceptu vyuziternovira
0 O vydat skladaku seznamuijici s problematikou ochrany druhu

O O na lokalitu NPP Hrdibifické rybniky umistit dva namé panely
Rok 2002

O O provést prvni vyhodnoceni tgmosti vysadby na obou lokalitach

0 O studovat variabilitu satasné kultivované populace alegpta Urovni izoenzyiin,

v optimalnim gipact na arovni DNA

00 O pripravovat podklady pro mozZnou realizaci regenenaansi ¢asti cernovirskych
slatin
Rok 2003

O O studovat variabilitu saiasné kultivované populace alegpwa Urovni izoenzytin
v optimalnim pipad na arovni DNA
O O pripravovat podklady pro moznou realizaci regenenamnSi casti ¢ernovirskych

slatin

O O pripravit podklady, pipadré jiz zahdjit realizaci vysadby druhu natkterou

z vybranych jihomoravskych lokalit



O O zvazit moznost vysadby druhu nékterou z polabskychernav

O O pripravit celkové vyhodnoceni zachrany matizny za édasbdobi a zpracovat

upraveny navrh strategie pro dalSi obdobi

22. Odhad naklada:

22.1. Prubézné naklady:

$ $ kultivace druhu 7.000,&kok
$ $ se&eni &tSiny ploch v Hrdibéicich 45.000,-K/rok
$ $ vysadba rostlin na lokality 6.000¢/Kok
$ $ oSetovani mist s vysadbami matizny 1.20@/gk

$ $ ukladani nazek do semenné banky a testovan jdjicivosti 1.100,-K/rok
$ $ monitoring dynamiky hladiny vody v Hrdilioich i Cernovie  700,-K/rok

Celkem naklady na 1 rok 61.000,-&rok

22.2. Naklady v jednotlivych letech - vyjma pribézné:

Rok 2000
$ $ kultivace druhu na dalSim mist 3.000,-K
$ $ studium vyskytu druhu v okolnich zemich 9.,0K0

$ $ vytvoreni nové slatinné lokality u Chomoutovského jezera 15.000,-K

Rok 2000 - sodet jednorazovych nakladi 27.000,-K
Rok 2000 - sodet vSech nakladi 91.000,-K

Rok 2001

$ $ studium vyskytu druhu v okolnich zemich 9.0Ki¢
$ $ studium variability kultivované populace JI0Q-Ke
$ $ patrani po dosud vhodnych slatinach na Mérav 3.200,-K

$ $ piprava a tisk sklad&y seznamujici s problematikou ochrany druhu 12 500



$ $ instalace dvou ng&anych pandl do NPP Hrdib&cké rybniky 11.000,-K

Rok 2001 - sodet jednorazovych nakladi 69.700,-K
Rok 2001 - sodet vSech nakladi 130.700,-K

Rok 2002

$ $ studium variability kultivované populace J000-Ke
$ $ piprava podklad pro regeneraciernovirskych slatin 10.000,eK
$ $ patrani po dosud vhodnych slatinach na Mérav 3.200,-K
Rok 2002 - sodet jednorazovych nakladi 43.200,-K
Rok 2002 - sodet vSech nakladi 104.200,-K

Rok 2003

$ $ studium variability kultivované populace J0OQ-Ke
$ $ podklady pro regeneragasticernovirskych slatin 12.000,¢K
$ $ vyhodnoceni zachrany matizny a navrh strategiedpltSi obdobi 8.000,«K
Rok 2003 - sodet jednorazovych nakladi 50.000,-K
Rok 2003 - sodet vSech nakladi 111.000,-K

22.3. Souhrn nakladu:

Prabézné néklady na celé obdobi =4 x 61.000,&K 244.000,-K
Rok 2000 - sodet jednorazovych nakladi 30.000,-K
Rok 2001 - sodet jednorazovych nakladi 69.700,-K
Rok 2002 - sodet jednorazovych nékladi 43.200,-K
Rok 2003 - sodet jednorazovych nakladi 50.000,-K
Celkem 436.900,«K

Komentar: Vysledna suma se zda velmi vysoka, alé¢gbd si ugdomit, Ze podstatnotast
z této sumy tj. 180.000,K tedy zhruba 40% t¥oseeni lokality NPP Hrdibtické rybniky,

které se musi realizovat v kazdéripact, ma-li byt tato lokalita zachovana. DalSi velmi



vysokou polozkou je studium variability sasné populace, coZiaieme opomenout, ale
pak nebudemeédét co je vlastd prednettem nasi ochrany a s jak Sirokou genotypovou

variabilitou se je$tpracuje.
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