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SOUHRN ZACHRANNEHO PROGRAMU

Druh Pulsatilla patens (L.) Mill. byl popsan v roce 1753 Linném jako Anemone patens podle
materidlu ze stfedni Evropy. V ramci druhu se rozliSuji tfi poddruhy, které se lisi svym
geografickym rozsifenim a pocty tkrojki listd a barvou kvétd. Nominatni poddruh Pulsatilla
patens subsp. patens (L.) Mill. je severoevropsko-stiedoevropskym taxonem. Pfipravovany
zachranny program se zabyva pouze timto poddruhem.

Koniklec otevieny je zafazen vyhlagkou MZP &. 395/1992 Sb. mezi kriticky ohroZené zv1asté
chranéné druhy rostlin. Rovnéz v Cerném a Gerveném seznamu cévnatych rostlin CR (Grulich
2017) je uveden v kategorii kriticky ohrozeny (C1t). Na mezindrodni Grovni je druh zafazen
do ptilohy II Smémice Rady 92/43/EHS a mezi piisné¢ chranéné druhy rostlin (pfiloha I)
Bernské umluvy.

Celkovy areal poddruhu Pulsatilla patens subsp. patens saha od vychodniho Némecka az do
Ruska. Populace v Ceské republice, na Slovensku, v Mad’arsku a v Rumunsku se nachéazeji na
jizni hranici jeho arealu. Historicky areal taxonu pravdépodobné odpovida dneSnimu, ale
doslo k zaniku nékterych lokalit na okraji aredlu a byl zaznamenan celkovy pokles pocetnosti
populaci a lokalit.

V Ceské republice se taxon vyskytoval pouze v jeji zapadni &asti od severnich po stfedni
Cechy. Nejvice lokalit se nachazelo v Doupovskych horach a v Ceském stiedohoii, dale byl
koniklec otevieny znam ze stfednich Cech, z Ceskolipska a z Podkru$nohorské panve.
Recentné dosud roste ve vSech zndmych arelach, ale na kazdé z nich s vyrazné redukovanym
podtem lokalit a jedinct. Nejbohatsi vyskyt je dosud v Doupovskych horach a Ceském
stfedohofi.

Nejsilné€jsi populace koniklece otevieného se nachazely na extenzivnich mélkych pastvinach,
Casto v okoli skalnich vychozli nebo kamennych snosti. Dnes roste zejména na loukach svazi
Koelerio-Phleion phleoidis a Festucion valesiacae, vzacné i v borech (Ceskolipsko).

Mezi hlavni pfi€iny ustupu taxonu patii zejména zmény v obhospodatovani krajiny (zanik
extenzivni pastvy, eutrofizace, zarlstani a zalesnovani stanovist).

Cilem zachranného programu je zachovani druhu ve vSech péti geografickych oblastech
stavajictho vyskytu, tj. na Doupovsku, v Podkrusnohorské panvi, v Ceském stfedohofi, ve
Sttednim Povltavi a na Ceskolipsku.

Dlouhodobé cile:

1) Zastavit tbytek poctu a snizovani velikosti populaci Pulsatilla patens na vsech prioritnich
lokalitach druhu

2) Zlepsit stav populaci druhu alespon na jedné lokalité v kazdé oblasti.

Stirednédobé cile:

Pro obdobi prvnich deseti let po pfijeti zachranné¢ho programu jsou stanoveny tyto cile:

1) Zajistit nebo optimalizovat management na vSech 21 prioritnich lokalitach Pulsatilla
patens. Na kazdé lokalité je nutné zajistit kvalitni management na dostatecné plose.



2) Pokracovat v pravidelném monitoringu vSech recentnich lokalit druhu, sledovat zmény
Vv populacich v zavislosti na aplikovaném managementu.

3) Doplnit informace o biologii a ekologii druhu v CR, stanovit primarni a sekundarni typ
stanovist’.

4) Zajistit dostateCnou informovanost zdjmovych skupin zfad vefejnosti a subjektl
hospodaticich na lokalitach Pulsatilla patens o ochran¢ druhu.

5) Vytvofit seznam potencidlnich zdrojovych a cilovych lokalit pro repatriaci druhu.

6) Studium genetické struktury populaci v CR.

Principy realizace zdachranného programu:

prezit, je dobry stav stanoviste, ve kterém se vyskytuji. Zakladem péce je tedy péce o biotop,
jejimz cilem je odstranit nadmémé mnozstvi vytvofené biomasy, aby se snizila konkurence
okolnich rostlin, pfedevsim travin, narusit travni drn (popf. zapoj mechového patra) a vytvorit
dostate¢né mnozstvi mezer v porostu s obnazenou ptdou, na které se mohou uchytit semena
arust semenaCky. Dalsi opatfeni se soustiedi na ochranu kvetoucich rostlin a trsi pred
likvidaci zvéfi, posilovani a podporu populaci a uchovavani genetického materidlu
Z jednotlivych populaci. K vyhodnocovani zmén v rozSifeni a velikosti populaci a stavu
jednotlivych lokalit slouzi monitoring. Diraz je kladen také na praci s laickou i odbornou
vetejnosti.



ACTION PLAN SUMMARY

The Eastern Pasque Flower (Pulsatilla patens (L.) Mill.) was first described in 1753 by Linné
as Anemone patens after material brought from Central Europe. Three subspecies are
distinguished within this species by their geographical distribution, the number of leaf
segments and the bloom colour. The nominate subspecies Pulsatilla patens subsp. patens (L.)
Mill. is a northern European / central European taxon. The prepared action plan only treats
this subspecies.

The Eastern Pasque Flower is listed as a critically endangered species and is classified as a
specially protected plant species under Decree of the Ministry of the Environment 395/1992
Coll. It is also listed as critically endangered (C1t) in the Red List of Vascular Plants of the
Czech Republic (Grulich 2017). In Europe, the species is protected under Directive of the EC
92/43/EEC, Annex Il and included in Appendix | to the Bern Convention as a strictly
protected flora species.

The overall range of the subspecies Pulsatilla patens subsp. patens spans from east Germany
to Russia. The populations in the Czech Republic, Slovakia, Hungary and Romania are on the
southern border of the range. The historical range for the taxon was probably the same as
today, but some sites on the range margins have vanished, and an overall decline in
population density and number of sites has been seen.

In the Czech Republic, this taxon occurred only in the western parts of the country, spanning
from north Bohemia to central Bohemia. Most of the sites were identified in the Doupovske
Mountains and the Ceske Stredohori Mountains, and the plant was also known to occur in
central Bohemia, the Ceska Lipa region and the Podkrusnohorska Basin. Its recent occurrence
is in all of the known areas, however, significantly reduced as regards the number of sites and
individual plants at each of them. The most frequent occurrence is still in the Doupovske
Mountains and the Ceske Stredohori.

The most numerous populations of the Eastern Pasque Flower were in extensive shallow
pastures, often around rock outcrops or rock seas. It is found today especially in meadows
with the alliances Koelerio-Phleion phleoidis and Festucion valesiacae, rarely also in
pinewoods (namely in the Ceska Lipa region).

The main causes of this taxon’s decline are changes in landscape management, such as the
withdrawal of extensive grazing, eutrophication, weed encroachment and afforestation of
sites.

The objective of the action plan is the preservation of the species in all five geographical areas
where it now occurs, i.e., the Doupov area, the Podkrusnohorska Basin, the Ceske Stredohori
Mountains, the Central Vltava river course area and the Ceska Lipa region.

Long-term Objectives:

1) To stop the decline in the numbers and density of populations of Pulsatilla patens at all
priority sites of the species.
2) To improve the condition of the populations at one site at least in every area.



Medium-term Objectives:

The following objectives have been determined for the first ten years after launching the
action plan:

1) To introduce or optimise the management at all 21 priority locations of Pulsatilla patens.
High-quality management must be provided over a sufficient area in each site.

2) To continue regular monitoring of all recent sites of the species, and follow the changes in
populations depending on the management applied.

3) To extend information on the biology and ecology of the species in the Czech Republic,
and to define primary and secondary site type.

4) To provide sufficient awareness concerning the conservation of the species for interest
groups among the public and entities which manage the sites of Pulsatilla patens.

5) To create a list of potential source and target sites for the repatriation of the species.

6) To study the genetic structure of the populations in the Czech Republic.

Principles behind the Realisation of the Action Plan

The crucial factor, without which populations of the Eastern Pasque Flower cannot survive in
the long term, is the good condition of the site where it occurs. Biotope management is
therefore the basis of management and should aim at removing excess biomass to reduce
competition from the surrounding plants, especially grasses, to disturb the turf (or the moss
layer canopy) and create a sufficient number of gaps in the growth with bare soil on which
ecesis of the seeds and growth of the seedlings can be achieved. Other measures should focus
on the protection of flowering plants and tufts from liquidation by the fauna, support and
strengthening of populations and the maintenance of genetic material from each population.
Monitoring is used to assess changes in distribution and size of populations and the condition
of each site. Emphasis is also put on work with members of the public and professionals.



1. VYCHOZI INFORMACE PRO REALIZACI ZACHRANNEHO
PROGRAMU

1.1 Taxonomicka charakteristika
1.1.1 Nomenklatura

Pulsatilla patens (L.) Mill. Gard. Dict., ed. 8, no 4, 1768, byla popsana v roce 1753 Linném
jako Anemone patens podle materialu ze stfedni Evropy a Millerem pfetazena do rodu
Pulsatilla.

Synonymum: Anemone patens L. Sp. Pl. 538, 1753 p. p., Pulsatilla latifolia Rupr. Bull. CI.
Phys.-Math. Acad. Imp. Sci. St.-Pétersbourg 12: 218, 1854 [sec. Lotos 5: 36, 1855], Pulsatilla
teklae Zamels C.-R. Séanc. Soc. Biol. Paris 92: 880, 1925.

Cesky: koniklec otevieny, némecky: Finger-Kuhschelle, Stern-Kuhschelle, slovensky:
poniklec otvoreny, anglicky: Eastern pasqueflower, polsky: sasanka otwarna.

Ptvod latinského nazvu taxonu:

Pulsatilla je z latinského slova pulso=tlucu, vyzvanim jako na zvonek: zvonkovity kvét. Jiny
vyklad uptfednostiiuje pro slovo pulso vyklad zpiisobujici intenzivni prijjmy a pravdépodobné
se vztahuje k jedovatosti rostlin.

Patens je z latinského slova pateo = jsem otevieny.

Pivod ¢eského nazvu taxonu:

Slovo koniklec vzniklo ze starSiho slova poniklec (k- misto p- asimilaci). Poniklec lze
vysvétlit jako ,,ponikly* = nici, s kvétem previslym, k zemi sklonénym. Pavodné se
vztahovalo jen ke druhu koniklec lu¢ni. Slovo ,,poniknouti* se v ¢estin€ nezachovalo.

Lidové nazvy:

certovy vousy, fousek, fousky bozi, koni kle¢, ptaci hnizdo, pilzlatnik, rizicka, svaté koteni,
vétrnicka aj. Tyto nazvy se pravdépodobné vztahuji spis$ k rodu koniklec nez jen k jednomu
uréitému druhu.

V rédmci druhu se rozliSuji tfi poddruhy, které se 1i§i svym geografickym roz§ifenim a pocty
ukrojku listi a barvou kvéti. Nominatni poddruh Pulsatilla patens subsp. patens (L.) Mill. je
severoevropsko-stiedoevropskym taxonem. Pfipravovany zachranny program se zabyva
pouze timto poddruhem a nazev koniklec otevieny (Pulsatilla patens) dale v textu, pokud
neni uvedeno jinak, se vztahuje k tomuto poddruhu.

Poddruh Pulsatilla patens (L.) Mill. subsp. multifida (Pritz.) Zamelis roste v Severni Americe
v oblasti od Aljasky po Illinois a Nové Mexiko a ve vychodni Asii.

Poddruh Pulsatilla patens (L.) Mill. subsp. flavescens (Zucc) Ziamelis se vyskytuje ve
vychodni Asii.
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Pulsatilla patens

subsp. patens

subsp. multifida

<

Obr. 1: Rozsiteni koniklece otevieného (Pulsatilla patens) — v rozsiteni poddruhu patens je
zahrnut rovnéz dnes odliSovany poddruh flavescens, ke kterému jsou ptifazované populace ve
vychodni Asii. www: [2017-3-22]:
http://linnaeus.nrm.se/flora/di/ranuncula/pulsa/pulspatv.jpg

1.1.2 Popis

Koniklec otevieny je vytrvala bylina se silnym vicehlavym oddenkem, ktery je tmave hnédy.
Stonek je 5-15 cm (za plodu az 15-45 cm) vysoky. Pfizemni Supiny jsou podlouhle eliptické,
na pocatku kvétu obaluji nevyvinuté listy. Listy jsou v pfizemni riiZici v poctu 2—-5 (u silnych
star§ich trsi i vice), pIné vyvinuté jsou az pii dokvétani nebo po odkvétu. Rapiky jsou dlouhé,
piimo odstalé; Cepel rozloZzena do roviny, zpravidla hluboce 3sena nebo 3c¢etnd, s ukrojky
ptisedlymi, vzacné kratce fapickatymi, dlanitodilnymi az dlanitoseénymi. Srostly listencovy
utvar za kvétu v horni (za plodu v dolni) ¢asti stonku, s 14-20 uzkymi ukrojky. Kvéty
vzpiimené, nalevkovité, svétle az tmavé fialové; okvétni listky ca 25-36 mm dlouhé a 7-17
mm S§iroké; vnitini ty¢inky 2—3x kratsi nez okvétni listky; ¢nélky na konci rovné. Plodem je
nazka.
Krajni rostliny jednoho trsu mohou byt od sebe vzdaleny i 20-30 cm a stfed trsu mize byt jiz
odumtely. Jednotlivé trsy ziji n€kolik desitek let (n€kdy bez zjevnych pficin celé najednou —
pfes zimu — zaniknou) a mohou mit az 100 kvétd. V dobrych podminkach kvete poprvé
obvykle 4. rokem. Vykvétd v dubnu az kvétnu.
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Rostliny jsou opylovany hmyzem, nazky jsou rozsifovany vétrem a pomoci pastevnich zvifat.
Semena brzy ztraceji kli¢ivost. Produkce nazek je bohata, presto je vysledna obnova populace
generativnim rozmnozovanim zna¢né nizka.

M

A vt NG A
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Obr. 2: Pulsatill-la patens

1.1.3 Variabilita

Taxon P. patens subsp. patens je pomérné¢ malo proménlivy. Velmi vyjimecné se vyskytuji
bélokvété formy (f. lactiflora Domin) nebo olysalé morfotypy (f. glabrescens Preuss).
Zaznamenany byly i1 plnokvété rostliny.

Na lokalitich v CR se projevuje variabilita pfedeviim v riizném tvaru a poétu listovych
ukrojku.

1.1.4 Karyologie

Pulsatilla patens je diploidni taxon; 2n = 16 (Skalicky 1988). V ramci rodu nalezneme dvé
ploidni urovné (diploidni a tetraploidni). Experimentéalné se podatilo zktizit prakticky vSechny
evropské druhy se stejnou ploidii (Krej¢ova 2011).
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1.1.5 Hybridizace

V Ceské republice se vyskytuje pouze kiizenec:

Pulsatilla xhackelii Pohl, koniklec Hackeltv (= Pulsatilla patens x Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica)

Nékteré literarni zdroje mu piifazuji nespravné jméno Pulsatilla xmixta Halacsy.Ktizenec byl
popsan z vrchu Hradisté (Velké Hradisté) u Litoméfic (locus classicus) roku 1815 rakouskym
botanikem J. E. Pohlem (Holub 1978). Po¢et chromozomi u kfizence neni znam. Ocekavany
pocet je 16, protoze oba rodi¢ovské druhy maji 16 chromozomu (Krejc¢ova 2011). Pulsatilla
xhackelii se vyskytuje pfedev§im na lokalitach, kde rostou spole¢né oba rodicovské druhy.
V CR se v soucasnosti vyskytuje zejména v Doupovskych horach (recentné na Humnickém
vrchu a vrchu Dubina), velmi vzacné té2 v Ceském stiedohofi (recentné Holy vrch a Kiizova
hora u Zitenic). Dal§i historické lokality zmifiuje Krejéova (2014). Zaznamenan byl i na
lokalitach, kde je znam vyskyt pouze jednoho rodicovského druhu (Prostfedni vrch u
Kadan¢). Na fertilitu Pulsatilla xhackelii existuji rizné nazory, vétSinou jsou rostliny
povazovany za sterilni (Skalicky 1988, Holub 1978).

1.2 RozS§ireni
1.2.1 Celkové rozsireni

Pulsatilla patens je eurasijsko-kontinentalni druh, nominatni poddruh je severoevropsko-
sttedoevropskym taxonem. Jeho aredl saha od Pobalti a Ruska ptes Bélorusko, Ukrajinu
a Polsko do Némecka (zde v severni €asti vyhynuly), dale na sever roste izolované ve Finsku
a stfednim Svédsku véetné Gotlandu. Smérem na jih roste rovnéz v jiz izolovanych arelach na
Slovensku, v Mad’arsku, v Rumunsku a v Bavorsku, které ptedstavuji jizni hranici rozsifeni
druhu.

Celkovy rozsah aredlu pravdépodobné odpovida dneSnimu, ale doSlo k zéniku nékterych
lokalit na okraji aredlu (napf. v Severnim Némecku ¢i Madarsku). Poetné populace se
vyskytuji v Pobaltskych statech, kde se jesté stdle objevuji nové populace pievadzné na
mistech po lesnich pozarech. Nicméné i zde byl zaznamenéan celkovy pokles pocetnosti
populaci a lokalit (www: [2020-3-24]: http://www.iucnredlist.org/details/165908/6162193).
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Pulsatilla patens

ot rozsifeni druhu na zakladé publikovanych map;
v CR zpfesnéno podle databaze FLDOK 0 250 500 1000 km

Zdroj dat: AOPK CR, 2011

Obr. 3: Rozsifeni Pulsatilla patens subsp. patens

1.2.2 Rozsifeni v CR

1.2.2.1 Historické rozSireni

Druh se vyskytoval vyhradné v zapadni &asti republiky od severnich po stiedni Cechy.
Nejbohatsi vyskyt byl soustiedén v Doupovskych horach a Ceském stéedohofi.

V Doupovskych hordch se koniklec otevieny vyskytoval na vice lokalitach na ploSe ca 14 X
10 km, ptiblizné od Kadan€ po zaniklou obec Doupov (Jansky vrch) a od Telcova po sedlo
mezi Kolinou a Hirkou. V okoli Kadané byl druh uvadén z Uhosté a Svatého vrchu (vice nez
100 let neovéren). Nékolik dil¢ich lokalit se nachazelo v okoli vrchu Hurka (k. 619), kde byl
koniklec otevieny naposledy ovétfen v 80. letech 20. stoleti. Vyskyt u Telcova a Tunkova
(Stelzhammer 1908) muze souviset s vyskytem severné od vrchu Lesna (k. 812), nejjiznéji je
Vv Doupovskych horach udavan vyskyt na Janském vrchu (k. 715) u Doupova (Wiesbaur
1902-04).
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V Ceském stiedohoii byl druh rozsifen od Loun (vrch Rana, k. 457 a Oblik, k. 509) po Usti
nad Labem (Mariansky vrch, k. 265).

Ze stfednich Cech je znam historicky vyskyt z Ceského krasu (Karl$tejn, Velkd hora u
Bubovic), z Prazské kotliny (Zavist, Cholupice), Stfedniho Povltavi (Zbraslav, Stéchovice,
Radotinské tdoli, Jarov, Cernolice, Jilovi§té a Lisnice) a Dolniho Pojizeti (Mlada Boleslav).
Na Ceskolipsku byl vyskyt soustfedén v Ralsko-bezdézské tabuli v okoli Hrad¢an u Doks
(n€kolik dil¢ich lokalit) a u Bélé pod Bezdézem.

Jedna lokalita je i v Podkrusnohorské panvi (Krasna Lipa).

Udaje ze Dzbanu (Ro¢ov) a Libochovické tabule (Peruc) byly zpochybnény (Kubéat 1997);
informace o vyskytu v Krugnohorském podhaii (Spi¢ak u Vernétova) je zalozena na omylu.

1.2.2.2 Recentni rozsireni

Recentné dosud roste ve vSech zndmych arelach, ale na kazdé z nich s vyrazné redukovanym
poétem lokalit a jedinct. Nejbohatsi vyskyt je dosud v Doupovskych horach a Ceském
sttedohofti, dale roste v Podkrusnohofi, na Ceskolipsku a ve Stfednim Povltavi.

Ve Stiednim Povltavi se v souc¢asné dob€ nachazi jedna mald populace u Lisnice. V okoli
Hrad€an u Doks jsou v soucasné dobé 2 dil¢i malé populace; velmi vzacné se koniklec
otevieny dosud nachdzi 1 v BéElé pod Bezdézem. Diky mnohaletym managementovym
zasahlim je stabilizovana populace v Podkrusnohorské panvi u Krasné Lipy u Chomutova.

V Ceském stiedohofi je patrny nejvétsi ubytek jednotlivych lokalit i nejvétsi redukce poétu
jedinct. V soucasné dobé se zde Pulsatilla patens vyskytuje na TobiaSové vrchu (do 20 trsu,
Vv minulosti hojn¢), na vrchu Bore¢, na Hradisti (1 trs, v minulosti hojn¢) a Holém vrchu
u Hlinné (v soucasnosti nékolik set kvétd, v minulosti statisice) a na Kiizové hote u Zitenic
(ca do 10 rostlin, v minulosti dosti hojn¢).

V Doupovskych horéach je vyskyt soustiedén zejména do okoli Humnického vrchu (k. 706),
vrchu Havran (k. 736) a Dubového vrchu (k. 691, 4 dil¢i lokality), jednotlivé lokality jsou
u zaniklé obce Zvonickov, Jindfichov a na vrchu U Dubiny (k. 758), mensi populace jsou
u zaniklé obce Pastviny a na SZ tibo¢i vrchu Lesna (k. 812) u zaniklé obce Litoltov.

Celkem existuje 24 lokalit s pfiblizn¢ dvéma tisici rostlin (Hamersky 2000, Joza 2000,
Ondracek 2000, Turonova et Rychtatik 2000 aj.).

1.2.2.3 Trendy v rozsiFeni

Zadné studie, které by presné kvantifikovaly zménu poétu a velikosti lokalit Pulsatilla patens,
neexistuji. Z popisu lokalit a populaci jest¢ v 1. pol. 20. stol vyplyva, Ze pokud se druh
nevyskytoval na néjaké izolované lokalit¢ (Krasnéd Lipa, jednotlivé skalky u Hrad¢an u Doks
atp.), byl vyskyt obvykle charakterizovan jako hojny az velmi hojny.
Takové udaje jsou z Doupovskych hor z Humnického vrchu a Havrané, od zaniklé obce
Zvonickov az po zaniklou obec Jindfichov, z Ceského stiedohoti z Tobiagova vrchu, Holého
vrchu az po vrch Hradisté. I na izolovanych lokalitdch byl vyskyt uddvan jako pomérné hojny.
Nejsilngjsi populace se nachazely na extenzivnich mélkych pastvinach, ¢asto v okoli skalnich
vychozil nebo kamennych snosti, odkud se druh Sifil i do okoli. Stanovisté byla pravidelné
extenzivné spasana, v okrajovych ¢astech lokalit pravdépodobné jedenkrat rocné kosena a pak
jesté piepasand. Travni drn byl pravidelné rozrusovan pohybem pasoucich se zvitat. Pastviny
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se pravdépodobné vyuzivaly k pastvé koz, ovci a skotu. Jednim z nejvyznamnéjSich faktort
byl extenzivni charakter pastvy. Lokality zcela urcité nebyly nijak hnojeny, podil vzrostlych
stromt a ket byl nizky. Nékteré pastviny byly pravdépodobné i vypalovany.

Ve druhé pol. 20. stoleti se arealy jednotlivych populaci postupné zmensovaly, snizoval se
pocet jedinct na vétSing lokalit a pozdéji doslo 1 k zaniku jednotlivych lokalit. Jeste¢ v 80.
letech 20. stoleti bylo na lokalit¢ LiSnice mozné pozorovat stovky kveth koniklece
otevieného.

1.3 Biologie a ekologie taxonu
1.3.1 Zivotni cyklus, fenologie, Zivotni forma a strategie

Pulsatilla patens patii mezi hemikryptofyty, vytrvalé taxony S obnovovacimi pletivy
ulozenymi té€sn€é pii povrchu pidy. Mira vytrvalosti jednotlivych rostlin nebyla dosud
podrobné zkoumana. Jednotlivé trsy koniklecti jsou pravdépodobné nejdéle sledovany na
lokalit¢ Krasna Lipa. Kazdy trs ma své ¢Cislo a od roku (1987)-1990 je pravidelné
vyhodnocovan i pocet kvéti jednotlivych rostlin. Nekteré trsy byly jiz v roce 1990 velice
statné (300-375 sz) a dozily se do roku 2010, resp. 2013, jiné jsou od semenackt (1987)
pozorovany dodnes.

Dostupnost lokality Krasnd Lipa také umozituje posoudit dobu kveteni. Piestoze se jedna
0 izemn¢ velice malou lokalitu sca 70 trsy Pulsatilla patens, jednotlivé trsy zacinaji
rozkvétat vV rozmezi 3 tydnt (vlastni pozorovani Lorber, Ondracek). Doba kveteni je zavisla
na pocasi, nejvhodnéjsi jsou chladnda, vlhké jara, kdy rostliny kvetou delsi dobu. Naopak
Vv suchém a teplém jaru kvéty rychle vadnou, zasychaji. Docela castym jevem je popaleni
kvéth pozdnim mrazem, sn€hové piehanky v dobé kvétu zpravidla nemaji negativni dopad.
Rostlinam pravdépodobné vyhovuje chladna zima s dostatkem snéhovych srazek. V 80. letech
byvaly na Humnickém vrchu v dobé kvétu koniklect nékdy zachovany jesté snéhové zavéje.
Nejveétsi pocet kvéti byl v poslednich letech zaznamenan v roce 2010 po dlouhé a chladné
zim¢.

Na prezivani semenacktt ma pravdépodobné rozhodujici vliv mnozstvi srazek v dobé vegetace
v nékolika prvnich letech.

Z pohledu zivotnich strategii je druh fazen mezi intermediérni typ tzv. c-S-r stratégy
(kompeti¢ni stres snasejici ruderdlni stratégové), coz jsou prevazné vytrvalé druhy s pfizemni
razici listd, se stfedné dlouhou délkou zivota, které vyuZivaji obfasné mezery Vv porostu
(BiolFlor Version 1.1 (Web-Service)).

1.3.2 Generativni reprodukce

oy ee

vysSich polohach kvetou jesté v prvni poloving kvétna. I v ramci jedné lokality (populace)
rozkvétaji rostliny postupné a kvetou tak i nékolik tydntli. Na jednu rostlinu (trs) pfipada jeden
az n€kolik desitek kvétl, vyjimecné byly zaznamendny trsy se 100 kvéty. V optimélnich
podminkach poprvé kvetou rostliny jiz 2.-3. rokem, v pfirod¢ to byva pozdéji, obvykle 3.-5.
rokem (Lorber, Ondracek, pozorovani na Krasné Lip¢).
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Koniklece jsou opylovany raznymi druhy hmyzu, nicméné studie opylova¢t pfimo na tomto
taxonu nejsou znamy.

Semena dozravaji koncem kvétna a v ¢ervnu. Casto byva vétsina kvetoucich stvolt na lokalité
oStipana (pravdépodobné bazanty a koroptvemi) nebo jsou okousany (pravdépodobné mysmi,
srn¢im). Zrala semena za suchého a vétrného pocasi roznasi vitr a pastevni zvirata.

V nékterych letech byvaji kvetouci rostliny poSkozeny pozdnimi mrazy a vytvofi se jen
mizivé mnozstvi zivotaschopnych semen. Kvalita semen je do zna¢ené miry ovlivnéna
pocasim po odkvétu rostlin, kdy suché a teplé pocasi vede k nedostatecnému vyvinuti semen,
kterd poté $patné vzchazeji (Sediva, Zleb&ik 2012). V poslednich letech byvaji suchem
a velkym teplem poSkozeny i samotné kvetouci rostliny. Rostliny pak velice rychle odkvétaji,
Casto zUstavaji neopyleny.

Semena maji pravdépodobn¢ kratkou dobu kli¢ivosti.

1.3.3 Biologie kliceni a ecese

Mezery v porostu jsou kliCovym faktorem pro vzchézeni semenackid. Za piihodnych
podminek (tj. semena dopadnou na pudu, mirné se ,,zavrtaji“ nebo jsou do pudy zaslapnuta a
je dostatecné vlhko) semena bezprostiedné klici. Jesté tyz rok se vytvareji semenacky s 1-2
listy (velikost listii ¢asto nepfesahuje 2 mm). Dle pozorovani na Krasné Lipé mohou rostliny
ve fazi semendcki pravdépodobné prezivat i nékolik let. V této fazi jsou vSak i nesmirné
zranitelné zejména na piisuSek. V nckterych letech (Casto i1 nékolik let po sob¢) tak
pravdépodobné vsechny semendcky odumiraji. Zejmeé jen nepatrné mnozstvi semen dopadne
na zem a vykli¢i a jen nepatrné ¢ast semenackt dospéje do plodného véku.

1.3.4 Vegetativni reprodukce

V nékterych piipadech se miZe projevit 1 neprava vegetativni reprodukce. U mohutnych
starych trst jsou krajni rostliny od sebe vzdalené i 20-30 cm, pokud pak dojde k odumieni
stfedu trsu, mohou jeho krajni rostliny pfeZivat jako samostatné trsy.

1.3.5 Ekologické naroky

Druh roste na suchych az mirné vlhkych slunnych travnicich s nezapojenym porostem bylin,
Vlemech a svétlych lesich vcetné reliktnich borfi. Mira tolerance k zapojeni piipadné
zastinéni porostd stoupd beéhem ontogeneze rostliny (rostliny pravdépodobné klici pouze na
obnazené zeming).

Osidluje pidy mélké, mirné kyselé az mirné€ zasadité, bazické, humozni, Zivinami bohaté,
vétsinou skeletovité, mnohdy odvapnéné. Zlebéik a Sediva (2012) na zakladé studie sedmi
reprezentativnich lokalit zjistili, Ze koniklec otevieny roste v CR pouze na pidach kyselych az
velmi kyselych. V minulosti pravdépodobné rostl i na zasaditych puadach, protoze cast
historickych lokalit se nachézela Ve vapencovych uzemich (Cesky kras). Lokality
s alkalickymi ptidami jsou znamy i ze zahrani¢i, napt. v Estonsku roste i na padach s pH az
8,4 (Pilt et Kukk 2002).
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Pomérné cCasto roste na kamennych snosech (Doupovsko) nebo na skalnich vychozech.
Geologickym podkladem jsou zpravidla vyvieliny (trachytoidni horniny, cedice), vzacné
I pisky a ruly.

Nejcastéji roste na svazich orientovanych k severu, severozapadu a zapadu, vzacné i k jihu
(Krasna Lipa, Pohorany). Na Holém vrchu osidluje i hibitky starych uvozovych cest a vliv
expozice svahu pak neni podstatny.

Ekobiologii druhu se zabyvala Podhajska (1985).

1.3.6 Biotickeé faktory

Druh vykazuje vyraznou symbidzu s mykorhiznimi houbami. Experimentalné bylo zjisténo,
ze v pudé¢ se sporami arbuskulomykorhiznich hub rostou semenacky druhu Pulsatilla patens
i P. pratensis 1épe nez v pudé bez spor. Jelikoz koniklec otevieny obtizné regeneruje
V zapojené vegetaci a dobfe na narusenych pudach, pfitomnost mykorhiznich hub mize byt
dilezitym faktorem pro vzchdzeni a rlst semendckd (pfi nepfitomnosti specifickych
mykorhiznich symbiontd i pii dostatecném mnozstvi semen bude pravdépodobnost obnoveni
populace druhu nizka) (Moora et al. 2004).

Udaje v nasledujicich odstavcich se zakladaji pouze na subjektivnich pozorovanich z lokalit
druhu v Ceské republice.

Vliv bezobratlych herbivori ani parazitd nebyl u P. patens studovan. Na Krasné Lipé byly
na koniklecich pozorovany knézice rodu Carpocoris (nejspiSe druhy C. purpureipennis,
C. fuscispinus (knézice rohata) a C. pudicus). Knézice jsou obecné druhy polyfagni, sajici na
semenech raznych rostlin véetné konikleci. Semena sanim poskodi nebo zabiji. V nékterych
letech se mohou vyskytovat knéZice ve vét§im mnozstvi a v takovém piipadé by mohla jejich
ptitomnost mit negativni vliv na mnozstvi zivotaschopnych semen koniklece.

Na piibuzném druhu koniklec luéni ¢esky (Pulsatilla pratensis subsp. bohemica) byly ve
stiednich Cechéach pozorovany 3 druhy hmyzu vyvijejici a Zivici se v souplodich koniklece —
polyfagni tfasnénka trubénka travni (Haplothrips aculeatus), bejlomorka koniklecova
(Dasineura pulsatillae) a dosud nepopsany druh z ¢eledi kvétilkovitych (Anthomyiidae).
Bejlomorka koniklecova a pravdépodobné i nepopsany druh z ¢eledi kvétilkovitych jsou svym
vyvojem vazané na rod Pulsatilla (Jiras et al. 2010). Oba druhy se mohou pravdépodobné
vyskytovat i na konikleci otevieném. Vzhledem k fidkému rozsifeni zminénych druhu Ize
predpokladat, Ze jejich vyskyt bude na konikleci otevieném vzacny.

Vliv na prezivani koniklecti mohou mit i ptaci a savci. Star$i mohutné trsy s bohatym vé&jifem
odumfelych listi vytvarteji idedlni ukryt pro drobné hlodavce, kteti pak v jarnim obdobi né¢kdy
zcela okousaji raSici poupata. Podobné bylo na nékterych lokalitach (napt. Tobiastv vrch)
pozorovano i oStipani poupat bazanty. V Doupovskych horach a na Holém vrchu u Litométic
jsou rostliny pravidelné ,,spasany* sparkatou zvéfi, kterd v jarnich mésicich casto okouse
vSechny stvoly i listy.
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1.3.7 Vazba na spole¢enstva

V Ceské republice se druh vyskytuje ve spolecenstvech fadu Festucetalia valesiacae a svazu
Koelerio-Phleion phleoidis (Zimmermann 1964; Skalicky 1988; Podhajska et Cefovsky
1999).

V Polsku roste koniklec otevieny pievazné v borech s prvky teplomilné vegetace, ve vegetaci
asociace Peucedano-Pinetum, Serratulo-Pinetum a Querco-Pinetum. Sporadicky se vyskytuje
také ve vegetaci xerotermnich travniku tiidy Festuco-Brometea (Juskiewicz-Swaczyna 2010).
V Némecku se vyskytuje na posledni lokalité ve vegetaci vapnomilnych travnika (Roder et
Kiehl 2006), ve Finsku zejména V otevienych, suchych lesich s dominanci borovice
(Kalliovirta et al. 2006), v Estonsku v borealnich borech typu Calluna a Cladonia a v suchych
borealnich borech typu Vaccinium vitis-idaea, ale také v antropogennich biotopech, které jsou
kosené ¢i vypalované, jako jsou okraje cest ¢i zeleznic (Pilt et Kukk 2002).

Na Slovensku se vyskytuje na vyslunnych travnatych svazich svazu Festucion valesiacae
alesnich svétlinach v borech od nizin do horského stupné. (www: [2020-3-24]:
https://www.biomonitoring.sk/Registration/AtlasPlant/Detail/93371)

1.4 Pri¢iny ohroZeni taxonu

Pti¢in ohroZeni taxonu je cela fada a lze je shrnout do nésledujicich bodu:

1) zmény v obhospodafovani krajiny, upusténi od tradi¢nich forem hospodafteni, které vedlo
k tubytku vhodnych biotopt pro koniklec otevieny, jejich fragmentaci ¢i izolaci. Izolace
populace muze vést ke zhorseni jeji vitality a pfezivani. Varianty:

a) pastva: zejména se jedna o chybéjici extenzivni pastvu malym mnozstvi riiznych
hospodatskych zvitat. Vypasani uvozi, skalnatych navrsi, pro techniku neptistupnych
stanovist’. Siln€ Skodliveé se projevuje pastva velkého mnozstvi skotu, oploceni velkych
celkl pastvin a dlouh4a doba pastvy na jednom celku, stahovani skotu pfed sluncem
k remizkiim a mezim atp.

b) hnojeni: krajné nevhodné je hnojeni pastvin (tak byl vyhuben koniklec otevieny na
pastvinach u Zvonickova a zlstal jen v okoli kamennych snost, skalnich vychozi,
obtizné piistupnych mistech a za hranicemi vojenského ujezdu, kde se jiz nehnojilo),
popf. i hnojeni okolnich pozemk.

c) ponechdni pozemkt ladem: nékterd stanovisté se jiz nckolik desetileti hospodatsky
nevyuzivaji, dochazi zde k hromadéni stafiny, naletu kfovin, zastinéni. Pfes vysokou
vrstvu stafiny nejsou jednotlivé rostliny schopny ani prorazit a rozkvést. Rostliny jesté

nékolik let prezivaji, ale nakonec hynou.

d) koseni: nékteré lokality jsou pouze koseny, ¢asto v nevhodnou dobu (koncem vegetacni
sezony). Pouhé koseni vede k silnému rozvoji trav a Ubytku dvoud€loznych bylin.
Lokality byvaji nedostatecné vyhrabavany.

2) vysoké stavy Cerné a sparkaté zvéie. Poupata a kvéty jsou velice Casto poSkozeny
(ukousnuty) zvéfi (srnei, bazanti apod.), vEtsi trsy slouzi po poseceni lokality jako utocisté
drobnych hlodavci a byvaji nékdy od stted vykousany. Nékteré lokality byvaji pravidelné
poskozovany rytim divokych prasat.
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3) zalesnovani ,neplodnych® ploch a vysazovani nevhodnych druhii dievin v blizkosti
vyskytu druhu. V Doupovskych horach jsou nékteré lokality negativné ovlivnény modiiny,
které produkuji vétsi mnozstvi Spatné se rozkladajiciho opadu.

4) atraktivita druhu vedla (zejména v minulosti) K vyrypavani a ptfenosu trsi do zahradek.
Jedna se o velice atraktivni druh, a proto zejména v minulosti byvaly rostliny v blizkosti
meést Casto pienaseny do zahradek.

5) neovlivnitelné zmény globalniho charakteru, jako napi. mirné zimy, mala vyska snéhové
pokryvky, malo srazek ve vegetativnim obdobi, vysoké teploty v dobé vegetace, teplé
suché podzimy atp.

1.5 Statut ochrany
1.5.1 Statut ochrany na mezinarodni urovni

Druh je ve Smérnici ¢. 92/43/EHS o ochran¢ ptirodnich stanovist, volné Zzijicich Zivocichi
a plané rostoucich rostlin zafazen mezi druhy vyzadujici zvlastni Gzemni ochranu (ptiloha II).
Je také zafazen mezi piisné chranéné druhy rostlin (piiloha I) v Bernské tmluvé (Umluva o
ochran¢ evropskych plané rostoucich rostlin, volné zijicich zivocichti a pfirodnich stanovist).
V  Cerveném seznamu IUCN pro Evropu z roku 2011, dostupném na
http://www.iucnredlist.org, je uveden v kategorii DD (data deficient), tzn. Ze chybi tdaje pro
zatazeni do nékteré z kategorii [IUCN. Nicmén¢ je uvedeno, ze populace druhu jsou na tstupu
témet ve vSech statech vyskytu, ale chybi kvantitativni data o poklesu populaci v poslednich
ttech generacich.

1.5.2 Legislativni aspekty ochrany druhu v CR

Druh je v souladu s ustanovenim § 48 zakona CNR & 114/1992 Sb., o ochran& piirody
a krajiny, v platném znéni, zatazen mezi zvlasté chranéné druhy rostlin v kategorii kriticky
ohrozené (ptiloha ¢&. I vyhl. MZP &. 395/1992 Sb.).

V Cerveném seznamu cévnatych rostlin CR (Grulich 2017), ktery v$ak neni legislativnim
dokumentem, je uveden v kategorii kriticky ohrozeny (C1t).

1.5.3 Statut ochrany v okolnich zemich s recentnim vyskytem druhu

Némecko

Ve Spolkové republice Némecko tesi ochranu druhti Zakon o ochrané voln¢ zijicich zivocichi
a plané rostoucich rostlin (Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege) a podle soupisu
chranénych druhti (Anlage 1 Schutzstatus wild lebender Tier- und Pflanzenarten) je na Grovni
Némecka druh Pulsatilla patens fazen mezi druhy zvlasteé chranéné do kategorie piisné
chranéné (streng geschiitzt).

Druh je uveden na Cerveném seznamu Spolkové republiky Némecko, kde spada do
nejohrozenéjsi kategorie 1 — kriticky ohrozeny (vom Aussterben bedroht) (Ludwig et
Schnittler 1996), do shodné kategorie je fazen i v ramci Spolkové zemé Bavorsko. V ostatnich
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spolkovych zemich se koniklec otevieny, bud’ nikdy nevyskytoval, nebo je zde vyhynuly
(www: [2020-3-24]: http://www.floraweb.de/pflanzenarten/artenhome.xsgl?suchnr=4651&).

Polsko

Zakonna ochrana plané rostoucich rostlin v Polsku je uréena vynosem ministra zivotniho
prostiedi (Dz. U. Nr 168 poz. 1764, 2004) na zaklad¢ zakona o ochran¢ pfirody (Dz. U. Nr 92
poz. 880, 2004). Koniklec otevieny je zafazeny mezi druhy plané rostoucich rostlin pod
piisnou (dikladnou) ochranou (ochrona $cista) a zaroven mezi druhy vyzadujici aktivni
ochranu (gatunki wymagajace ochrony czynnej).

V polském Cerveném seznamu z roku 2006 je druh Pulsatilla patens uveden v kategorii
kriticky ohrozené (E — Wymierajace — krytycznie zagrozone) (Mirek et al. 2006) a v polské
¢ervené knize rostlin z roku 2014 je uvedeny v kategorii ohrozené druhy (EN) (Zarzycki et al.
2014).

Slovensko

Ochranu druhil fe$i na Slovensku zdkon ¢. 543/2002 Z. z., o ochrane prirody a krajiny.
Koniklec otevieny je zafazeny mezi chranéné druhy (Vyhlaska ¢. 24/2003 Z. z. MZP SR).

Ve slovenském Cerveném seznamu z roku 2015 je druh Pulsatilla patens uveden v kategorii
zranitelné druhy (VU) (Eliés et al., 2015).

Koniklec otevieny je rovnéz zatazeny v cervenych seznamech dalSich evropskych stata.
V Mad’arsku je zatazeny v kategorii kriticky ohrozeny (CR), v Rumunsku v kategorii vzacny
(R), v Litvé a v LotySsku v kategorii zranitelny (VU), v Estonsku v kategorii témét ohrozeny
(NT), ve Finsku v kategorii ohrozeny (EN) (Rassi et al. 2010) a v Rusku v kategorii ohrozeny
(VU) (Bilz 2011, http://portal.nature.cz/c1/c1_druh.php?akce=view&id=66).

1.6 Dosavadni opati‘eni pro ochranu druhu
1.6.1 Nespecificka ochrana

1.6.1.1 Nespecificka ochrana druhu v zahranici

Na Slovensku ma koniklec otevieny 8 lokalit, 5 z nich je chranéno jako evropsky vyznamné
lokality a ve 4 je koniklec otevieny pfedmétem ochrany dané EVL. Na téchto lokalitach se
vyskytuje cca 78 % slovenské populace druhu. Nejpocetnéjsi populace se stovkami az tisici
jedinct jsou v Slovenskom krase.

VEtsi mnozstvi lokalit se nachazi v Polsku, hlavné v jeho severovychodni ¢asti, kde pocetné
populace koniklece otevieného tvoii vyrazny jarni aspekt ve spoleCenstvech lest.
V centralnim Polsku se druh vyskytuje rozptylené a pocet jedinci v populaci je obvykle
pouze nékolik rostlin. V zdpadnim a jiznim Polsku je vzacny a vétSina jeho lokalit zanikla.
Mnoho lokalit se nachazi v chranénych tizemich, narodnich parcich, chranénych krajinnych
oblastech (parki krajobrazowe) ¢i pfirodnich rezervacich. Nejbohatsi lokality (asi 25 lokalit)
byly zatazeny mezi izemi chranéna v ramci soustavy Natura 2000 (Zych 2007).

V Némecku mé koniklec otevieny pouze jedinou lokalitu v pfirodni rezervaci “Garchinger
Heide” severné od Mnichova, ktera je ve vlastnictvi Bavorské botanické spole¢nosti. VéEtSina
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rezervace je tvoiena dlouhodobé udrzovanymi vapnomilnymi travniky, které byly paseny c¢i
pravidelné koseny vice nez 150 let (Roder et Kiehl 2006).

1.6.1.2 Nespecifickd ochrana druhu v CR

Cast stavajicich lokalit se nachazi v CHKO Ceské stiedohoii (vyhlaseno v roce 1976)
a zaroven jsou chranéné jako maloplosnda CHU: Tobiasav vrch (PP od roku 1951), Boregsky
vrch (NPP od roku 1951), Holy vrch (PP od roku 1949, v pfirodni pamatce je chranéna jen
jedna ¢ast populace P. patens), Hradisté (PP od roku 1949). Lokalita Bore¢sky vrch je rovnéz
chranéna jako evropsky vyznamna lokalita Bore¢sky vrch a lokality Holy vrch a Hradisté jako
EVL Holy vrch u Hlinné. Koniklec otevieny je v téchto EVL zafazen mezi piredméty ochrany.
Populace na Krasné Lipé¢ je chranéna od roku 1992 jako piirodni pamatka a od roku 2013 jako
EVL Bezrucovo udoli, kde je koniklec otevieny jednim z pfedméti ochrany EVL. Lokality
v Doupovskych horach se nachdzeji jednak na tzemi Vojenského jezdu Hradisté, jednak na
uzemi okresu Chomutov. Lokality ve vojenském tjezdu spadaji do EVL Hradisté, lokality
lezici mimo hranice VU spadaji do EVL Doupovské hory a v sou¢asné dobé se vyhlaguji jako
NPR.

Lokality nachéazejici se v okoli Hradcan (v Ralsko-bezdézské tabuli) spadaji do CHKO
Kokotinsko — Machtv kraj a EVL Jestiebsko — Dokesko .

Populace u Bélé pod Bezdézem je chranéna jako EVL a PP Paterovské stran€. Populace u
LiSnice neni izemnég chranéna.

1.6.2. Specificka ochrana

1.6.2.1 Opatveni realizovand v zahranici

Podobné managementové zasahy jako v CR, tj. udrzovéani travnich porostl, legislativni
ochrana druhu a specifickd druhova opatfeni se realizuji i na lokalitach v okolnich statech.

V Bavorsku byla lokalita ,,Garchinger Heide* v 19. stol tradi¢né pasena a kosena, od roku
1911 byla kosena s frekvenci jedenkrat za dva roky a od roku 1994 byly z dtivodu ochrany
vzacné entomofauny stepni travniky koseny v srpnu az fijnu pruhovou seci se stiidanim
pokosenych pruht jedenkrat za dva roky. Jelikoz tento management vedl k poklesu pocetnosti
druhu na lokalit¢ (z 27000 rostlin vroce 1991 na 9500 jedinci vroce 2003), byl
optimalizovdn management s cilem zlepSit podminky pro pfezivani koniklece otevieného.
Z diavodu posileni populace byl koniklec vysévan na byvala pole v blizkosti lokality, ktera
byla po strzeni vrchni vrstvy pidy zatravnéna rozhozenim posecené travni hmoty s obsahem
semen z lokality. Posilovani populace vysevem bylo velice uspésné a celkem bylo na
obnovenych plochach nalezeno vice nez 35 000 jedinct (Roder et Kiehl 2006, 2007).

Na Slovensku jsou né€které lokality koseny a nasledné pfepasany ovcemi. Na ¢asti populaci,
které jsou pravidelné¢ obhospodafovany formou koseni a nasledného paseni nebo jen paseni
(ovce, dobytek), je pocetnost koniklece otevieného stabilizovand, nicméné na mnoha
lokalitach je paseni a koseni nedostatetné a dochazi k jejich zartistani v disledku sukcese
(Sefferova Stanova et al. 2015).

V Polsku se vétsina lokalit koniklece otevieného nachéazi v borovych lesich, proto jsou pro
ochranu navrhované zmény ve zptsobu lesniho hospodaieni, jako jsou vybérové kaceni misto
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holosecného a prosvétlovani lesii. Aktivni opatfeni zahrnuji odstranovani konkurencnich
rostlin (vies, travy apod.) a reintrodukce rostlin koniklece otevieného z ex situ kultivaci, které
vSak nebyly pfili§ Gspésné (Zych 2007).

1.6.2.2 Opati'eni realizovand v CR

1.6.2.2.1 Obhospodarovani lokalit

Az do poloviny minulého stoleti byly prakticky vsechny lokality obhospodatfovany stejnym
tradi¢nim zptisobem: extenzivni pastva, popt. extenzivni pastva a koseni. Cast lokalit posléze
zustala lezet ladem, c¢ast byla obhospodafovana nevhodnym zplsobem. Cilend péce
0 koniklec otevieny na jednotlivych lokalitaich zacala v rizné dobé¢, zpravidla az od 80. let
minulého stoleti.

Ani opatieni realizovand na lokalitach pfimo na ochranu taxonu nebyla (nejsou) vzdy plné
v souladu s potiebami druhu, nebot’ ¢asto dochazi k posunu sefe z divodi administrativni
naroc¢nosti pfi soutézeni zhotoviteli praci. Kamenné snosy a vychozy skal, kde je casto
koniklect nejvice, se obtizné obhospodatuji, a proto ¢asto nejsou se¢ené ani vyhrabavané.
Obecné Ize realizovana opatfeni rozdélit do sedmi typi:

1) jednordzové odstranéni naletu dievin

2) koseni, odstraniovani posecené biomasy (vyhrabavani)

3) kosendi a trhani travy, odstraiovani posecené biomasy (vyhrabédvani)

4) naruSovani travniho drnu (bez nebo se zaslapavanim semen)

5) pastva

6) oploceni lokality nebo jednotlivych trsi

7) bez managementovych opatfeni.

Popis jednotlivych opatieni Ize nalézt v kap. 3.1. Souhrnny ptehled realizovanych opatieni
v letech 2009 az 2016 je taktéz uveden v piiloze ¢. 3. Obecné lze dosud provadéna opatieni
vyhodnotit nasledovné:

1) Jednorazové odstranéni néletu dievin

Tento zésah se uplatiiuje zeyjména na druhotnych stanoviStich koniklece otevieného. Pfi
omezeni pastvy a koseni zarlstaji lokality s vyskytem koniklece otevieného néaletem dievin.
V prvnich fazich se jedna o kioviny (Rosa sp., Crataegus sp., Prunus spinosa aj.). Vytezani
téchto dfevin je prvnim krokem k opétovnému obhospodatovani lokalit, bez n¢hoz neni
mozné lokality kosit ani kvalitné spéasat. Pfi vyfezavani ket se vytvafeji na pade i drobné
oteviené plochy vhodné pro uchyceni a rlist novych rostlin.

Pozornost je nutné vénovat pfitomnosti jednotlivych vzrostlych stromill. Zejména vyskyt
osamocenych dubl na lokalité je alespon zpocCatku zddouci. Mirné zastinéni trsi koniklece
chrani pfed ptfimym sluncem.

2) Koseni, odstrafiovani pose¢ené biomasy

Koseni je nejcastéj$i managementovy zasah provadény na lokalitach s vyskytem koniklece

otevien¢ho. Zarovei jde o zasah nejkomplikovangjsi. Kamenita lada, okoli skalnich vychozii

a kamenitych mezi (tedy mista s nejcastéjSim vyskytem) se poraddné kosit nedaji. Proto se

koseni na nékterych doupovskych lokalitich zpocatku zameétovalo predevsim na okolni
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pozemky bez skalek a kameni, kde vSak byl vyskyt koniklecii jen okrajovy. Peclivé koseni
I V bezprostfednim okoli skalnich vychozii a na kamenitych ladech se provadi az v poslednich
letech.

Velkym problémem je také zplsob koseni. Pivodné se kosilo velice ostrym predmétem
(kosou, srpem) Vv relativné pomalém pohybu a biomasa byla Cisté kratce sefiznuta. V soucasné
dobé se stanovisté s nejveétsi koncentraci koniklect kosi pfedevsim kitovinotezy. Vzhledem ke
kamenitému terénu lze predpokladat, ze firmy pouzivaji k seCeni zejména struny a biomasa je
urazena, coz neni pro dvoud€lozné byliny pfiliS vhodné. Pii koseni dochdzi jen
kK minimalnimu naruSeni souvislého travniho drnu, ktery se naopak pravidelnym kosenim dale
zahust'uje.

Dalsim problémem je termin koseni. V soucasné dob¢ se Casto kosi az na sklonku vegetacni
sezdny, po vyfizeni vSech administrativnich kroku.

Odstranéni naletovych dievin a koseni lokalit, které delsi dobu lezely ladem, pfinasi zpocatku
dobré vysledky, ale z dlouhodobého hlediska pravdépodobné vede ke stagnaci, popt. az
k dalsimu poklesu jedincii, nebot’ dochazi k zahustovani travniho drnu a tim k vymizeni mist
vhodnych pro kliceni koniklecii.

Posecend biomasa byva nékdy nevhodné skladovéna v bezprostiedni blizkosti lokalit.
V krajnim ptipad€ zasahuje az do lokality. Z téchto mist se mohou S§ifit ruderalni druhy,
nachdazeji zde Utocist¢ drobni hlodavci, popt. se sem stahuje ¢ernd zver.

Vyhrabani pose¢ené¢ biomasy je nezbytnou soucasti tohoto managementového zasahu. Pii
peclivém razantnim hrabani dochazi i k narusovani travniho drnu.

Koseni se uplatiiuje na lokalitich v Doupovskych horach a na Tobia$ové vrchu v Ceském
stitedohofi.

3) Koseni a trhdni travy, odstraniovani pose¢ené biomasy

Jednd se o specificky zasah, ktery je provadén na Krasné Lipé€ a na nékterych dil¢ich
lokalitich na Holém vrchu. Biomasa z bezprostfedniho okoli koniklec je otrhdna rukou
(nebo ufezana srpem), navazujici izemi je koseno kiovinofezem (vyhradné sekacim nozem).
Tento zasah zpravidla vede k posileni populace koniklece otevieného, 1ze ho vSak provadét
jen na omezeném uzemi.

4) Narusovani travniho drnu (bez nebo se zaslapavanim semen)

Tento zasah byl uplatnén na Krasné Lipé, na Humnickém vrchu a na Havrani.

Na Krasné Lip¢ se jedna o soustavu malych ploSek (2025 x 25-100 cm). Na obnaZenou
pudu jsou zaSlapana semena sebrand z okolnich koniklecl. Za pfiznivych podminek se
pravidelné objevuje veétsi mnozstvi semendackul. Jejich pieziti je vSak zavislé na klimatickych
faktorech. Proto je tfeba obnazenou pidu po zaslapani semen koniklect zakryt slabou vrstvou
posecené travy, nebo ji zastinit vétvemi. Tuto skuteCnost potvrzuji i zkuSenosti s vysevem
koniklece na obnovené travniky v rezervaci “Garchinger Heide” v Némecku, pfi kterych bylo
zjisténo, ze velky podil obnaZené pidy ma negativni efekt na uchyceni semenacki (Roder et
Kiehl 2006). K uchyceni a ptezivani populace koniklece otevieného je nezbytna ochrana
semen a mladych rostlin pfed vysusenim slabou vrstvou sena ptipadné okolni nizkou vegetaci
(Kiehl et Roder 2008).
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Na Humnickém vrchu a na Havrani byly pokusné strzeny pasy drnu (ca 1 x 4 m) bez dalsiho
zaSlapavani semen koniklecii na obnazenou pudu. Roku 2016 zde byly nalezeny prvni
semenacky koniklece otevieného, seridzni vyhodnoceni tohoto opatieni ale potrva jesté
n¢kolik let. Kladem je, Ze se zde neobjevily zadné ruderalni druhy.

K naruseni drnu dos$lo i na hfebenu Holého vrchu vlivem pokusné pastvy ovci. NaruSena
mista byla vSak siln¢ prohnojena trusem ovci, a z toho diivodu byla po nékolik nasledujicich
let siln¢ zarostla ruderalnimi druhy.

5) Pastva

V poslednich letech byla zkouSena pouze na Holém vrchu. Vysledek je silné negativni (viz
predchazejici bod). Jednalo se pravdépodobné o kombinaci nevhodného terminu pastvy,
nevhodného poctu zvitat (pfili§ intenzivni) a nevhodného zptsobu pastvy (pastva po dlouhou
dobu ve spojitosti s nepfiznivymi klimatickymi podminkami).

Mnohé lokality intenzivné zarlstaji ovsikem vyvySenym, proto je vhodné pied zahdjenim
pastvy pozemek posekat (i opakované) a poseéenou biomasu z pozemku odklidit.

6) Oploceni lokality nebo jednotlivych trst

K oploceni celé lokality doSlo pouze na Krasné Lipé a v B&lé pod Bezdézem. Prvotnim
diivodem oploceni lokality na Krasné Lipé byla ochrana konikleci pied vyrypavanim
ani¢enim lidmi. V kombinaci s ostatnimi managementovymi zasahy na lokalit¢ (trhani,
koseni, vyhrabavani, narusovani drnu) doSlo k nebyvalému posileni populace Pulsatilla
patens (pocet rostlin se témér zdesetinasobil). Na této lokalit¢ je i nékolikanasobn¢ vétsi
produkce semen na kvetouci rostlinu nez na vSech ostatnich neoplocenych lokalitach.
Oploceni nebrani provadénym managementovym zasahiim a chrani celou populaci koniklecti.
Oploceni jednotlivych trst rostlin se uplatiiuje na Lisnici a u zaniklé obce Pastviny. Na
lokalité¢ LiSnice jsou jednotlivé trsy ¢i skupiny trsti piikryty klecemi z kraliciho pletiva
a ukotvené koliky. U Pastvin byly individualné oploceny ca % populace koniklecti. Na kily ca
1 m vysoké bylo nataZzeno pletivo s malymi oky. Ostatni Casti lokality byly pokoseny
kfovinotfezem.

Pfi oploceni jednotlivych trst je bezprostiedni okoli trst koniklect siln¢ zarostlé a jeho koseni
je témét nemozné. Na chranénych mistech, kde je vyS$i trava a vice ukrytd pro drobné
hlodavce, Casto také dochdzi k vyhrabani ptidy kolem oddenkli a okusovani rostlin, coZ ma
negativni vliv na rostliny koniklece. Urcité by bylo vhodnéjsi oplotit celou populaci, aby bylo
mozné sekat 1 uvniti oploceni.

Oploceni v kazdém piipadé chrani rostliny pred okusem sparkatou zvéfi a pied Cernou zveti.
Na oplocenych lokalitdich je mnohem vétsi produkce semen, které by bylo mozné pouzit
k posilovani stavajicich populaci.

7) Bez managementovych opatfeni

Jesté 1 v soucasné dobé jsou nekteré Casti populace Pulsatilla patens na Dubovém vrchu
(a castecné i na Holém vrchu) ponechany ladem, pod vrstvou stafiny a zarostlé naletem
ktfovin.
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Lokality v Hrad¢anskych sténach pravdépodobné zadny management nevyzaduji, piipadné
pouze obCasné vyhrabani stafiny ¢i vybérové odstranéni stromi pii nadmérném zarGstani.
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2. CILE ZACHRANNEHO PROGRAMU

Hlavnim zamérem zachranného programu je zachovani druhu Pulsatilla patens jako plané
rostouciho druhu na tizemi Ceské republiky, tudiZ i zachovani nejvétsi ¢asti populace druhu
ve stfedni Evropé. Cilem je zachovani druhu ve vSech péti geografickych oblastech
stavajiciho vyskytu, tj. na Doupovsku, v Podkrusnohorské panvi (Krasna Lipa), v Ceském
stiedohoti, ve Stfednim Povltavi (Linice) a na Ceskolipsku (v Ralsko-bezdézské tabuli
v okoli Hrad¢an u Doks a u B€l¢é pod Bezdézem).

Prakticky viechny lokality v CR vyzaduji pravidelnou pééi. Jednoznaénou prioritou je v ramci
tohoto zachranného programu péce o vSechny recentni lokality, zajisténi jejich pravidelného
obhospodafovani a monitoringu populaci.

Vzhledem k velikosti populaci Pulsatilla patens byly pro tucely stanoveni cilti tohoto
zachranného programu stavajici lokality rozdéleny do dvou kategorii prioritni a neprioritni.
Mezi prioritni bylo zatazeno 20 lokalit (Krasna Lipa, Zvonickov, Dubovy vrch I-1V,
Jindtichov I-11I, Pastviny, Tobidstv vrch, Bore¢sky vrch, Holy vrch I a 111, Lisnice, Béla pod
Bezdézem, Jindfichova skala, Kozi kamen, Havrain, Humnicky vrch) z celkovych 24 lokalit.
Mezi prioritni lokality byly zafazeny i malé a malo perspektivni lokality (tj. lokality s malym
poctem jedinct a nizkou fertilitou) Lisnice (posledni lokalita v oblasti Stfedniho Povltavi),
Béla pod Bezdézem a Kozi kamen (dvé zposlednich tii lokalit v oblasti Ceskolipska).
Vzhledem k omezenému poétu recentnich lokalit druhu v CR nebyly mezi prioritni zatazeny
pouze lokality Lesna, PP Hradisté, Kiizova hora a nové vymezend lokalita Holy vrch II,
skalni vychozy na nahorni ploging’. Ve viech piipadech je na lokalitach zachovan pouze
velice omezeny pocet exemplaiti koniklece otevieného (do 5 jedincll) a jejich udrzeni je
znacn¢ problematické.

Referen¢ni hodnotou pro vyhodnoceni uspésnosti cili zdchranného programu je stav populaci
v roce 2016.

Dlouhodobé cile:

1) Zastavit Gbytek poctu a snizovani velikosti populaci Pulsatilla patens na vSech prioritnich
lokalitach druhu.

2) Zlepsit stav populaci druhu alespon na jedné lokalité v kazdé oblasti tak, aby u velmi
malych a malych populaci doslo k narastu primérného poctu kvetoucich jedinct o 25 % a u
stfednich a velkych populaci o 15 %. Rozdé€leni lokalit do velikostnich kategorii je vymezeno
v priloze €. 3.

Stirednédobé cile:

Pro obdobi prvnich deseti let po pfijeti zachranné¢ho programu jsou stanoveny tyto cile:

1) Zajistit nebo optimalizovat management na vSech 20 prioritnich lokalitach Pulsatilla
patens. Na kazdé lokalité je nutné zajistit kvalitni management na dostatecné ploSe.

! Velice problematické jsou i lokality Lisnice, B&la pod Bezdézem a popt. nékteré diléi lokality
u Hrad¢an. Vzhledem k tomu, Ze prioritni snahou ZP je zajistit pfeziti taxonu ve vSech vzajemné
geograficky a velmi pravdépodobné i geneticky izolovanych oblastech, byly i tyto lokality zafazeny
mezi prioritni.
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2) Pokradovat v pravidelném monitoringu vSech recentnich lokalit druhu, sledovat zmény
Vv populacich v zavislosti na aplikovaném managementu.

3) Doplnit informace o biologii a ekologii druhu v CR, stanovit primarni a sekundarni typ
stanovist’.

4) Zajistit dostateénou informovanost zajmovych skupin zftad vefejnosti a subjekti
hospodaticich na lokalitach Pulsatilla patens o ochran¢ druhu.

5) Vytvotit seznam potencialnich zdrojovych a cilovych lokalit pro repatriaci druhu.

6) Studium genetické struktury populaci v CR.
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3. PLAN OPATRENI ZACHRANNEHO PROGRAMU
3.1 Péce o biotop

Vzhledem k rtiznorodosti biotopt, jednotlivych populaci druhu (viz kapitola 1.3) a rovnéz
riznému vlivu managementu na druh samotny nelze stanovit jednotny zplsob
obhospodatovani pro viechny lokality v Ceské republice. Pfed zapo&etim obhospodatovani i
pii Gpravé managementu lokalit Pulsatilla patens je zapotiebi vzdy stanovit priority
a nejvhodnéjsi typ managementu pro kazdou z lokalit zv1ast.

Z prazkumu jednotlivych lokalit a populaci a z wvysledkli dosavadnich studii vlivu
obhospodafovani na populace druhu vyplyvaji nasledujici zavéry, které je zapotiebi brat
V tvahu pii planovani zptisobu managementu na jednotlivych lokalitach.

1) Taxon se pravdépodobné pivodné vyskytoval pouze na vyhranénych stanovistich
(skalni vychozy s fidkym ¢i zaddnym porostem dievin, prudké erozi narusené strane,
lada s fidkym porostem dievin), odkud se postupné vlivem specifického zptisobu
obhospodarovani krajiny rozsifil na druhotna stanoviste.

2) Primarni typ stanovi$t vyzaduje jen minimalni managementové zasahy, i kdyz
vzhledem Kk postupujici eutrofizaci krajiny, budou pravdépodobné néjaké zasahy nutné
1 na té€chto stanovistich. Primarni typ stanovist’ nahrazuji na n€kterych lokalitdch snosy
kamenu z luk a pastvin.

3) Sekundarni typ stanovist se vytvofil béhem staleti (odstranéni dievin, extenzivni
pastva, seCeni, vyhrabavani). V souCasné dobé neni realné vratit se k tradi¢nim
zpusobim obhospodafovani krajiny. Nezname optimalni pocet ani druh pasoucich se
zvitat ani nezname termin pastvy a i kdybychom je znali, tak je pravdépodobné, ze
V dnesni dobé& budou fungovat jinak, vzhledem k tomu, jak se zménila struktura
krajiny a podminky prostiedi. Pfi obhospodafovani sekundarnich stanovist’ je potieba
brat v vahu aktudlni podminky pocasi a pribéhu vegetacni sezony, vychazet
Z peclivého hodnoceni u¢innosti zasahtl na populace koniklece otevieného a vyuzivat
zkuSenosti z okolnich zemi (napf. zkuSenosti ze Slovenska ukazuji, Ze je vhodné
kombinovat pastvu s kosenim?).

4) Vedle pfirozenych zmén stanoviStnich podminek taxon velmi citlivé reaguje na
eutrofizaci lokalit at’ uz v dusledku hnojeni lokalit (primyslovymi i statkovymi
hnojivy) nebo spadu dusiku.

5) Na zmény stanovist (i primarnich) a stav populaci Pulsatilla patens maji
pravdépodobné zna¢ny dopad i klimatické zmény globalniho charakteru.

6) Ptitomnost mykorhiznich hub je pravdépodobné dulezitym faktorem pro vzchazeni
a rist semenackl a miize mit velky vliv na obnovu populaci koniklece.

% Navrhovanid managementova opatieni pro slovenské lokality Pulsatilla patens: ,,...Na lokalitach
zabezpecit’ extenzivnu pastvu oviec, pripadne aj koz alebo dobytka so zatazenim 0,3 DJ/ha raz za 2
roky v termine od zaciatku jina alebo kosenie lokalit s naslednym odstranenim pokosenej biomasy
V termine jun az jul raz za 2 roky“ vedla ke stabilizaci pocetnosti populaci koniklece otevieného.
Nedostate¢ny management (malé intenzita anebo uplna absence paseni, ponechani ploch bez pokoseni
nékolik roki) vede k zvySovani pokryvnosti dominantnich druhi trav jako Brachypodium pinnatum,
Bromus erectus a populace zac¢inaji snizovat vitalitu a pozdé&ji i poCetnost.
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Zbodid 4 a 5 vyplyva, Zze i vsoucasné dobé relativné idedlni management nemusi vést
k rozvoji (popf. stabilit¢) populace na lokalité, protoze zde plsobi negativné faktory, které
nelze ovlivnit. Podle stavu lokality, poctu trst koniklece otevieného a aktualniho pribéhu
pocasi v sezoné je zapotiebi management flexibilné modifikovat.

K zakladnim opatfenim péce o biotopy patii odstranéni naletovych dievin, koseni, pastva,
ruéni odstraiiovani biomasy, vyhrabani pose¢ené biomasy, narusovani drnu (bez nebo se
zaSlapavanim semen), oploceni lokality nebo jednotlivych trsi.

3.1.1 Koseni biomasy (sec)

Motivace

Cilem koseni (senose¢ v obdobi od poloviny ¢ervna do zaii, dle typu vegetace
a prub¢hu pocasi v sezdn€) je odstranit nadmérné mnozstvi vytvorené biomasy. Sec¢ slouzi
Kk udrZzovani luéniho spolecenstva, zabranuje zarustani luk a pastvin dfevinami.

Ve své podstaté je se¢ na nékterych lokalitdich zastupnym zplsobem péce o biotop,
jelikoz zna¢na ¢ast lokalit byla v historii spaséna, coz byl vyhovujici zptisob managementu.
Na tadé¢ lokalit se¢ nemiize pastvu nahradit (snosy kamend, skalni vychozy, kamenita lada).
Zde by alternativou pastvy snad mohlo byt vypalovani stafiny. Se¢ avSak nevede pifimo
k posileni populaci Pulsatilla patens a musi byt vzdy doplnéna odstranovanim posecené
biomasy.

Naplii opatireni

Se¢ je mozno provadét podle typu porostu a dostupnosti lokality ru¢né, kfovinofezy
nebo lehkymi Zacimi stroji. Senose¢ (prvni se¢) na lokalitach konikleci je vhodné provadét jiz
od druhé poloviny ¢ervna do poloviny ervence V zéavislosti na pocasi a pritbé¢hu vegetacni
sezony (vzdy az po dozrani semen koniklecll). Se¢ provedena v nevhodnou dobu bez
respektovani odliSného vyvoje rostlin v zavislosti na klimatickych podminkach ptislusného
roku miize mit za nasledek odstranéni zelenych listd koniklece, které miize vést k oslabeni
sttedové riiZice rostlin. Dvé sece za rok nebyly dosud na Zadné lokalit€ odzkousSeny, nicméné
vzhledem k eutrofizaci krajiny a zméné vegetace na nékterych lokalitach, je mozné lokality
s vétsi produkei rostlinné biomasy kosit 2x ro¢né.

Posecenou biomasu je nutné z lokality peclivé vyhrabat a bezprostiedné ji z lokality
odstranit. Neni vhodné jeji skladovani v blizkosti lokality.

Terminy sece a jeji frekvenci (jedna ¢i dveé se€e rocn€) je nutno stanovit na lokalitach
podle typu porostu, naristu biomasy v sezoné, tradi¢ni doby sece v daném regionu apod.

3.1.2 Ru¢ni odstranovani biomasy

Motivace

Ru¢ni odstraiovani (trhani, Skubani, odfezavani) biomasy je specificky
managementovy ukon, kterym se odstrainuje biomasa z bezprostfedniho okoli trsh
a jednotlivych rostlin Pulsatilla patens. Provadi se na Krasné Lip¢€, kde jsou Stitky oznaceny
jednotlivé trsy (rostliny) a plo$né koseni zde neni mozné, a na mensich sublokalitach, kde
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nejsou provadény zadné jiné (¢i jen velmi omezené) managementové zasahy (napt. nékteré
dil¢i populace na Holém vrchu).

Ve své podstaté je rucni odstranovani biomasy zastupnym zplisobem péce o biotop,
ktery se nevice blizi pivodnimu spéasavani lokalit. Lze jej provadét pouze na velice malych
plochach, protoze se jedna o Casoveé i personalné¢ zna¢né naro¢né opatieni, které zpravidla
stoji na praci dobrovolnikii.

Naplii opatireni

Jedna se o rucni trhani rostlin (zejména travy), nékdy pouze nadzemni ¢asti, nékdy i
s kofeny. Pfi praci lze pouzit i srp k odfezavani silngjsich rostlin ¢i vétsich trsa (tzv. se¢ pod
rukou).

Provadét lze od jara do podzimu, postupné nebo najednou, béhem vegetace
I opakované. Otrhanou biomasu je nutné z lokality odstranit.

3.1.3 Pastva

Motivace

Extenzivni pastva je tradicnim zplsobem obhospodafovani luk a pravdépodobné
zaroven jednim z nejvhodnéjSich zplisobii managementu lokalit koniklece otevieného. Cilem
pastvy je odstranit nadbyte¢nou biomasu, narusit travni drn (popt. zapoj mechového patra),
vytvorit dostatecné mnozstvi mezer v porostu a umoznit dopad semen piimo na zem a rast
semenackim.

Naplii opatireni

Optimalni je pastva ovci a koz, méné vhodna je pravdépodobné pastva skotu.
Pravdépodobné nejvhodnéjsi bude vypaseni lokality béhem krat$i doby (délka pastvy dosud
nebyla na lokalitdich ovéfena). Cilem je zejména odstranéni nadzemni biomasy a mirna
disturbance porostu. Po pastvé musi nasledovat dose¢eni nedopaskti a odstranéni posecené
biomasy. Spasenim se rozumi vypaseni porostu (tj. odstranéni nadzemni biomasy, nikoli
pouze jeho intenzivni seSlapani). Termin pastvy v obdobi od konce kvétna (pastvu lze
realizovat 1 v obdobi semenéni) do konce vegetacni doby (nutné stanovit podle typu porostu,
naristu biomasy v sezoné apod.). Pastvu lze ¢astecné nahradit se¢i a ruénim odstrafiovanim
biomasy, viz kapitola 3.1.1 a 3.1.2.

Pastva by me¢la byt natolik intenzivni, aby doSlo k odstranéni vétSiny biomasy
a zaroveil k céastecnému naruSeni drnu. Pastva vSak nesmi byt natolik intenzivni, aby
likvidovala i rostliny koniklect a travni drn. Nemélo by dojit k vytvoifeni vétsich ploch zcela
holych mist o rozloze ptes cca 0,5 m?. Nepodati-li se pastvou odstranit vétSinu biomasy, je
zapotiebi plochu nasledné zbavit nedopaskli. Pokud nedojde pfi pastvé k naruSeni drnu, je
potieba narusit jej mechanicky, viz kapitola 3.1.4.

Optimalni pastevni rezim je nutno teprve odzkouset na konkrétnich lokalitdch. Vhodné
je také prepaseni lokality po seci.

Pii stanoveni pastevniho rezimu je vzdy dobré mit na paméti zivotni cyklus
dobou by nemélo dochazet k jakymkoli zasahiim do lokality).
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3.1.4 Vyhrabavani

Motivace

Cilem intenzivniho vyhrabani je vedle odstranéni posecené biomasy téz odstranéni
odumielé¢ biomasy (stafiny) a popt. vrstvy mechorostl. Peclivym hrabanim se mohou
V porostu vytvofit volné plochy (mezery mezi drnem s odhalenou ptidou) pro kli¢eni semen
koniklecti.

Naplii opatireni

Vyhrabavani se provadi dievénymi hrabémi bezprostfedné po poseCeni plochy.
V blizkosti trsti Pulsatilla patens je tieba hrabat opatrné, aby nedoslo k poskozeni rostlin
a semenackll koniklecti. Naopak v okoli vyskytu je mozné po odstranéni posecené biomasy
celou plochu jesté ptehrabat zeleznymi hrabémi.

Pokud byla lokalita poseCena Vv ¢asném terminu (Cervenec), je vhodné opakovat
hrabani jest¢ v zimnich mésicich (v lednu, Unoru, prvni pol. bfezna), pokud nelezi snih,
kazdopadné pted raSenim trst koniklece.

Intenzita vyhrabavani zavisi na vzdalenosti od rostlin koniklece, ro¢ni dob¢, typu
vegetace, narlstu a zapojeni biomasy v daném roce a pravidelnosti obhospodatovani.

3.1.5 NaruSovani drnu

Motivace
Cilem je vytvofeni ploch obnazené pidy, na které se mohou uchytit (zasadit) semena,
ktera by jinak odval vitr pryc.

Naplii opatieni

Miize se jednat o soustavu menSich ploch (20-25x25-100 cm), kterd se vykopaji
ru¢né sekeromotykou. Na vétsich lokalitach je mozné strhnout vétsi pasy drnu (ca 1 x 4 m).
Takové plochy se vzdy zakladaji tak, aby nedoslo k poskozeni rostlin koniklece, ale v jejich
bezprostiedni blizkosti. Na takto obnazenou pudu je vhodné rozmistit sebrana semena.
Sebrana semena stac¢i na obnazené pudé zaslapat pripadné ptikryt vrstvou sena Ci stafiny,
pokud se jedna o vétsi obnazené plochy, aby nedochazelo K jejich vysychani.

3.1.6 Odstranéni naletovych dfevin

Motivace

U vétSiny lokalit druhu se jednd o biotopy, kde pii absenci pravidelného
obhospodafovani (managementovych zésahti) je Castym problémem =zardstani naletovymi
dfevinami. Kfoviny a dal$i dfeviny zaristaji pozvolna celou plochu lokality a omezuji
uplatnovani dalSich managementovych zédsahti (koseni, vyhrabavani, pastva, ...).
Hromadénim biomasy v bezprostiedni blizkosti dievin dochazi i k pfimému ohrozeni
Pulsatilla patens a omezeni reprodukéni schopnosti rostlin.

Cilem asanacniho opatfeni je nejenom odstranéni dfevin, ale také odstranéni
nahromadéného opadu, srovnani nerovnosti na ploSe lokality a jeji pfiprava na pravidelné
obhospodatovani seci.
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Naplii opatireni

Odstranéni naletovych dfevin je vhodné provadét v dobé vegetatniho klidu, protoze
v n¢kterych mistech mohou jesté prezivat jednotlivé rostliny koniklecti. Dfeviny (kefe i mensi
stromky) je nutné kacet, nikoliv vytrhdvat. Pafezy po vykéceni lze nasledné oSetfit
herbicidem, aby bylo zamezeno obristani. Po odstranéni dfevin je nutné plochu vyhrabat,
popft. nejprve posekat a pak vyhrabat.

Na lokalité je v8ak vhodné ponechat solitérni stromy, kryjici ca 10 % plochy. Jedna se
zejména o duby (Quercus petraea, Q. robur), popt. i o btizy (Betula pendula), jefab ptaci
(Sorbus aucuparia), javor klen (Acer pseudoplatanus) aj. Nevhodnou dievinou je modiin
opadavy (Larix decidua) a problematicka je i borovice lesni (Pinus sylvestris).

3.1.7 Oploceni lokality nebo jednotlivych trsii

Motivace

Cilem oploceni populace je ochrana kvetoucich rostlin pfed okusem sparkatou zvéti
(zejména srnci), oStipovani poupat bazanty a rozryvani trsi divokymi prasaty. Ochrana rostlin
pted vyrypadvanim lidmi byla aktualni jeSt¢ koncem minulého stoleti, ale dnes jiz
pravdépodobné ztratila smysl.

K oploceni lokality je vhodné pfistoupit na menSich, zvéfi Casto poSkozenych
lokalitach, v mistech, kde je populace konikleci bezprostiedn¢ ohrozend nebo se jedna
0 jedinou populaci v oblasti.

Napln opatieni

Oplocena muze byt celd lokalita (nebo jeji ¢ast) nebo jen jednotlivé rostliny.

Pokud je oplocena cela lokalita je mozné bez vétSich obtizi provadét vSechny ostatni
managementové zasahy. Oploceni je mozné béznym pletivem, nebo tzv. ov¢im pletivem do
vySky ca 1,5 m. Pfi budovani oploceni je nutné pamatovat na snadny pfistup na oplocenou
plochu dostate¢né Sirokymi vraty, nebo odstraniovanim jednoho plotového dilce.

Oploceni jednotlivych trsi je financné méné ndrocné. Na kily ca 1 m vysoké se
natahne pletivo s malymi oky (tzv. krali¢i). Z kraliciho pletiva se téZ mohou vytvofit koSe,
které se ptichyti koliky k zemi. Ostatni ¢asti lokality se kosi kiovinotezem. Pti individualnim
oploceni jednotlivych rostlin v8ak dochéazi k jevu, kdy bezprostfedni okoli trsi koniklect
(oplocena ¢ast) je siln€ zarostlé a jeji koseni je témét nemozné.

Proto je wurcit¢ vhodngjsi oplotit celou populaci najednou a uvnitf provadét
managementové zasahy bez omezeni. VZdy je v§ak nutné zvazit i finan¢ni stranku.

3.1.8 Vypalovani staiiny

Motivace

Cilem je odstranéni stafiny z mist, kterd nejdou posekat (skalni vychozy, snosy
kament, meze, lada se skalnimi vychozy) a kde neni mozné uplatnit pastvu. Mezi skalnimi
vychozy a kameny dochazi k hromadéni biomasy a nasledné i1 zaristani dfevinami. Rostliny
koniklece otevieného v takovych mistech postupné slabnou a vymiraji.
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Pozitivni vliv vypalovani/pozari na vzchdzeni a prezivani semenackti koniklece
otevieného byl prokazan ve svétlych borealnich borech typu Vaccinium vitis-idaea ve Finsku.
Na vypalovanych plochach byl vys$i pocet uchycenych a piezivajicich semenack.
Vypalovani zmenSilo mnozstvi stafiny a mechi a to mélo pozitivni vliv na vzchdzeni
a kratkodobé prezivani semenackt (Kalamees et al. 2005).

Naplii opatieni
Vypalovat se budou piednostné casti lokalit, kde neni mozné efektivné odstranit
biomasu sekanim a vyhrabavanim. Vypalovani by mélo probihat v zimnim obdobi (leden,
unor), kdy neni snéhova pokryvka a teplota vzduchu po cely den zistava pod bodem mrazu.
Pokud by se tento zplisob managementového zasahu osvédcil, bylo by vhodné
vyzkouset jej 1 na mistech, ktera jdou kosit (spasat).

3.2 Péce o druh
3.2.1 Kultivace ex situ a in situ

Kultivace ex situ je v ramci Zachranného programu planovana jako opatieni k ziskani
semen a mladych rostlin pro pfipadné posilovani populaci druhu na jednotlivych lokalitach.
Zvlasté na lokalitach, kde jsou populace druhu malo pocetné, jako jsou LiSnice a Béla pod
Bezdézem, je pravdépodobné, ze nebude dostatek semen na podporu druhu. U téchto populaci
je nezbytné vytvoteni a udrzovani zéaloznich populaci v kultufe, u ostatnich prioritnich
populaci bude zalozeni ex situ kultivaci zaviset na vyvoji pocetnosti téchto populaci. U malo
pocetnych populaci mohou byt koniklece udrZzovany i v in vitro kultivaci.

Rostliny zex situ kultivaci budou pouzivany zejména pro posilovani populaci
a zaroven budou slouZit jako zédloZni populace pro piipady nahodnych nepiiznivych udélosti
na lokalitdch. Zéalozni kultivace musi mit zvladnuty péstebni postup, kvalitni izolaci rostlin
Z jednotlivych populaci (idealn¢ jedno péstebni zatizeni bude mit v kultufe jedinou populaci
koniklece otevien¢ho), tak aby vznikalo nezkiizené potomstvo obzvlasté u slabych populaci.
V kultufe je nutné mit na paméti také riziko ktiZeni s dalSimi konikleci a peclivé chranit
matefské rostliny pfed spraSenim nevhodnym pylem. Z diitvodu moZného kiiZeni s dalSimi
druhy konikleci a velké oblibé péstovani riznych nejen domécich druhii koniklecth mezi
zahradkafi neni koniklec otevieny vhodnym druhem pro zachranné péstovani v soukromych
zahradach.

Kultivaci ex situ lze aplikovat rovnéz v ramci vyzkumu biologie a ekologie druhu (viz
kap. ,,3.4 Vyzkum®) a ovéfovani kli¢ivosti semen ulozenych v genobance (viz kap. ,,3.2.5
Uchovani rostlin v genobance*).

Kultivaci in situ v sir§im slova smyslu Ize chapat jako sbér semen a jejich amyslné
zapravovani do pudy, popf. i zavlahu a pleti semenackl piimo na lokalité. Semena mé smysl
zapravovat pouze do obnazené pudy (rozhrnuté krtince nebo piedem piipravené plochy se
strzenym drnem).
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3.2.2 Podpora stavajicich populaci

Motivace

Sbér a nasledny vysev semen zpét na lokalitu do pfedem pfipravenych ploch piipadné
vysazovani predpéstovanych rostlin je nutné opatfeni zejména v nésledujicich ptipadech:

a) Je-1i pocet rostlin, nebo kvetoucich exemplai na lokalit¢ velmi maly, potom je
potieba zajistit, aby se co nejvetsi pocet semen (idealné vSechna) dostal do mist s optimalnimi
podminkami pro vzchazeni a rist, popiipadé doplnit toto opatieni vysazenim ex situ
piedpéstovanych rostlin

b) Je-li zapotiebi smysluplné plo$né rozsifit stavajici populaci druhu na lokalité.

Naplii opatieni

Prioritni je nalézt vhodné plochy pro vysev semen ¢i vysadby rostlin a zajistit na misté
vysevu/vysadby a v jeho okoli optimalni management v nasledujicich letech. Pro vysevy
budou pouzita semena, kterd pochazeji z dané lokality a budou ziskana bud’ sbérem, pokud se
na lokalité tvoii dostate¢né mnozstvi semen, anebo z rostlin péstovanych ex situ. Pro vysadby
budou pouzity rostliny pochazejici ze zalozni ex situ kultivace z dané lokality. Lokality,
u kterych je doporuc¢ena podpora stavajicich populaci z divodi uvedenych v bodech a) a b)
podkapitoly Motivace, jsou uvedeny v tab. 1 v ptiloze ¢. 3.

3.2.3 Repatriace druhu

Motivace

Na zéklad¢ vyhodnoceni faktorG prostiedi i historickych znalosti o rozsifeni populace lze
nékteré z historickych lokalit vybrat pro repatriaci. To se tyka zejména historickych lokalit
v Ceském stiedohoid, popt. v Ralsko-bezdézské tabuli v okoli Hrad¢an. U lokality Lisnice,
kterd je ploSné velice omezena a populace koniklece je zde ohroZenad zéanikem, je vhodné
vytvofit zalozni populaci v oblasti historického vyskytu druhu v CHKO Cesky kras. Pro
kazdou konkrétni repatriaci je vSak nutné provést studii proveditelnosti, kterd zhodnoti
moznosti zdrojové populace (pouzit semena rostlin vzdy jen z dané oblasti!) a lokality uréené
pro repatriaci.

Naplii opatieni

Prioritni je nalézt (popf. vytvofit) vhodnou lokalitu pro repatriaci a zaroveil vhodnou
zdrojovou populaci. Nasledn¢€ je nutné pfipravit lokalitu uréenou k repatriaci zavedenim
pravidelného obhospodatrovani a zajistit je 1 do budoucna. Naplnéni téchto kritérii je zajist€no
zejména v CHKO Ceské sttedohoii a CHKO Cesky kras a piichazi v ivahu pouze na n&kolika
malo mistech. Doporuc¢ené postupy a zasady jsou uvedeny v ,,Zasadach repatriace Pulsatilla
patens v CR“ — viz piiloha &. 8.

3.2.4 Uchovani rostlin v genobance

Motivace
Cilem je uchovat semena Pulsatilla patens alespon z jedné lokality v kazdé oblasti

vyskytu v CR, kde to bude mozné vzhledem ke stavu populaci. Zadouci je to viak i z oblasti,
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kde jsou populace velmi slabé, popt. hrozi vyhynuti druhu (LiSnice, B€la p. Bezdézem).
Semena budou vyuzita k ovéfeni zachovani kli¢ivosti pii dlouhodobém ulozeni a nasledné pro
ptipadnou repatriaci druhu a vysev semen pfi posilovani stavajicich populaci.

Naplii opatieni

Optimalizace skladovani a vysevli bude odzkousena na semenech z populaci
z Doupovska. U semen drzenych v semenné bance budou provedeny kontrolni laboratorni
vysevy s cilem zjistit kli¢ivost po dlouhodobém uchovani v genobance, pro ovéteni vysledka
testu kli¢ivosti bude v piipadé potieby provedena biochemicka zkouska zivotaschopnosti
dlouhodob¢ uchovavanych semen (tetrazoliovy test). Na zakladé provedenych testi bude
vyhodnocena efektivita uchovani semen v genobance a rozhodnuto o dal$im postupu.

V piipad€, ze si semena budou uchovavat kli¢ivost i po delsim skladovani, budou
provedeny jejich odbéry z ptirody ¢i zaloznich populaci v kultufe. U takto uchovéavanych
semen budou kontrolni testy kli¢ivosti provadény nedestruktivni metodou formou
laboratornich vysevil a u velmi malych populaci s nedostatkem semen budou dopéstovavany
jedinci z testi klic¢ivosti.

K odbérim semen jsou na zdkladé aktudlniho stavu navrhovéany lokality: ,,12. PP
Krasna Lipa®; ,,16. Dubovy vrch III, navrhovand NPR*; |9. Holy vrch III, skalni bradlo (PR
Holy vrch u Hlinné)*“; ,,3. Jindfichova skala®; ,,2. Béla pod Bezdézem* a ,,1. LiSnice™.

Odbér bude proveden na kazdé lokalité ve dvou riznych sezénach s bohatou produkci
semen. Na jednotlivych lokalitach nesmi byt odebrano vice nez 10 % toho ro¢ni odhadované
produkce semen.

3.3 Monitoring

Sledovani zmén v rozSifeni a velikosti populaci se provadélo podle metodiky
monitoringu (Ondracek et Turonova 2005) a jeji aktualizace (Turonova et Ondracek 2011),
které jsou soucasti tohoto zichranného programu jako piilohy ¢. 5 a 6. Mapovani
a monitoring probihé do standardnich dotaznikit AOPK CR — viz piiloha ¢. 4.

Monitoring navrhovany v ramci Zachranného programu je mirné upravenou verzi
ptedchoziho plvodniho monitoringu. Byly zde zohlednény terénni zkuSenosti zca
desetiletého monitorovani populaci koniklece otevieného.

Monitoring zarovein poslouzi k vyhodnoceni GispéSnosti opatteni provadénych v ramci
zachranného programu.

Vymezeni pojmii, definice monitorovaci jednotky

Lokalita

Lokalitou se rozumi misto vyskytu jednoho nebo vice jedincti koniklece otevieného,
které jsou navzdjem izolované ¢i vzdalené 50 az 250 metrd, nebo maji odliSny charakter
biotopu (primarni x sekundéarni, louka, skalni vychoz atp.). VZdy je nutné pfistupovat ke
kazdé lokalit€ individudlné a jednotlivé lokality (populace) zbytecné nedélit.

Soucasn¢ vymezené lokality k monitoringu jsou nesourodé. Zatimco na Doupovsku
(Dubovy vrch, Jindfichov) jsou monitorovany jednotlivé dil¢i lokality zvlast (lokality
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Zvoni¢kov, Dubovy vrch I-IV, Jindfichov I-IV), na Holém vrchu (Ceské stiedohoii) jsou

vSechny dil¢i populace monitorovany jako jedna lokalita. Krajni populace jsou vSak od sebe

vzdalené ca 650 m a maji i odlisny charakter. Pro zpiesnéni monitoringu bude lokalita Holy

vrch rozdélena na tfi samostatné monitorovaci plochy:

1) Holy vrch |, ivozy mezi Lysou horou a obci Hlinnd (jednd se o hrany a strané starych
i soucasnych tivozovych cest, lokalita vznikla druhotné);

2) Holy vrch 1, skalni vychozy na néhorni plosiné (lokalitu tvoii jednotlivé skalni vychozy
a skalnata, kamenitd lada na nahorni plosing);

3) Holy vrch 111, skalni hieben v okoli kéty (skalni hieben a lada v jeho okoli).

Monitorovaci jednotky
Zakladni sledovanou proménnou na lokalité je celkovy pocet trsit (jednotlivych

rostlin). Je vSak velice problematické stanovit presny pocet rostlin a Casto by se t0 neobeslo
bez jejich poskozeni. Nékdy mohou vyrlstat dv€ samostatné rostliny tésné vedle sebe
a Vv jinych ptipadech mohou mit dvé zdanlivé samostatné rostliny vzdalené od sebe 20 i vice
cm jeden spole¢ny zaklad, stary rozpadajici se trs. Zalezi na zkuSenostech a odhadu osoby
provadé&jici monitoring, ale i na urcité tradici pocitani. Rozdily ve stanoveni poc¢tu rostlin na
lokalit€¢ mohou ¢init u riznych osob ve stejném terminu 20 i vice procent. Aby bylo stanoveni
poctu co nejptesnéjsi, rostliny, které jsou od sebe vzdalené méné nez 15—-(20) cm jsou
pocitany jako jeden trs.

Problematické je na velkych lokalitdich stanovit pocet sterilnich trst (jednotlivych
rostlin). Brzy na jafe, kdy je jesté okolni vegetace nizka, nekvetouci rostliny Pulsatilla patens
jesté nemaji vyvinuté listy a pozdéji se vV hustém porostu slabsi trsy (jednotlivé rostliny) jen
velice t€Zko dohledavaji a fada jich unika pozornosti.

Velice dulezitou monitorovaci jednotkou je pocet kvetoucich trsii (jednotlivych
rostlin) na lokalité. Tato veli¢ina ndm spolehlivé ukazuje na stav populace a celé lokality. Je
vsak tieba vzit v iivahu nepfesnosti vzniklé v disledku obtizi definovat a v terénu prokazat
jednu samostatnou rostlinu.

Dalsi spolehlivou jednotkou je celkovy pocet kvéti (poupat). Pii peclivém
monitoringu (podrobné prohlizeni rostlin a poc€itani i ukousnutych, ustipnutych stvoli) je
mozné tuto veli¢inu stanovit velice presné. Pocet kvét a poupat spolehlivé ukazuje vitalnost
populace a jeji reprodukéni schopnosti. Dulezité je odliSovat pifi monitoringu rostliny s 1-2
kvéty, 3—6 kvéty a rostliny se 7 a vice kvéty.

Dopliujici jednotkou je pocitani plodicich stvolii. Zde byly zaznamenany vyrazné
rozdily mezi oplocenou lokalitou na Krasné Lipé a vSemi ostatnimi. Tento rozdil se vSak
mirng stira v letech, kdy jsou kvéty poskozeny mrazy, nebo v letech pti pfemnozeni drobnych
hlodavcil.

Stanoveni poctu sterilnich trsit (jednotlivych rostlin) je velice problematické zejména
v letech, kdy v populaci kvete jen malé procento rostlin. O nepiesnosti této veli¢iny svedéi
fakt, ze v roce, kdy populace malo kvete, klesa i celkovy pocet zaznamenanych rostlin. Tato
veli¢ina se da velice dobfe podchytit v okoli skalnich vychozl a na skalnatych (kamenitych)
ladech, v mistech s nezapojenym travnim drnem (primarni stanoviste), obtizn€ se stanovuje na
pravidelné kosenych lokalitach s hustym zapojenim porostu. I pfes nepfesnosti a rozdily ve
vysledcich pocitani je nutné tuto hodnotu zachovat.
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Nadale vsak zcela ur€ité nema smysl pravidelné sledovat pocet semendckit na lokalité.
Z pozorovani na Krasné¢ Lipé (Ondracek 2005-2015) vyplynulo, ze semenacky je mozné
dohledat jen na oznac¢enych mistech, kde byla vyseta semena. V ostatnich ptipadech se jedna
o nahodu, ktera nema zadnou vypovidaci hodnotu. Umrtnost semenacki je velice vysoka.

Metoda pocitani

Je dana charakterem lokality a velikosti populace. U populaci do velikosti 500 jedincii
je vyzadovano presné secteni kvetoucich rostlin, kvéti (poupat) i plodicich stvoli. Pocet
sterilnich jedincti bude vétSinou stanoven formou kvalifikovaného odhadu. U populaci nad
500 jedinct na jednu lokalitu je vzhledem k ¢asovym a finan¢nim zdrojim moznost uplatnit
kvalifikovany odhad sledovanych veli¢in, ale pfednost ma vzdy piesné secteni.

U velmi malych populaci (v poctu nizSich desitek trst) je Zadouci provadét podrobny
monitoring, ktery bude spoc¢ivat v podrobném monitorovani jedinct se zndmou identitou, tzn.
mit jednotlivé jedince (trsy) oznacené, aby bylo mozné sledovat jejich vyvoj v ¢ase, reakce na
zmény stanovistnich poméri ¢i néjaké poskozeni atd. Z téchto diivodi je potieba jednotlivé
trsy jednoznaéné identifikovat S$titky s Cislem, pfipadné podrobnym zakresem. U takto
identifikovatelného jedince pak provadét kazdoro¢ni zaznamenavani poctu kvéth
a juvenilnich rostlin v kontaktu s timto trsem.

3.3.1 Intenzivni monitoring

Motivace
Cilem intenzivniho monitoringu je ziskat dopliiujici informace o populaci a lokalit¢.

Napln opatieni

U kazdé¢ populace sledovat tyto veli¢iny:
1) celkovy pocet trst (jednotlivych rostlin) na lokalité;
2) stanovit pocet sterilnich trst (jednotlivych rostlin);
3) pocet plodicich stvola.

Intenzivni monitoring provadét 1x za 2 roky na vSech lokalitach Pulsatilla patens
v CR pouze veli¢inu pocet plodicich stvoli zaznamenavat 1x za 4 roky.

3.3.2 Extenzivni monitoring populaci

Motivace
Cilem je ziskat piehled o stavu jednotlivych populaci a lokalit, jakoZ 1 o stavu

jednotlivych rostlin a pfiblizné odhadnout fertilitu populace. Béhem let 1 mezi jednotlivymi
lokalitami panuji velké rozdily ve stabilit€¢ populaci, poctem kvetoucich jedinct a plodicich
stvold.

Vzhledem k tomu, Ze je nemozné piesné monitorovat (¢i smysluplné odhadovat)
skute¢nou velikost populace na dané lokalité (nelze sledovat semenacky a vSechny sterilni
rostliny), je zakladni sledovanou proménnou pocet kvetoucich jedinct v kazdé sezoné.

Naplii opatieni
U kazdé populace sledovat tyto veliiny:
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1) pocet kvetoucich trsu (jednotlivych rostlin);
2) celkovy pocet kvéta (poupat) veetné pocétu kvétt (poupat) na rostlinu (viz kapitola 3.3.1)
podle zadanych kritérii.
Extenzivni monitoring se provadi kazdoro¢né na vSech lokalitach Pulsatilla patens

.

v CR.

3.3.3 Zaznam managementu a stavu lokalit (soucast dopliikového monitoringu)

Motivace
Pfi dosavadnim monitoringu Pulsatilla patens chybéla vazba mezi stavem populace

a presnymi udaji o terminu, zpisobu provedeni a kvalité jednotlivych managementovych

zéasahti na lokalité. Tyto udaje je potfeba dale shromazd'ovat spole¢né s udaji vV extenzivnim

monitoringu (kapitola 3.3.3).

Udaje slouzi:

1) ke zpétnému zhodnoceni managementu a jeho vlivu na pocet kvetoucich exemplaii
a celkovy pocet kvéti,

2) k moznosti dlouhodobych analyz stavu a velikosti populace a typu, intenzity, kvality
a terminu jednotlivych managementovych zasahu.

Naplii opatireni

Kazdoro¢né pravidelné sledovat a zaznamendavat nasledujici udaje:

1) co nejpfesnéji zpusob provadéni managementovych zasahti/obhospodafovani lokality
vV sezOné (datum sece, typ zaciho zafizeni, kvalita seCe, kvalita vyhrabdvani posecené
biomasy, pastva, termin pastvy, intenzita pastvy, zptsob likvidace nedopasku apod.);

2) naruSeni vegetacniho krytu na lokalité¢ (zdmérné 1 neimyslné, napt. ryti prasat, zamérné
strzeni drnu, intenzivni seslap, projeti vozidel apod.);

3) subjektivni odhad vlivu obhospodafovani na populaci;

4) zaznamenani dalSich dopliiujicich informaci, zejména klimatickych a meteorologickych
jevi (holomrazy, velikost snéhové pokryvky, pozdni mrazy, priabéh pocasi v dobé kveteni,
Vv letnich mésicich atp.).

3.3.4 Fytocenologické snimkovani vegetace (soucast doplitkového monitoringu)

Motivace

Typ vegetace a zmény v jejim slozeni zakonité ovliviiuji populace koniklece
otevien¢ho, podobné jako nespravné provadény management lokalit, ktery se nasledné odrazi
v druhovém slozeni vegetace. Z téchto divodi je Zadouci zajistit data ke zpétnému
zhodnoceni managementu a jeho vlivu na populace koniklect.

Naplii opatieni

Jedenkrat za 6 let (popf. Castéji, bude-li na né&jaké lokalit¢ proveden néjaky novy
pokusny managementovy zasah, nebo dojde-li ke zméné managementu) budou potizeny
fytocenologické snimky na trvale oznacenych plochich (rohy ploch zaméfit a oznacit
zeleznym hiebem zapusténym do zem¢).

39



Fytocenologické snimkovani je vhodné provadét na lokalitach v ¢ervnu. Ke kazdému snimku
bude uvedeno ¢islo lokality, expozice, sklon a velikost plochy, nadmotska vyska, pokryvnost
jednotlivych pater a datum zapsani snimku. Fytocenologické snimky budou zapsany podle
pravidel curySsko-montpellierské skoly (Moravec 2000) a pokryvnost bude vyjadiena pomoci
modifikované stupnice Braun-Blanqueta (Westhoff et van der Maarel 1978). Nomenklatura
bude sjednocena dle Danihelka et al. (2012).

3.4 Vyzkum

Motivace
Vyzkum by se mél zaméfit na posuzovani ucéinnosti jednotlivych managementovych

zasaht na lokalitach (jejich terminu, intenzity, zptisobu provadéni atp.) na populace Pulsatilla
patens. Dulezitym ukolem bude téz ovétit vliv pastvy (typ pasoucich se zvifat, doba pastvy,
termin pastvy atp.).

Dal$im dilezitym faktorem je vznik a pfezivani semenackl na lokalitach v ptirode¢.

Zasadni je rovnéz zjistit genetickou diverzitu jednotlivych populaci a celkovou
diverzitu v CR. Obecné se predpoklada, Ze populace s vysokou genetickou diverzitou se 1épe
adaptuji na ménici se prostfedi a maji vyssi fitness. Zjisténi genetické variability miize mit
zésadni vliv na piezivani druhu v CR a na jednotlivych lokalitach.

Napln opatieni
Ke komplexnimu pohledu na zivotaschopnost populaci sledovaného taxonu by bylo
vhodné doplnit nasledujici studie:

e Studium ristu a prezivani semenacka Pulsatilla patens v pfirodé — Studium by
mohlo osvétlit zejména pro¢ z velkého mnozstvi semen je jen malo semenacki a pro¢
jen nepatrné mnozstvi semenackt dospéje az do faze kveteni a plozeni.

e Studium vlivu jednotlivych managementovych zisahi na lokalitich na populace
Pulsatilla patens

e Studium genetické struktury populaci druhu — Pro stanoveni genetické variability
se vyuzivaji analyzy DNA, kam patii 1 metoda mikrosatelitovych lokust
(mikrosatelity jsou kratké repetitivni sekvence DNA, které jsou tvofeny 1-6 pary bazi
a pocCet repetic jednotlivych motivli se mize pohybovat az ve stovkach) neboli SSR
markert, které se hojné vyuZzivaji pro ekologické studie. Pro hodnoceni genetické
diverzity P. patens v ramci a mezi populacemi je stéZejni stupen amplifikace
(existence namnozeného produktu pomoci PCR). Pfi experimentech (Sediva et
Pospiskova 2016) bylo zjisténo, Ze vytéznost DNA byla dvakrat nizsi pii pozdnéjSim
odbéru v srpnu v porovnani s ¢ervnem. Pozdnéjsi odbér vzorki ma pravdépodobné
také negativni vliv na kvalitu izolované DNA. Bylo zjisténo, ze u vzorku, které byly
odebrany v Cervnu, dosahovala amplifikace produktti po PCR na gelu kolem 50 %,
zatimco u vzorkl pii odbéru v srpnu byla amplifikace pouze 15 %. Listy koniklece
oteviené¢ho je tedy tieba odebirat co nejdiive na jare.

Pro analyzu genetické variability koniklece otevieného v CR se ukazaly jako
nevhodné SSR markery pouzité pro P. patens v Polsku (Szczecinska et al. 2013), ale u
SSR markert vyvinutych pro P. vulgaris podle DilLeo et al. (2015) jsou slibné
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vysledky. V ptedbéznych pokusech bylo otestovano 8 primer, z toho bylo 6
vhodnych pro studovany druh (vice viz ptiloha ¢. 9).

Pro posouzeni kvality ¢eskych populaci koniklece otevieného z hlediska genetické
variability v $ir§im kontextu, by bylo vhodné srovnat genetickou variabilitu ¢eskych
populaci s nejblizsimi populacemi v okolnich zemich.

e Studium bezobratlych herbivori a paraziti — Na jedné lokalit¢ P. patens a
nékolika lokalitach P. pratensis subsp. bohemica byl pozorovan fytofagni a
paraziticky hmyz. Je pravdépodobné, ze jeho vyskyt mize mit vliv na mnozstvi
zivotaschopnych semen koniklece. Pro zhodnoceni vlivu herbivorniho hmyzu by bylo
vhodné nejprve provést vyzkum piitomnosti hmyzich druhli na vybranych lokalitdch
koniklece otevieného a nasledné porovnat tvorbu semen za prfitomnosti a absence
herbivorniho hmyzu.

3.5 Vychova a osvéta
3.5.1 Vypracovani strategie prace s verejnosti

Motivace
Taxon Pulsatilla patens je vzhledové velmi atraktivni druh, ktery ma velky potencial

pro praci s vefejnosti. Cilem strategie prace s vefejnosti je stanovit specificky piistup
a metody prace s riznymi vrstvami vetejnosti (rodie s détmi, zajmové skupiny a odborné
skupiny — turisti, myslivci apod.), vhodné zpuisoby komunikace a specifické ptistupy.

Napln opatieni
Vypracovani strategie prace s vefejnosti shrnujici pfistupy a metody prace s riznymi
skupinami vefejnosti a uplatiiovani navrhnutych principt v praxi.

3.5.2 Osvéta pro Sirokou verejnost

Motivace
Taxon Pulsatilla patens patii v ¢asném jarnim obdobi k velice atraktivnim druham,

které byly (zejména v minulosti) rypany a pfenaSeny do zahradek. Druh se vSak velice snadno
mnozi v kultufe semeny a pro zajemce o jeho péstovani by nemél byt problém sehnat jeho
semena. Nezbytnou soucasti ochrany vzacnych druht je prace s vetfejnosti. Cilem je oslovit
mistni obCany a upozornit je na vzacnost a ochranu koniklece oteviené¢ho, informovat
0 existenci zachranného programu pro tento druh a ptipadné také zapojit do praktické ochrany
koniklece.

Naplii opatieni
Pro posileni povédomi Siroké vefejnosti o konikleci otevieném a o existenci
zachrannych programi, jakoZto nastroje pro ochranu nejohroZenéjSich druhli, je vhodné
zejména podporovat snahu regionalnich instituci (napf. muzei, sprav CHKO apod.)
a neziskovych organizaci o cilenou propagaci ochrany koniklece otevieného. Vhodné jsou
zejména tematické exkurze vedené na jednotlivé lokality taxonu s ukazkou obhospodatovani
a vlivu hospodaieni na vegetaci a vlastni Pulsatilla patens, akce pro dobrovolniky s moznosti
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zapojit se do praktické péce o lokality. Doporucit 1ze téZ odborné&ji ladéné prednasky, clanky
mistnich periodik, propaga¢ni predméty atp.

3.5.3 Osvéta pro hospodarici subjekty na lokalitach koniklece

Motivace
Omezeni moznych stfeti a nedorozuméni s hospodaticimi subjekty pii ochrané

koniklece otevieného a jeho lokalit. Popularizace druhu a vyznamu jeho ochrany mezi
vlastniky pozemk s jeho vyskytem.

Naplii opatireni

Identifikovat vlastniky pozemku s vyskytem koniklece otevieného a subjekty, které na
nich hospodaii a zajistit jejich informovanost o vhodném zplisobu hospodateni a o ochrané
koniklece otevieného prostfednictvim piimych jednani ¢i riznych propagacnich materiald.
Spolupracovat s organy ochrany piirody, které zajistuji péci o jednotlivé lokality koniklece
otevieného.

3.5.4 Spusténi webovych stranek druhu a jeho zachranného programu

Motivace

Vytvofit samostatnou webovou prezentaci, kde bude mozné nalézt kompletni
informace jak o vlastnim taxonu Pulsatilla patens, tak o jeho ochrané a aktualnim stavu
lokalit v CR.

Naplit opatieni

Vytvofit a udrzovat webové stranky na webu zachrannych programéi AOPK CR, kde
bude mozno nalézt:
- odborné informace o Pulsatilla patens (citace odbornych studii, tam kde to pijde pdf ¢lankt
nebo alespon abstrakty);
- vlastni zachranny program Pulsatilla patens véetné ptiloh;
- ochranafské publikace a studie;
- aktualni udaje o stavu lokalit Pulsatilla patens v CR (napt. vysledky monitoringu);
- pfedstaveni taxonu jako zastupce vzacnych ,,pastevnich druhti“ Siroké vetejnosti (viz téz
kap. 3.5.1)

3.5.5 Dil¢i publikace shrnujici dosavadni vysledky vyzkumu druhu

Motivace
Zptistupnit SirSi odborné a ochranadiské vefejnosti dosavadni znalosti o taxonu

i 0 jednotlivych managementovych zasazich a jejich vlivu na stav populaci na jednotlivych
lokalitach.

Napli opatieni
Monotematické ¢islo sborniku Pfiroda.
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3.6 Ostatni opatreni
3.6.1 Studie hodnoceni lokalit pro repatriaci

Motivace
Repatriace taxonu je velmi obtizna. Tyka se zejména vybranych historickych lokalit

v Ceském stiedohoti. Vhodngjsi je stavajici lokality co nejvice plosné rozsifovat (viz kap.
3.2.2 Podpora stavajicich populaci). Tam, kde to jiz neni mozné, pfichazi v tivahu repatriace
(viz kap. 3.2.3 Repatriace druhu). Lokality vhodné k repatriaci ¢i zaloZeni nové lokality vSak
musi spliiovat n¢kolik zékladnich podminek (viz pfiloha ¢. 8). Vyhledani takovych lokalit
bude vyzadovat samostatné studie.

Naplii opatireni
Samostatné studie, v ramci kterych bude prozkoumano $irsi okoli potencidlni zdrojové

populace, s cilem vytipovat vhodné lokality pro repatriaci. Potencialni lokality musi byt

hodnoceny z vice pohled:

1. Vhodnost lokality z hlediska abiotickych a biotickych podminek (zejména vzhledem ke
zdrojové populaci);

2. Vzdalenost od zdrojové populace;

3. Vlastnictvi lokality a moznosti jeji ochrany;

4. Moznost provadéni optimdlnich managementovych zdsahi vcetné jejich finanéniho
zajisténi;

5. Vyjadreni ptislusnych organti ochrany ptirody.

3.6.2 Zajisténi uzemni ochrany lokalit

VétSina lokalit s vyskytem koniklece otevieného je n&jakym zplsobem chranéna
(popt. je zde tizemni ochrana vyhlaSovéna). Uzemni ochranu zbyvajici lokality Lisnice je
potieba zajistit at’ uzZ formou maloplosného zvlasté chranéného izemi ¢i prechodné chranéné

plochy.

3.6.3 Zhodnoceni vyskytu druhu a probihajicich opatieni v okolnich zemich

Motivace

Populace druhu v okolnich zemich jsou pocetngjsi a vitalngjsi nez populace v CR.
V Némecku se podatilo UspéSné obnovit populaci koniklece otevieného na zatravnénych
byvalych polich a zastavit ibytek druhu na piivodnich stepnich stanovistich. Na Slovensku se
dafi nastavit pastevni management lokalit ve prospéch druhu a v Polsku jsou pocetné
populace ve svétlych lesich v severovychodnim Polsku. Zahrani¢ni zkusenosti s péc¢i o druh a
managementem lokalit by mohly pfinést zajimavé a dilezité informace, kter¢ mohou pomoc
pfi zachrané druhu na ¢eskych lokalitach.

Napli opatieni
Samostatna studie, kterd zhodnoti vyskyt a pocetnost P. patens v okolnich zemich
(Némecko, Polsko, Slovensko) a ve spolupraci se zahrani¢énimi kolegy podrobné rozebere
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realizovand managementova opatifeni. Zhodnoti také, zda a s jakym piedpokladanym efektem
1ze tato opatieni vyuzit u ¢eskych populaci P. patens.
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4. PLAN REALIZACE

Tab. 1: Plan realizace zachranného programu pro koniklec otevieny v CR. Priorita opatieni je stanovena ve tiech stupnich: 1 — nejvysii priorita, 2

Cv v

Navaznost na jina

o Poznamka
opatreni

Cislo a druh opatieni Priorita | Doba realizace Cetnost opatieni

3.1 Péce o biotop

3.1.1 Koseni biomasy (se¢) 1 prubézné kazdoro¢né mozné kombinovat s
opatfenimi 3.1.2, 3.1.3,
3.14,3.15,316,3.1.7a
3.1.8

3.1.2 Ruc¢ni odstrafiovani biomasy 1 prabézne kazdoro¢né mozné kombinovat s
opatfenimi 3.1.1, 3.1.5,
3.16,3.1.7a3.1.8

3.1.3 Pastva 1 prabézne kazdoro¢né mozné kombinovat s
opatfenimi 3.1.1, 3.1.4,
3.15,316,31.7a3.18

3.1.4 Vyhrabavani 1 pribézné v navaznosti na opatfeni
kazdorodns 3.1.1,31.2,313,3.16
3.1.5 Naru$ovéani drnu 1 prabézné opakovan¢ dle potfeby | mozné kombinovat s
opatfenimi 3.1.1, 3.1.2,
3.1.3,314
3.1.6 Odstranéni naletovych dfevin 1 pribézné opakované dle potieby | po realizaci by mélo

nasledovat opatieni 3.1.4
popripadé nejprve 3.1.1

3.1.7 Oploceni lokality nebo 1 1.-5. rok jednorazove
jednotlivych trst
3.1.8 Vypalovani stafiny 2 pribézné opakovan¢ dle potieby | mozné kombinovat s

opatienimi 3.1.1, 3.1.2,
3.1.3,3.1.6




3.2 Péce o druh

3.2.1 Kultivace ex situ a in situ pribézné nezbytné pro cast opatfeni | tyka se zejména lokalit s malymi
3.2.2 a opatfeni 3.2.3 populacemi koniklece otevieného
3.2.2 Podpora stavajicich populaci prabézne dle potieby je podminéno realizaci
opatfeni 3.1
3.2.3 Repatriace druhu kdykoliv po ptichazi v ivahu v je podminéno realizaci

vypracovani studie
proveditelnosti

omezené mire

opatfeni 3.6.1 a 3.1

3.2.4 Uchovani rostlin v genobance prabézne opakovan¢ dle potfeby a | semena mozné vyuzit k opatieni je navrhovano u 6 lokalit
moznosti realizaci opatieni 3.2.2 a
3.2.3
3.3 Monitoring
3.3.1 Intenzivni monitoring pribézné 1x za 2 roky
3.3.2 Extenzivni monitoring populaci pribézné kazdoroc¢né soubézné s opatienim 3.3.3
3.3.3 Zaznam managementu a stavu prabézne kazdoro¢ne soubézn¢ s opatfenim 3.3.2
lokalit
3.3.4 Fytocenologické snimkovani pribézné 1x za 6 let Opatieni je vhodné provadét v cervnu.
vegetace V ptipadé zavedeni novych
managementovych zasahd provadét Castéji.
3.4 Vyzkum
Studium ristu a piezivani semenacku 1.-5. rok jednorazove
Pulsatilla patens v ptirod¢
Studium vlivu managementovych pribézné opakované
zasahti na populace druhu
Studium genetické struktury populaci 1.-5. rok jednorazove
druhu
Studium bezobratlych herbivort a 1.-5. rok jednorazové

parazitil
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3.5 Vychova a osvéta

3.5.1 Vypracovani strategie prace s 2 jednorazove

vetejnosti

3.5.2 Osvéta pro Sirokou vefejnost 2 pribézné opakované

3.5.3 Osvéta pro hospodafici 1 1.-5. rok opakovan¢ v navaznosti na opatteni

subjekty 3.34a34

3.5.4 Spusténi webovych stranek 2 prabeézne aktualizace webu http://www.zachranneprogramy.cz/koniklec-
alespoii 1x ro¢né&; po otevreny/

kazdé vétsi zméne v ZP
(schvaleni, vyhodnoceni

apod.)
3.5.4 Dil¢i publikace shrnujici 3 v prabéhu trvani | jednordzove
dosavadni vysledky vyzkumu druhu ZP
3.6 Ostatni opatieni
3.6.1 Studie hodnoceni lokalit pro 2 v prabéhu trvani | podle poctu navrhi je podminkou pro opatieni
repatriaci ZP 3.2.3
3.6.2 Zajisténi uzemni ochrany lokalit 2 prabézne jednorazove tyka se lokality Lisnice
3.6.3 Studium vyskytu druhu 2 1.-5. rok jednorazove

v okolnich zemich
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