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Vyhfivajici se samice hnéddaska osikového na rozhrani svétla a stinu.
Foto: Alois Pavlitko

po ,,vyhynuti“

Antonin Krasa, Alois Pavlicko

Hnédasek osikovy (Euphydryas maturna) patri

k nejvzacnéjsim motyltiim v CR. Pfeziva na jediné
lokalite v Polabi, coz je z dlouhodobého hlediska
znacneérizikové, ale akutni hrozba jeho vymreni se
snizila. Po letech, kdy se zdal jeho osud zpecetén,
muzeme nastésti optimisticky vyhlizet do dalSich

let. Hrozivy kolaps populace na samou hranu byti
anebyti se nejen zastavil, ale v poslednich dvou
letech je zretelny pozitivni obrat. Pribyva jak
dospélych motyli, tak zejména stromil, na nichz
jsou nalézany jejich vajicka a housenky. Dostat
se do této faze nebylo ale viibec jednoduché.
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Housenky hnédaska osikového se po zimovani vyhfivaji na slunci. Foto: Alois Pavlicko

Propad pocetnosti hnédaska osikového vyvrcho-
lil v letech 2009 a 2010, kdy bylo nalezeno pou-
hych 13 stromu s hnizdy, které housenky vytva-
feji, a jen nékolik motyld. Odbornici na zakladé
pravidelného monitorovani bili na poplach jiz
dfive, ale toto obdobi je utvrdilo v nazoru, Ze druh
u nas vyhyne. Nastésti k tomu nedoslo a hné-
dasek hrozivy propad prezil. K Uplné stabilizaci
populace, kterd je cilem zachranného programu
schvéleného Ministerstvem zivotniho prostredi
v roce 2011, je ale potfeba udélat jesté spoustu
prace. V nejblizSich letech je potfeba pokracovat
v Upravach soucasné lokality vyskytu, ale také
lokalit v okoli, kde se vyskytoval v minulosti.
Nasim zamérem je, aby mohl byt na tyto lokality
reintrodukovan, protoZe jen tak budeme schop-
ni zajistit potfebny narlst pocetnosti a dlouho-
dobé preziti druhu.

Zaroven je potreba vyhodnotit dosavadni kroky

a management, abychom se mohli poucit z chyb.
Je totiz zvlastni, Ze se na hranici vyhynuti ocitl
zrovna druh, jehoz Zivnou rostlinou je jasan, die-
vina prakticky vSudypfitomna a roky expandujici.
Pokud jde o dlouhodoby ustup druhu v rdmci
celé stfedni Evropy, mame pomeérné jasno.
Bezpochyby za néj mlzZe zanik svétlych lesu

a jejich prevod na vysokokmenny les, ktery je pri-
li§ husty a tmavy, a hnédéskovi nevyhovuje. Tento
faktor ale nevysvétluje, pro¢ doslo pred ctyFmi
lety k propadu v poCetnosti na posledni lokalité
u nas. Zde totiz k Zadnym radikalnim zménam
béhem nékolika poslednich desetileti nedoslo.

Dlouhou dobu vSak nefungovala spolupréace tfi
dllezZitych stran zapojenych do ochrany tohoto
druhu, tedy ochranar, védcu a vliastniku lesa.
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PRIKLADY AKTIVNICH ZASAHU
realizovanych v letech 2011-2013

-1 Rekonstrukce vybraného porostu
(2013): 0,63 ha, vytéZzeni nevhodnych
dfevin (smrk, modfin, borovice),
vysadba jasanu a dub.

-1 Prosvétlovani porostu
(prvni etapa prevodu na stfedni les;
2011-2013): cca 3 ha, snizeni zkamenéni
na uroven 0,7, podpora pfirozeného
zmlazeni jasanu a dubu, dosadba
jasanu a dubu.

-1 Pravidelna profrezavka (2011, 2013):
cca 0,5 ha, profezavka pfrili§ hustého
jasanového zmlazeni.
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Ochrana pfirody sice Uzce spolupracova-

la s védci, ktefi zde provadéli monitorovani

a vyzkum, nicméné chybél otevreny a vstficny
pristup k vlastnikiim lesa a jejich aktivni zapojeni
do ochranéfskych aktivit, bez nichz neni zachra-
na tohoto druhu mozna. Nastésti se byvalému
garantovi zachranného programu, Pavlu Binovi,
podafilo prolomit hradbu neduvéry, ktera zde
mezitim vznikla. Vysledkem je sou€asna spo-
luprace vSech stran, ktera se pozitivné odrazi

v narustu populace hnédaska osikového.

Priciny propadu

Kde se tedy v minulosti stala chyba? Pokud jde

o biologickeé pfi€iny propadu populace, nema-
me zatim zcela jasno. Vime ovSem, kde vznikly
komunikaéni problémy s viastniky lesa, které

na nékolik let pozdrzely realizaci potfebnych
opatreni. Problémem bylo prosazovani pfilis
radikalnich opatfeni v podobé prevodu lesa

na tvar lesa nizkého s velmi kratkym (desetile-
tym) obmytim. Tato vize vychéazela z propoctu
rozlohy vhodného biotopu, kterym jsou mladé
paseky s odrustajicimi jasany, jichZ je v lese

s obmytim 120 let velmi malo. JenzZe tato zména
dosavadni lesnické praxe na lokalité byla pro
vlastniky lesa neakceptovatelna. Pozdéji se tedy
zacalo jednat o vyuZiti lesa stfedniho, ktery je, jak
se ukazuje, rozumnym kompromisem a mizZe
zajistit jak fungovéni druhu, tak také hospo-
darsky vynos. Navic pravé v tomto typu lesa,

a nikoliv v lese nizkém, prosperuje druh napr.

v bavorském Bad Windsheimu.
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Managementovy zésah v Zizelickém lese, kde by mé&lo jasanové zmlazeni vytvotit béhem nékolika
malo let idedini podminky pro ndvrat druhu. Foto: Antonin Krasa

Na nékolika drobnych ploskach se proto

v poslednich letech zacalo s pfevodem poros-
td. Na detailni vyhodnoceni pfinos( tohoto
opatreni je ale jesté brzy, nebot v lesnim
biotopu se zmény projevi az s delSim ¢asovym
odstupem. Zaroven se zacalo intenzivnéji pra-
covat s jddrovymi mikrolokalitami, kde se druh
po dlouhou dobu rozmnoZzoval. Zde dochazelo
a dochazi k pravidelnému vyfezu odrustajicich
dfevin, ¢imz jsou tyto ploSky uméle udrzovany

Housenky hnédaska osikového zapradajici list. Foto: Antonin Krasa

ve vhodném stavu obnovy lesa. Motyli na ten-
to management reaguji pozitivné, a na malé
ploSe se nam tak podafilo béhem poslednich
dvou let populaci pomérné silné namnozit.
Navic se hnédasek zac¢ina pomalu Sifit i dale
od téchto mist, coz je stav, na ktery jsme
dlouho €ekali.

Monitoring
populace

Management biotopu hnédéska osikového ale
neni jedinou vyznamnou souc¢asti zachranné-
ho programu. Neméné duleZity je i monitoring
jeho populace, ktery z popudu AOPK CR pro-
biha jiz od roku 2005. Vysledky monitoringu
pfitom poskytuji nejen informace o aktualni
velikosti populace a trendech, ale umoznuji
také korigovat managementova opatreni

a sméfovani celého zachranného programu.
Kromeé toho jsme se v poslednich dvou letech
vénovali i prizkumu historickych a potencial-
né vhodnych lokalit v Polabi. Cilem bylo zjistit,
zda se zde populace druhu nachazi, ve vSech
pfipadech byl ovSem vysledek negativni.

Po roce 2010 doSlo k vyznamné zmeéné,
pokud jde o formu monitoringu populace hné-
déska osikového. | nadale se zjiStuje pocet
imag (dospélct), ale od metody zpétnych



odchytl se znacenim se preslo k transektové-
mu monitoringu. PFi ném se motyli nechytaji

a neznaci, ale pouze se zaznamenava jejich
pocet, pohlavi a aktivita. Divodem bylo jak
malé mnoZstvi iméag v poslednich letech, tak
také pfedbézna opatrnost, aby se minimalizo-
valy jakékoliv mozné nezadouci dopady této
aktivity (poSkozeni jedinc(, sniZzeni atraktivity
oznacenych jedincu apod.). Vysledky, které
dostavame, jsou pfitom pro potfeby zachran-
ného programu dostatecné, ackoliv maji
omezené moznosti modelace nebo predikce
a vykazuji mensi pfesnost ve vztahu k odhadu
celkové populace.

Duraz proto klademe na dal$i ¢ast monito-
ringu, kterd se zaméruje na snusky ¢i hnizda
vytvarena housenkami a mnoZstvi stromu,

na nichz byly nalezeny. Divodem k tomu

je fakt, Ze tento ukazatel by mél dlouhodobé
vykazovat vétsi stabilitu a byt méné ovlivhén
nahodnymi jevy, napf. vykyvy pocasi, nez

je tomu v pfipadé monitoringu imag. Zaroven
se sbiraji data i o pfirodnich podminkach

a dalSich ekologickych faktorech (napf. oslu-
néni hnizd, expozice stromu, aktudlni teplota,
obla¢nost, vitr, preferované mikrohabitaty
apod.). Samoziejmé nas zajima distribuce snu-
Sek ¢i hnizd, respektive obsazenych stromi,
kolonizace novych mikrolokalit, ale také para-
zitace housenek. Soucasti SirSiho monitoringu
je i sledovani navazujicich ploch a porost,
které maiji nejvétsi Sanci na opétovné pfiroze-
né osidleni hnédaskem.
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Vyvoj pocetnosti hnédaska osikového v letech 2005-2013
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Populace hnédaska osikového v EVL Domanovicky les. PoCetnost imdg byla v letech 2005-2010
sledovana metodou zpétnych odchyti, od roku 2011 se pieslo na transektovy monitoring.

Sance na zachranu

Hné&dasek osikovy nema v CR jesté zdaleka
vyhrano, ale situace je mnohem lepsi nez pred
3-4 lety. Druh nevyhynul, naopak mizeme

zacit opatrné tvrdit, Ze se populace diky své-
mu narUstu stabilizovala a je odoInéjsi vici
nahodnym jeviim (pocasi, predatori, parazitoidi).
Postupné se ndm dafi realizovat opatreni, ktera
by méla stav druhu dale zlepsit. Po letech doha-
du a preslapovani je to dobra zprava. Pokud
bude i nadale pokraCovat spoluprace s vlast-
niky lesa tak, jak se ji podafrilo zajistit, je Sance
na zachranu druhu v CR vysoka.

Strom se starSimi ,hnizdy“ housenek hnédaska osikového. Foto: Antonin Krasa

Vysledky monitoringu v roce 2013

V lonském roce se na populaci hnédaska,
respektive poCetnosti imag, podepsalo
chladné a destivé jaro a nasledné horka
Cast Cervna, tedy klimatické podminky, které
zasadnim zpUsobem rozkolisavaiji celou
populaci. Letova perioda zacala masovym
lihnutim az v poloviné Cervna, coz je oproti
béZnému stavu prodleni o cca 14 dni. Vrcholu
dosahla 21. €ervna a poté nasledoval prudky
Uhyn motyll b&éhem dalsi neslune¢né

a destivé periody (posledni samicka byla
pozorovana 1. 7.).

Pro srovnéni uvddime udaje za uplynulé
desetileti (viz graf 1). Z nich je patrné meziro¢ni
rozkolisani mezi imagy, pocty hnizdnich
stromu a tfeba snusek, kde také jednu

z hlavnich roli hraje pocasi. Klimatické vlivy

a jevy spojené se strukturou a velikosti ploch
jsou hlavnimi limity pro populaci. K nim jesté
pristupuji dalSi vlivy jako predace, parazitace,
rozptyl populace a doletové vzdalenosti

(za potravou, nabidka novych hnizdnich
stromu), pfipadné nezakonny odchyt nebo

i tfeba usmrcovani vozidly v blizkosti cest.
Zatim vS8ak nebyl studovan vliv poklesu
populace na genetickou diverzitu populace
hnédéska. Pozitivnim zjisténim je, Ze se

za pomoci vlastnik( lesa podafilo eliminovat
jeden z velice vyznamnych faktorq, a to
odstranovani nebo poskozovani jasanu.

AOPK CR



